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PROTOKOL NR XXVII2016
z XXVIlI nadzwyczajnej Sesji Rady Miasta Sanoka VIl kadenciji,
ktora odbyta sie w dniu 09.12.2016 r. od godz. 16%
do godz. 189 w Sali Herbowej tut. Urzedu Miasta
pod przewodnictwem Pana Zbigniewa Daszyka
Przewodniczacego Rady Miasta
oraz Wiceprzewodniczacych Rady Miasta
Pana Romana Babiaka i Pani Agnieszki Korneckiej — Mitadis

Na 0g6lng liczbe 21 radnych w XXVII Nadzwyczajnej Sesji Rady Miasta Sanoka VII
kadencji udziat wzieto 19 radnych.

Babiak Roman

Banach Krzysztof

Baszak Janusz

Betkowski Ryszard

Daszyk Zbigniew

Herbut Adrian
Karaczkowski Ryszard
Kornecki Adam

9. Kornecka — Mitadis Agnieszka
10.Kot Wanda

11. Lewandowski Piotr
12.Lisowska Teresa

13. Osekowski Marian
14.Radozycki tukasz
15.Rogowska — Che¢ Grazyna
16.Ryniak Adam

17.Swiech Witold

18. Wolanin Bolestaw

19. Wydrzynski Jan
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Nieobecni radni (nieobecnos$¢ usprawiedliwiona):
1. Drwiega Maciej
2. Osika Jakub

Przewodniczacy Zarzaddéw Rad Dzielnic obecni na XXVII nadzwyczajnej Sesji Rady
Miasta Sanoka VIl kadenciji.

1. Hydzik Pawet - Rada Dzielnicy Zatorze
2. Kornecki Jozef - Rada Dzielnicy Dgbrowka



3. Kozak Grzegorz - Rada Dzielnicy Olchowce
4. Osekowski Marian - Rada Dzielnicy Wojtostwo
5. Sieczkowski Adam - Rada Dzielnicy Btonie

6. Szul Krzysztof - Rada Dzielnicy Srédmiescie

Nieobecna Przewodniczaca Zarzadu Dzielnicy Posada Pani Bogustawa Matek
(nieobecnos¢ usprawiedliwiona)

Ponadto w XXVII nadzwyczajnej Sesji Rady Miasta Sanoka udziat wzieli: Burmistrz
Miasta Pan Tadeusz Pi6ro, Zastepca Burmistrza Pan Edward Olejko, Zastepca
Burmistrza Pan Stanistaw Che¢, Skarbnik Miasta Pan Bogdan Florek, Sekretarz
Miasta Pan Waldemar Och, Naczelnik Wydziatu Inwestycji i Remontéw Kapitalnych
Pan Ignacy Lorenc.

Otwarcie sesiji.

Prowadzacy posiedzenie Pan Zbigniew Daszyk otworzyt XXVII nadzwyczajng Sesje
Rady Miasta Sanoka. Powitat Wysoka Rade, Burmistrza Miasta, Zastepcow
Burmistrza, Skarbnika Miasta, Sekretarza Miasta, Przewodniczgcych Zarzadéw
Dzielnic, przedstawicieli prasy oraz wszystkich obecnych na Sesji Rady.

Na podstawie listy obecnosci stwierdzit, ze na sali obrad jest odpowiednia ilo§é
Radnych do podejmowania prawomocnych uchwat.

Ad. 2.
Powotanie sekretarza sesji.

Prowadzacy posiedzenie Pan Zbigniew Daszyk powofat na sekretarza sesji radnego
Pana Adama Korneckiego.

Ad. 3.
Zapoznanie Rady z porzadkiem obrad

Prowadzacy posiedzenie Pan Zbigniew Daszyk poinformowat, ze program Sesji zostat
Radnym dostarczony.
porzadek obrad:;

Otwarcie obrad.

Powotanie sekretarza sesiji.

Zapoznanie Rady z porzgdkiem obrad.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie wyrazenia zgody na
realizacje zadania pod nazwg ,Budowa Centrum Rehabilitacji i Sportu na terenie
MOSIR w Sanoku” oraz zabezpieczenia w budzecie Miasta Sanoka na lata 2017
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— 2019 s$rodkéw finansowych na jego realizacje, z ewentualnym podjeciem
uchwaty w tej sprawie.
5. Zamkniecie obrad ses;ji.

Ad.4

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie wyrazenia zgody na
realizacie zadania pod nazwa ,Budowa Centrum Rehabilitacji i Sportu na
terenie MOSIR w Sanoku” oraz zabezpieczenia w budzecie Miasta Sanoka na
lata 2017 — 2019 s$rodkéw finansowych na jego realizacje, z ewentualnym
podjeciem uchwatly w tej sprawie.

Zastepca Burmistrza Pan Edward Olejko poinformowat: Na wstepie chciatem
uzasadni¢ koniecznos¢ zwotania sesji nadzwyczajnej. Wynika ona z rozpoczecia
procedury przetargowej na budowe centrum rehabilitacji przy MOSIR w Sanoku.
Chciatem zgtosi¢ réowniez autopoprawke do projektu uchwaty w § 4 w miejsce daty
26.09.2016r. winno by¢ 06.09.2016r. Na dzisiejszej sesji nadzwyczajnej debatowaé
mamy nad tematem waznym dla miasta Sanoka, mianowicie chodzi o budowe
inwestycji jednej z najwiekszych w ostatnim okresie czasu. Inwestycji, ktéra
w zdecydowanej wiekszosci jest akceptowana przez sanockie spoteczenstwo.
Oczekiwanie ze strony mieszkancéw Sanoka, ktérzy pytajg dlaczego Lesko ma
basen, Brzozéw ma, Ustrzyki maja, Strzyzéw ma, a dlaczego Sanok nie ma, albo czy
nie powinien mie¢ basendw na przyzwoitym poziomie. Stad zostaty podjete dziatania
w Radzie juz w 2015r. w celu zrealizowania tego przedsiewziecia.

Przez caty okres przygotowawczy do dnia dzisiejszego, do momentu otwarcia ofert,
staraliSmy sie te inwestycje konsultowaé z radnymi, bo oni sg przedstawicielami
naszego spoteczenstwa. Ta deklaracja, ktdéra byta ztozona wcze$niej zostata
dotrzymana przez caty okres realizacji. Byty trzy posiedzenia w pazdzierniku
ubiegtego roku Komisji Infrastruktury i Komisji Finansowej, gdzie omawiana byla
propozycja i woéwczas padta pierwsza koncepcja budowy basenéw w kwocie
ok. 17.000.000 zi, taka byta pierwsza propozycja ze strony Pana Dyrektora.
Cztonkowie Komisji zaproponowali by jednak dokonaé wizji basenéw wybudowanych
juz w tej nowej formie. Taka propozycja to byt Sokotéw Matopolski, bylismy tam duzg
grupg, po ogledzinach tego obiektu byta spora cze$¢ wnioskéw ze strony radnych,
aby zakres wczes$niej proponowany poszerzy¢ i zeby wybudowaé¢ baseny na
poziomie XXI wieku. Chciatem odpowiedzie¢ na pytania dlaczego nie skorzystalismy
z materiatbw Aquaparku, bo te pytania czesto padajg, ze skoro zostata wydana
kwota ponad 260.000 zt, dlaczego my z tych materiatdbw nie skorzystalismy.
Analizowali$my wraz z zespotem pracownikéw odpowiedzialnych za inwestycje,
materiaty, ktére byly przygotowane w ramach procedury konkursowej. Niestety,
zakres robot, ktory byt przewidziany i zapisany w decyzji o warunkach zabudowy
opiewat na powierzchnie 6000 m? powierzchni zabudowy. Dla zobrazowania cze$é¢
tego Aquaparku byta zlokalizowana w tym miejscu, gdzie obecnie jest
zaproponowane centrum rehabilitacji, ale cze$S¢ Aquaparku byt zlokalizowana
rownolegle do basenu istniejgcego czyli w ksztatcie litery L. W warunkach zabudowy



z racji wody stuletniegj, i

taka decyzja jest zapisana, nalezato wybudowac¢ ten obiekt na filarach o wysokos$ci
ponad 2,5 metra nad istniejgcy teren, z kierunkiem fundamentéw skierowanych
wzdtuz przeptywdw waéd, czyli na tzw. filarach mostowych. W tej sytuaciji nie byto
mozliwe skorzystanie z tamtych materiatdbw, musieliSmy wybraé ograniczong
koncepcje i stad decyzja o nie korzystaniu z tamtych materiatéw, ale ona wynikata
wytgcznie z uzasadnienia merytorycznego i pewnych technicznych rozwigzan.
Szczegolnie budowa na tych filarach budzita nasze watpliwosci, a te zapisy z decyzji
o warunkach zabudowy byty jednoznaczne. Nas interesowat obiekt o mniejszej
powierzchni i stad brak mozliwosci skorzystania z tych materiatéw.

Chce odpowiedzie¢ na pytanie dlaczego zrezygnowaliémy z budowy basenéw
a obiekt ten przekwalifikowaliSmy na centrum rehabilitacji. Otéz Pan Burmistrz
kilkakrotnie byt w Warszawie w Ministerstwie Sportu i w programie wieloletnim
w Ministerstwie Sportu nie bytlo mowy o finansowaniu jakichkolwiek basenow stad
zapadta decyzja, ze jezeli Miasto chce skorzysta¢ z dofinansowania z Ministerstwa
Sportu to nie mogg to byé baseny, w zwigzku z czym przekwalifikowali$my ten obiekt
na etapie przygotowania w centrum rehabilitacji i dopiero wéwczas byta mozliwosé
umieszczenia naszej inwestycji w wieloletnim planie Ministerstwa Sportu na lata 2017
— 2019. Watpliwosci, ktére czasem pojawiaja sie, czy kwota, ktérg mamy tutaj po
przetargu, najnizsza, to byta ponad 38.000.000 zt, jest kwotg ostateczng,
odpowiadam tak. PrzyjeliSmy realizacje tej inwestycji w systemie zaprojektuj —
wybuduj i nie ma mozliwosci, zeby o jakakolwiek ztotowke zostata ta inwestycja
zwiekszona, chyba Ze jako inwestor zechcieliby$my wprowadzi¢ dodatkowy program
poza program funkcjonalno — uzytkowy. W systemie zaprojektuj — wybuduj jest
ryczatt, takim systemem realizowana jest inwestycja na Dgbréwce. Ja uczestnicze
we wszystkich radach budowy i nie ma mowy o zwiekszeniu kosztéw. Oczywiscie to
nie znaczy, ze realizacja ma odbywac sie kosztem jakosci. W programie funkcjonalno
— uzytkowym okre$lone sg dos$é $ciste uwarunkowania techniczne zastosowania
materiatdw i wykonawcy muszg sie w tym zmiesci¢. Powstaje pytanie — dlaczego
skoro nie tak dawno, bo w miesigcu wrze$niu, Rada podjeta uchwate
o dofinansowaniu w kwocie do 30.000.000 zt, dlaczego ta kwota wzrosta? Ot6z
wzrost tej kwoty spowodowany byt zmiang funkcji tego obiektu. W pierwszej wersiji
i na podstawie doswiadczen, firma ktéra projektowata nam program funkcjonalno —
uzytkowy oceniata wielko$¢ srodkédw na podstawie basendw juz wybudowanych
i zaprojektowanych, natomiast zmiana formy z basenéw na centrum rehabilitacji
spowodowata wzrost kosztéw o ok. 12.000.000 zt z czego na czesci zamknietej, na
samych robotach budowlanych 3.200.000 zt, na sprzecie 1.000.000 zt, na dnach
podnoszonych niecki 1.700.000 zt, na pompach, urzadzeniach napowietrzajgcych
1.500.000 zt i tez znaczacyg pozycje w zwiekszeniu kosztéw miata decyzja jakg Pan
Burmistrz podjat, zresztg zasadng, ze wydtuzyliSmy okres gwarancji. Dlaczego
zwiekszylismy okres gwarancji? Otdéz dawato to szanse, ze cze$¢ Srodkow
komponowanych w koszt budowy bedzie zrefundowana w postaci pozyskanych
srodkow zewnetrznych. Natomiast jest jeszcze jeden element taki, o ktérym Panstwo
nie wiedzg, wykonawcy kalkulujg w ten sposéb, ze jezeli jest okres 36 miesiecy, czyli



3 lat to starajg sie zaproponowaé pewne urzadzenia jezeli one sg w systemie
zaprojektuj — wybuduj, ale tez czasem przy specyfikacji wynikajgcych z opracowania
dokumentacji urzgdzenia gorszej jakosci, bo liczg sie z tym, ze w ten sposoéb zejdg
z kosztow budowy. Natomiast my wprowadzilismy caty element serwisowania
i gwarancji do 60 miesiecy, daje nam to w przysztosci mozliwo$¢ zejécia z kosztow
utrzymania. W zwigzku z tym ta decyzja zostata podjeta. Koszt w wysokosci ponad
8.000.000 zt w przysztosci na budzet miasta przeniesie sie w takim stopniu w jakim
bedziemy finansowaé z wtasnych $rodkéw, natomiast zwiekszenie zakresu
rzeczowego i zakresu finansowego nie bedzie ponoszone przez Miasto w wysokosci
8.000.000 zt, gdyz liczmy na korzystne montaze finansowe, o ktérych powiem
pozniej. Mysle, ze po stronie Miasta bytaby to kwota rzedu 4.000.000 zt, moze
5.000.000 zt, co na przedziale 5 lat nie powinno byé¢ takim duzym obcigzeniem dla
Miasta. Prawdopodobnie nie dyskutowalibySmy dzi§ o tym czy te inwestycje
realizowa¢ gdyby nie decyzja Pana Burmistrza o zmianie kryteribw na etapie
ogloszenia przetargu. Dzisiaj mamy dowdd, najwieksza oferta byta ponad
50.000.000 zt zaproponowana przez firme SKANSKA, w pierwsze] wersji
postawiliSmy takie warunki, ze do przetargu mogg przystgpi¢ firmy, ktére majg
dodwiadczenie przy budowie dwéch basenéw o niecce 500 m?i 15000 m® kubatury
ztym, ze jedna w systemie zaprojektuj — wybuduj. Po ogtoszeniu przetargu jedna
z firm zwrécita sie z prosbg o zmiane tych kryteriow uzasadniajgc tym, ze
eliminowani sg wykonawcy nie tego rzedu co SKANSKA, a jednocze$nie
gwarantujgcy wykonanie tych robét i obnizajac kryteria spowodowalismy, ze
dopuszczone zostaty inne firmy, aw tym firma, ktéra zaproponowata kwote
38.000.000 zt. Po zgtoszeniu sie jednej z firm i tej akurat, ktéra wygrata, wykonatem
telefon do Staszowa gdzie realizowany byt basen przez te firme i Pan Starosta
osobiscie mi powiedziat, ze rekomenduje te firme i poleca, nie mieli z nimi problemu,
oczywiscie jakie$ tam starcia na linii kosztéw byly, tym bardziej, ze projekt byt
realizowany w systemie nie zaprojektuj — wybuduj tylko na podstawie dokumentaciji,
ale polecit tg firme. W materiatach, ktéreSmy Panstwu przekazali, jest dokument
podpisany z upowaznienia Ministra, przez Panig Dyrektor, ze ta inwestycja jest
w wieloletnim planie i na BIP-ie inwestycja nasza znalazta sie w planie inwestycji
strategicznych. Zdajemy sobie sprawe, ze kwota 38.000.000 zt i udziat Miasta po
stronie minimum 50% jest duzym obcigzeniem, tym bardziej, ze nie widzimy takiej
mozliwosci, zeby kosztem basenu byty ograniczenia w wykonywaniu drog, ktére tak
intensywnie rozpoczeliSmy i ktére chcemy kontynuowac. Dlatego Pan Burmistrz
deklaruje i swoje wsparcie z zespotem réwniez deklaruje, ze bedziemy sie starli
doprowadzi¢ do korzystnego montazu finansowego tej inwestycji, czyli oprécz
srodkow Ministerstwa bedziemy chcieli pozyska¢ $rodki réwniez z innych Zrédet.
Takim najlepszym dowodem tutaj tego korzystnego montazu finansowego jest nasza
sala gimnastyczna przy Gimnazjum nr 2, ktéra miata Miasto kosztowa¢ 1.500.000 zt
a kosztowata 504.000 zt po stronie $rodkdéw budzetu miasta, a cze$¢ srodkéw do
naszego budzetu jeszcze nie wplyneta, ale wpltynie, jezeli nie w tym roku to
w nastepnym w ramach RPO. Bedziemy chcieli skorzysta¢ ze $rodkéw PEFRON-u,
jakie$ wstepne deklaracje mamy, ja nie sktadam takich deklaracji dopdki nie beda



one urzeczywistnione konkretnymi umowami. W poniedziatek jade do Warszawy na
spotkanie w sprawie mieszkania 500+, Pan Dyrektor Matuszewski jedzie ze mng do
PEFRON- u, bedziemy chcieli cze$¢ srodkéw pozyskaé w ramach RPO. Tez pojawig
sie mozliwosci z racji centrum rehabilitacji tego elementu zdrowotnego, bedziemy
chcieli skorzysta¢ z Totalizatora i réwniez z Programu Transgranicznego Polska —
Biatorus — Ukraina, gdzie Ukraina ztozyta nam juz oferte miejscowo$¢ Wynohradiw,
w przysztym tygodniu przyjezdzajg wtadze do Sanoka i oni sg tez zainteresowani
montazem finansowym basendéw. Ta kwota, ktéra mogtaby oscylowac i mogtaby by¢
realna tj. ok 3.000.000 zt do 3.500.000 zt, caty projekt bytby w granicach 2.000.0000
euro i idzie na dwoch partneréw, jest szansa i z tego projektu bedziemy chcieli tez
skorzysta¢. Przedtozylismy tez dwa dokumenty, ktére na Komisji byty oczekiwane
a mianowicie analizy finansowe. Jedna analiza sporzgdzona przez firme
projektujaca, ktora przedstawita nam przyszte przychody z tytutu wptywajgcych optat
i wydatki po stronie kosztdéw zardwno na jednym basenie jak i na drugim, czyli na tej
czedci zamknietej gdzie bedzie w przewazajgcej wiekszosci czes¢ rehabilitacyjna
i rowniez na basenie otwartym. Aby mieszkancy Sanoka nie mieli obaw, ze to
centrum rehabilitacji zdominuje baseny i ze oni nie wiele bedg mogli korzysta¢ to na
czes$é te rehabilitacyjng przeznaczone jest 924m? powierzchni uzytkowej, pozostate
3000 m? to ta cze$¢ elementdw, ktéra bedzie petnita funkcje basenow, w zwigzku
z czym tych obaw na pewno nie powinno by¢. Z analizy finansowej wynika, ze
przychody po stronie basenéw otwartych datyby wynik dodatni ponad 70.000 zt,
natomiast na basenie zamknietym przewidywany jest wynik ujemny w granicach
590.000 zt, czyli per saldo to ok 500.000 zt musielibySmy dotozy¢ do basendw.
Natomiast jezeli wykorzystamy te elementy zwigzane z rehabilitacjg i wynajmem
powierzchni uzytkowych, ktére beda tam dostepne i ktére sg zaprojektowane, to
uwazamy, ze ten koszt powinien by¢ na plus i powinien oscylowa¢ w graniach
ok. 150.000 zt. Oczywiscie czesé urzadzen rehabilitacyjnych moglibysmy
wykorzystaé albo wynaja¢ na cele rehabilitacyjne, jakas firma mogtaby zawierac
z NFZ umowy, bo jest kilka urzgdzen atrakcyjnych, ktére sg niedostepne w rejonie.
Druga analize finansowg przedstawiamy, te ktéra zwigzana jest ze wskaznikami NPV
i IRS i IRR, jest to typowo analiza ekonomiczna, ze Pan Janusz Baszak wie co to
znaczy wskaznik wartosci biezacej netto, wskaznik wewnetrznej stopy zwrotu, no
niestety nie jest to inwestycja rentowna w sensie tutaj interpretacji tych wskaznikow.
Zreszta gdyby ta inwestycja byta rentowna i przynosita dochody w postaci
uwzglednionych naktadéw inwestycyjnych nie dostalibySmy dofinasowania ani
z Ministerstwa, ani z innych programéw. W zwigzku z czym, minusowy wskaznik
wewnetrznej stopy zwrotu daje mozliwo$¢ korzystania ze srodkow zewnetrznych.

Poniewaz pojawiaty sie tez watpliwosci co statoby sie gdyby np. firma upadta przy tak
duzej inwestycji, otéz w ostatnim okresie czasu w naszym miescie zrealizowane
zostaly dwie inwestycje, na korcu poprzedniej kadencji firma upadta przy realizacii
docieplenia Gimnazjum nr 1 i zostat ogtoszony przetarg, zostata inwestycja
zrealizowana, rozliczona, i my réwniez przeéwiczyliSmy element realizacji inwestycji
przy systemie upadfo$ci zgtoszonej przez wykonawce, mianowicie sala gimnastyczna
przy Gimnazjum nr 2 realizowana byla wtasnie w takim systemie. Firma, ktdra



zawarta umowe ogtosita upadto$¢ nadzér nad masa upadtosciowg przejgt Syndyk
| prowadzili§my tutaj rozmowy. Syndyk chciat wycofa¢ sie z tej inwestycji, poniewaz
wyceniona zostata ona na do$¢ niskim poziomie, ale kary za odstgpienie od umowy
sg w wysokosci 10 % wartosci catej inwestycji i Pan Syndyk skalkulowat, ze nawet
jakby miat jakg$ kwote dotozy¢ z racji podwyzszonych kosztéw budowy to jemu nie
optfaca sie kalkulowa¢ kary w wysokosci 10% a w tym wypadku byto by to 210.000 zt,
tylko zrealizowat inwestycje bez zwiekszonych kosztéw i nie byto zadnych
problemow. Kara za odstgpienie od umowy jest w wysokosci 10%, wiec w wypadku
tej inwestycji bytaby to kara w wysokosci 3.800.000 zt, w zwigzku z czym, zaden
Syndyk by raczej tego nie podjat.

Pan Janusz Baszak przedstawit informacje o przebudowie basenu w Rzeszowie.
Przejrzatem ten materiat i nie chciatbym aby robi¢ takie porownania wprost, bo mamy
zbyt mato wiedzy jaki zakres tamtych basenoéw byt Otdéz przebudowa basenéw
w Rzeszowie dot. wytgcznie czesci otwartej, jezeli przyjmiemy, ze nasza inwestycja
przy uktadzie finansowym 30.000.000 zt zaproponowanych w poprzedniej wersji
uchwaty, basen otwarty kosztuje 7.700.000 zt, przeliczajgc to na kwote 38.000.000 zt
tj. 9.700.000 zt budowa nowego basenu w naszym uktadzie. Jezeli tam mamy
18.000.000 zt, a my mamy, zminusujemy, koszty zabezpieczenia przed wodg
stuletnia w postaci nasypéw i w postaci budowy dodatkowych fundamentéw, to
mozna by powiedzie¢, ze my mamy inwestycje za 8.000.000 zt, a Rzeszéw ma
18.000.000 zt. Oczywiscie nie chce robi¢ tych poréwnan, ze to az tak drogo, bo
mamy za mato materiatéw, na pewno firma SKANSKA nie jest firmg tania, w naszym
przypadku o 12.000.000 zt wystawili wiekszg kwote, w zwigzku z czym nawet jezeli
tam wygrali to nie znaczy, ze wycenili te inwestycje nisko. Jest to firma profesjonalna,
ma ogromng ilos¢ fachowcow. Dodam, ze po otwarciu procedury przetargowej
z pozostatych czterech podmiotow, ktére ztozyly oferte, jedna firma data jakie$
zapytania, natomiast firma SKANSKA data prawie 100 pytan w krétkim czasie, a wiec
jaka muszg mie¢ ilos¢ fachowcéw, ze takg ilos¢ wysoko specjalistycznych pytan
zadawali, gdzie musieliSmy sie tez positkowaé m.in. firmg KDI, z ktéra mamy juz
zawartg umowe. W zwigzku z tym z propozycji firmy SKANSKA wynika, ze jest to
firma duza, profesjonalna, ale tutaj takie poréwnywanie, ze oni majg za
18.000.000 zt, a my mamy za 38.000.000 zt, to nie ma przetozenia, bo my mamy dwa
baseny a wifasciwie centrum rehabilitacji, a Rzeszoéw robi przebudowe za
18.000.000 zt tylko otwartego basenu z tym, ze z samej definicji przebudowy wynika,
ze czesC obiektdw na tamtym obiekcie pozostanie, natomiast pozostata bedzie
przebudowywana.

Skarbnik Miasta Pan Bogdan Florek dodat: Inwestycje infrastrukturalne, a takie sg
przed nami w perspektywie tych 3 lat, mogg by¢ finansowane ze $rodkéw z budzetu
miasta, jaki i ze Zrédet zewnetrznych, z instytucji finansowych przede wszystkim oraz
z prywatnego kapitatu, prywatnych inwestoréw, chodzi tu o partnerstwo publiczno —
prywatne. W przypadku Gminy Miasta Sanoka chodzi o mozliwosci finansowania sie
kredytem bankowym lub obligacjami komunalnymi, mozliwosci kreowania inwestycii,
czyli finansowania inwestycji ze srodkow wiasnych sg bardzo ograniczone, sg wtedy



ograniczone kiedy w krétkim okresie czasu w perspektywie tych 3 lat potencjalnych
nakfadoéw i rozpoczetych inwestycji mamy bardzo duzo. Po drugiej stronie w tak
krétkim okresie czasu, réwniez po stronie dochodéw nie mamy jakiego$ aby sptacié
zobowigzania kredytowe to nalezy positkowa¢ sie kredytem w wysokosci
4.600.000 zt i tak naprawde te 4.600.000 zi, ktérych brakuje przesuniete zostato
w budzecie jako udziatu wtasnego inwestycji naszych. W roku 2014 przy dtugu na
poziomie 41.000.000 zt roczna spfata rat kapitatu z odsetkami wynosita 4.000.000 zt,
w nastepnym roku 4.200.000 zt, w 2015 roku nastgpita restrukturyzacja umow
kredytowych, ktére Gmina posiadata w wyniku restrukturyzacji, kumulacja, czyli
najwyzsza kwota jakg Gmina sptaca wystepuje w latach 2017 i 2018, bo w tych
latach sptacamy zobowigzania na poziomie 6.600.000 zt w 2017 roku, 6.400.000 zt
w 2018 roku. Rok 2019 jest juz ponizej 5.000.000 zt sptaty zobowigzan, obecne
zadtuzenie miasta do dochodéw ogétem budzetu wynosi niewiele ponad 25%, czyli
jest wzglednie niewielkie. Symulacja przygotowana przeze mnie, a potem
potwierdzona przez wyspecjalizowang firme konsultingowa niezalezna, jest to
podmiot zewnetrzny, ktéry wspoipracuje z samorzadami, symulacja przedstawiona
przez tg firme zaktada pozyskanie nowych $rodkéw, méwimy o maksymalnej kwocie
i jest to kwota 32.000.000 zt przyjmujac taki wariant przy maksymalnym dodatkowym
zadtuzaniu sie miasta, a takie na pewno nie bedzie. Zadtuzenie wyniesie 40%
dochodéw ogétem przy Srednim krajowym jakie wystepuje w chwili obecnej na
poziomie 37%. taczne spfaty zobowigzan po roku 2018 przy zatozeniu, ze
wspomagamy sie¢ 30.000.000 zt zewnetrznego finansowania wynosi¢ bedzie ponad
6.000.000 zt, czyli wracamy do lat 2017 — 2018 gdzie poziom sptacania zobowigzan
byt najwyzszy. Margines bezpieczenstwa wzgledem maksymalnej dopuszczalnej
ustawowo kwoty, czyli tego wskaznika sptaty zobowigzan pozostaje wzglednie na
wysokim bezpieczenstwie. Podsumowujac, jezeli chodzi o potrzeby finansowania
zewnetrznego tej inwestycji trudno dzisiaj powiedzie¢ jakie one beda z uwagi na kilka
elementéw, przede wszystkim na brak harmonogramoéw finansowych, czyli w jaki
sposOb wykonawca bedzie realizowat inwestycje, w jakich terminach bedg ptatnosci
faktur, jak réwniez po stronie dochodoéw jak beda sptywac¢ dotacje, jest to pierwszy
warunek, aby wyliczy¢ poziom finansowania w danych latach realizacji tej inwestyciji.
Zwr6ce uwage jeszcze, ze w momencie wybrania oferty abySmy mogli podpisac
z Panem Burmistrzem, ja dajgc kontrasygnate, umowe z wykonawca zgodnie
z ustawg o finansach publicznych i ustawa o przetargach, musimy mie¢ tg kwote
zabezpieczong, czyli organ stanowiacy Rada Miasta takg uchwate intencyjng
powinna uchwali¢, wéwczas mamy mozliwos¢ aby z wykonawca umowe realizacji tej
inwestycji podpisa¢. Taka uchwata byta przedtozona do Ministerstwa o takiej same;
tresci, roznica jest tylko w kwotach, bo te kwoty sie zmienity.

Burmistrz Pan Tadeusz Pi6ro poinformowat: Rozpoczeta sie w tej chwili perspektywa
unijna zdobywania $rodkéw 2014 — 2020. Caty czas byto moéwione przez opozycije,
ze dwa lata zostaty niewykorzystane, czyli zupetnie nie zdobywali$my $rodkow w tym
okresie czasu. Nie zdobywali$my, gdyz perspektywa unijna, ktéra rozpoczyna sie de
facto w 2014 roku, rozpoczeta sie 2016. Prosze zauwazyé ile w tym roku



rozpoczynamy projektow. Perspektywa ta ograniczona jest do 2016 — 2018 bo 2019-
2020 to s3 juz resztki i sprawdzanie wykonalnoéci tych wszystkich zadan. Jest to
ostania perspektywa, w ktérej mozna wykorzysta¢ $rodki unijne, na pewno juz nigdy
kraje te nowe srodkéw w takiej wysokosci nie dostana. Jezeli nie wykorzystamy,
tego w tym momencie to nic nie powstanie w Sanoku. Powiedziane zostato po
pierwsze, ze nie mozemy w tej uchwale robi¢ zapiséw ograniczajgcych méwiacych,
ze Burmistrz zabezpieczy tyle i tyle ze $rodkéw zewnetrznych. Dlaczego nie
mozemy? A to dlatego, ze w tym momencie nie mogliby$my podpisaé porozumienia
z firma, ktéra bedzie wykonywata to, bo nie mieliby$my jakby potwierdzenia, ze
mamy takie $rodki. Uwazam, ze te instytucje, ktére sg na liscie projektow
strategicznych dla sportu polskiego, takich instytucji to nie byto 30, instytuciji byto 200.
Jak analizujemy dane ile te obiekty otrzymaly $rodkéw w systemie od Ministerstwa
Sportu tj. od 38% do 46%, taka jest analiza. Wierze, ze tych $rodkéw bedzie
zdecydowanie wiecej dlatego, ze tworzymy montaz finansowy z réznych innych
instytucji, ale zeby rozpocza¢ ten montaz finansowy i zacza¢ dziatania samorzadu
aby zdobywa¢ te pienigdze, to my musimy pokazaé¢, ze poszlismy krok dalej, czyli
mamy wybranego kontrahenta, ktéry projektuje i buduje nam to centrum rehabilitacji.
Nie ma poréwnan, czasami prébuje sie tu poréwnywaé i moéwi¢, ze to takie same
obiekty, nie ma poréwnan Aquapark, park wodny, a centrum rehabilitacji i sportu,
Aquapark to zabawa sg one w duzych miastach i prosze zobaczy¢ jak tam upadajg.
Ten Aquapark nie kosztowatby 38.000.000 zt a zdecydowanie wiecej ok 60.000.000
zt i kto by z niego korzystat? W chwili obecnej doktadamy do naszego basenu
ok. 1.000.000 zt w systemie rocznym, okolica pokazuje, ze do basenéw trzeba
doktada¢. Przy centrum rehabilitacji jest szansa, bo po pierwsze mamy podpisanych
szereg porozumien ze zwigzkami sportowymi, ktére bedg nam zabezpieczaé, mamy
piekng baze sportéw zimowych, nikt w Polsce nie ma lodowiska do hokeja, do short
trocka, toru do jazdy szybkiej na lodzie. Jako pierwsi mielismy zamrozony tor lodowy,
pierwszy byt Stegna, drugi Sanok, nawet Zakopane tego nie ma i ten tor razem z tg
bazg sportdbw zimowych potrzebuje, jak rozmawialiSmy z prezesami zwigzkow
sportowych, centrum rehabilitacji, odnowy. Poszlismy w tym kierunku, gdyz nie
bytoby szans, aby umiesci¢ tg inwestycje na liscie strategicznych dla sportu
polskiego, aby byta ona dofinansowana przez Ministerstwo Sportu. Ministerstwo
Sportu mogtoby nam dofinansowa¢ albo wielki basen olimpijski i wtedy kto by go
utrzymywat, albo co$ takiego co chcemy zrobi¢. A poréwnanie Aquaparku do
centrum rehabilitacji i sportu tak naprawde nijak sie ma. W zwigzku z tym, stoimy
przed dylematem czy wzrost o te 8.000.000 zt, czy to jest duzo, czy to jest mato, ale
jezeli przyjmiemy ze przy takim tagodnym montazu finansowym, my w tym momencie
bedziemy mie¢ dofinansowanie z réznych innych instytucji co najmniej ok 50%, to
z tych 8.000.000 zt zostaje 4.000.000 zt roztozone na 3 lata. Jezeli uniewaznilibyémy
tamten przetarg i ogtosilibySmy nowy to nie ma szans, aby wej$¢ w harmonogram
wykonania tego obiektu w 2017 roku, my musimy w maju 2017 roku mie¢ decyzje
o wejsciu w teren i rozpocza¢ tg inwestycje, bo jezeli nie to nie znajdziemy sie
w inwestycjach finansowanych w 2017 roku przez Ministerstwo Sportu i w tym
momencie tak naprawde temat jest dla nas zamkniety. Nie mamy tu wyboru, ze



uniewazniamy przetarg i ogtaszamy nowy, jezeli tak zrobimy to nie jestesmy
dofinansowani przez Ministerstwo Sportu. Ta inwestycja bedzie wykonywana i basen
stary kryty bedzie funkcjonowat. Stary basen, jego dni sg policzone, jezeli za 2 -3 lata
nie zrobimy basenu to Sanok nie bedzie miat basenu, bo ten basen jest tak
wyeksploatowany i trzeba by byto tyle dotozy¢ do niego, ze sg to dodatkowe
pienigdze, ktéry musielibySmy sami znalezé. Budowa tego basenu w 2017 nie
spowoduje tego, ze my wybudujemy mniej drég, w budzecie na 2017 rok jest na ten
cel 4.000.000 zt co razem z pieniedzmi 2.000.0000 zt daje 6.000.000 zt, tyle
w Sanoku nigdy nie przekazano na drogi za wyjatkiem kiedy byt budowany Rynek
czy Plac $w. Michata te pienigdze byty relatywnie wieksze. Na te drogi w osiedlach
nigdy tyle pieniedzy w budzecie nie byto przewidywane. Nie wycofujemy sie z dworca
multimedialnego, ani z zagospodarowania brzegéw rzeki Sanok, ani z Wierchéw.
Sanok to jest miasto kultury, ale jest to tez miasto réwniez i sportu, zeby rzeczywiscie
tak byto to musi powsta¢ centrum rehabilitacji, Sanok zastuguje na takie centrum,
mieszkancy zastugujg na centrum rehabilitacji. Prosze o danie szansy na powstanie
czegos pieknego, natomiast Burmistrzom i pracownikom dajcie pokazaé, ze mozna
stworzy¢ fajny montaz finansowy.

Prowadzacy posiedzenie Pan Zbigniew Daszyk otworzyt dyskusje w tym punkcie.

Radny Pan Janusz Baszak poinformowat: Zanim wyraze swoje stanowisko w sprawie
budowy centrum rehabilitacji chce powiedzie¢ jedno. Dotychczas caty czas
gtosowatem za tym by ta inwestycja powstata, uwazatem tak jak Pan Burmistrz, ze
Sanoczanom nalezy sie basen i centrum rehabilitacji, ale umawialiémy sie na inne
kwoty. Ja gtosowatem jak centrum rehabilitacji miato kosztowaé miedzy 20.000.000 zt
a 25.000.000 zt, dofinansowanie miato by¢ 60% plus do tego $rodki dodatkowe,
w sumie wygladato to tak jakby Miasto miato zabezpieczyé maksymalnie 10.000.000
zt, na tyle sie umawialiSmy, na tyle gtosowatem. Mam szereg pytan, po pierwsze
gdzie jest analiza ekonomiczno - finansowa przedsiewziecia inwestycyjnego
,Budowa centrum rehabilitacji w Sanoku” je$li to obejmuje okres sierpniowy gdzie
koszt inwestycji wynosi 28.372.000 zt tak, ze wszystkie te dane mozemy wyrzuci¢ do
$mieci. Czy juz jest opinia RIO do projektu budzetu na rok 2017? Czy $wiat koniczy
sie w maju 2017 roku i czy Sanoczanie nie mogg chwile poczekac na korzystniejsze
warunki, zeby mie¢ ten wymarzony basen? W przedstawionym materiale stoi, ze
koszty 28.372.000 zt zrodto wktad wtasny 100%. Gdzie jest montaz finansowy do tej
inwestycji napisany na pismie tak, zeby sie wszyscy radni mogli sie z tym zapoznac¢?
Ponadto czy dopfata z Ministerstwa do tej inwestycji strategicznej oznacza, ze Sanok
moze dosta¢ 10% ale moze dostac¢ tez i 50% i ze nie mamy gwaranc;ji, jak to Pan
Burmistrz powiedziat, ze nie mamy gwarancji jakg kwote dostaniemy. Dlaczego
korzystamy z firmy konsultingowej skoro mamy Skarbnika, gdzie jest opracowanie tej
firmy, i dlaczego nie zostato przedtozone radnym, jakiej kwoty ono dotyczyto, od
jakiej kwoty byto obliczane? Ja na posiedzeniu Komisji pokazatem informacje
o przebudowie basenu w Rzeszowie i powiedziatem tez wyraznie, tak jak Pan
Burmistrz dzi§, ze tych obiektéw nie mozna poréwnywaé, bo nie mozna, ale mnie
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chodzito abyscie Parnstwo zwrécili uwage na inne rzeczy, na ktére w ogodle nie
zwrocilicie uwagi, ze tutaj pomiedzy ofertami réznica ceny wnosita 6,47%, natomiast
w przypadku przetargu sanockiego basenu réznica w cenach pomiedzy przetargami
oferentami wynosita 31,2%. Prosze mi wyjasni¢ czy nie budzi to zdziwienia Parstwa?
Oferte w Rzeszowie data firma SKANSKA najtarisza 17.000.000 zt, a Sanoka data
najwyzszg 50.000.000 zt. Kolejne pytanie, czy Panstwa nie dziwi to, ze firma z pod
Rzeszowa, ta ktéra wygrata przetarg na budowe naszego basenu, nie startuje na
przetarg na przebudowe basenu w Rzeszowie? Czy Panstwo wiecie, ze ta firma ma
na koncie wybudowanie tylko jednego basenu w Staszowie, basenu a nie centrum
rehabilitacji? Zadnego innego doéwiadczenia nie ma, za to firma budowata wiele
budynkow ustugowych, komercyjnych, galerie handlowe, salony samochodowe. Czy
Panstwo wiecie, ze ta firma wybudowata centrum kongresowo wystawiennicze
w Rzeszowie — Jasionce za 150.000.000 zt i czy wiecie, ze w lipcu i sierpniu
w wyniku wad budowlanych grozito zawalenie konstrukcji tego centrum i trwa obecnie
spér pomiedzy ta firma, ktéra wygrata przetarg na nasz basen a Podkarpackim
Urzedem Marszatkowskim o to kto ma pokry¢ koszty za wady budowlane? Firma
kioci sie z Urzedem Marszatkowskim, twierdzi ze projekt byt zly, natomiast
Podkarpacki Urzad Marszatkowski wyraznie stwierdzit, ze to byly wady budowlane.
Firma ma pokry¢ te wady budowalne z wtasnych $rodkéw, jesli tego nie zrobi, to jak
byto w komunikacie w internecie w mediach, to wowczas Podkarpacki Urzad
Marszatkowski nie bedzie dopuszczat tej firmy budowlanej do zadnych przetargéw na
terenie wojewodztwa podkarpackiego. Moge tutaj gdybaé, bo nie wiem, ale by¢ moze
dlatego ta firma nie brata udziatu w przetargu w Rzeszowie. Gdzie sg wyliczane
koszty utrzymania basenu w pierwszym pigtym i np. dziesigtym roku po ich oddaniu
do uzytku wg nowych warto$ci? Ponadto oczywiscie nie mamy zadnej gwarancji na
srodki zewnetrzne, Pan Burmistrz stusznie powiedziat, ze pierwszenstwo dla
inwestycji z Unii Europejskiej, bo to sie juz wiecej nie powtorzy, ja tylko przypomne,
ze przy inwestycjach ze $rodkoéw Unii Europejskiej mamy dofinansowanie 85%,
czasami 90%. Brak harmonograméw finansowych - kiedy one bedg? Czy takiej
decyzji nie nalezatoby podejmowa¢ w sytuacji gdy te harmonogramy byiby
opracowane? W budzecie zaplanowano dotacje na budowe centrum rehabilitacji
w wysokosci 2.400.000 zt, prosze pokazaé pismo, ze taka dotacja do Urzedu Miasta
wplyneta, skoro zostata ujeta juz w projekcie budzetu na rok 2017. Sala
gimnastyczna nijak sie ma do centrum rehabilitacji, wiec jak firma upadfa przy
budowie sali gimnastycznej takiej prostej, a przy budowie centrum rehabilitacji to tego
sie nie da poréwnac¢. Pan Skarbnik przedstawiajac informacje, ze przy 41.000.000 zt
zadtuzenia miasta w 2014 roku nie powiedziat, ze wskaznik z art. 243 byt
przekroczony, nie spetniat norm. Jesli dojdziemy do zadtuzenia 60.000.000 zt to na
pewno to spowoduje przekroczenie wskaznika z art. 243.

Radny Pan Ryszard Betkowski poinformowat: Wszystkie watpliwosci, ktore
przedstawit Pan Baszak sg to tez moje watpliwosci. Chciatem tylko przypomnieé, ze
od samego poczgtku tej kadencji 2014 roku wmawiano nam mieszkarncom miasta, ze
zostanie wybudowany basen. Mato tego, prace budowlane miaty rozpoczaé sie juz

11



w drugiej potowie 2016 roku. Juz basen w Lesku, ktéry zostat oddany w 2014 r.,
kosztowat 23.000.000 zt, a nasz miat kosztowa¢ 20.000.000 zt. Jest to tylko jeden
kryty basen. Nasze centrum rehabilitacji jest drozsze o 12.000.000 z od normalnego
basenu, bo to jest centrum rehabilitacji, czy mamy pewno$¢ ze dostaniemy 50%
dofinansowania? Absolutnie tej pewnosci nie mamy a to jest dodatkowe 12.000.000
zt. Czy mieszkancéw Sanoka sta¢ bedzie na to aby chodzi¢ do centrum rehabilitacji?
Tym bardziej, ze dofinansowanie z tego z Ministerstwa sportu nie jest pewnie,
poniewaz sam Pan Burmistrz powiedziat, Zze jesteSmy w gronie tych 32
beneficjentdéw, ktérzy starajg sie o to dofinansowanie. Czy kto$ z Panstwa zastanowit
sie ile bedzie kosztowato utrzymanie takiego centrum?

Jestem bardzo za basen, ale nie za takie pieniadze, jestem za basenem normalnym.
Basen, ktory byt obiecany miat kosztowac 20.000.000 zt.

Radny Pan Krzysztof Banach zwrécit sie z pytaniami: Chciatem zapyta¢ o koszty
utrzymania obecnego basenu, natomiast Pan Betkowski mowit o kosztach
utrzymania nowego basenu, ale to Pan Burmistrz powiedziat i byt to kwota ok.
500.000 zt. Czy w uchwale w § 2 mozna ewentualnie dopisa¢ procentowe wsparcie
minimalne, czyli tej kwoty 40%?

Radny Pan Witold Swiech w uzupetnieniu pytan Pana Janusza Baszaka: Chciatbym
zapytaé, poniewaz pojawity sie watpliwosci w pytaniach Pana Janusza, ja mam dwa.
Jedno to Pan Burmistrz méwit, ze firma SKANSKA ma profesjonalng kadre i majg
zaplecze do tego aby dobrze zbada¢ temat. Czy i ile pytan zadata firma, ta ktéra
wygrata? Skoro profesjonalna firma budujgca profesjonalne obiekty zadaje tyle pytan
tzn. ze sa watpliwosci, jakie$ niejasnoéci. A firma, ktéra wygrywa, czy zadata
jakiekolwiek pytania, czy dla nich wszystko jest jasne?

W nawigzaniu do wypowiedzi Pana Janusza to otrzymali$my dzisiaj materiaty te
materiaty zawierajg ok 70 stron z czego potowa to format A3 tabelki czcionka 2, nie
rozumiem sensu przekazywania takiego materiatu w dniu dzisiejszym 15 minut przed
gtosowaniem. Nie wiem kto z Panstwa przeanalizowat te materiaty ja prébowatem na
poczatku ale nie udato mi sie.

Radny Pan Adrian Herbut zwrécit sie z pytaniem: Chciatbym sie dowiedzie¢ na czym
polegata taka duza rozbieznos¢ jesli chodzi o oferte najnizszg i najwyzszg, czy
polegata na marzy narzuconej jesli chodzi o wykonawstwo, czy réwniez polegata na
jakosci zastosowanych np. urzadzen?

Radny Pan Janusz Baszak dodat : Wzrost inwestycji wg tych danych, ktére Panstwo
macie przed sobg, w stosunku do najnizej ceny z przetargu tj. 35,3%, czy to jest
wzrost uzasadniony czy nie? | precyzujgce pytanie drugie Pana Banacha, wczoraj na
Komisji Finansowo - Gospodarczej Pan Matuszewski przedstawiat wyniki
dziatalnosci na poszczegdélnych obiektach i na basenach doptacamy rocznie ok
500.000 zt
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Burmistrz Pan Tadeusz Piéro poinformowat: Réznica cen, w programie funkcjonalno
— uzytkowym przetargu, cena tej firmy, ktéra wygrata i opracowata bardzo dobry
program funkcjonalno — uzytkowy wynosita 25.000 zt, a najwiekszy koszt, ktory
zaproponowat jeden z wykonawcéw to 500.050 zt. Tak naprawde nie mozemy zrobié
zapisu w uchwale, ze tyle pieniedzy zewnetrznych bedzie. Jezeli taki zapis zostanie
zrobiony to my w ramach zamoéwien publicznych nie mozemy zawrzeé umowy na
wykonanie tejze inwestycji w formie projektuj — wybuduj, bo to wynika z ustawy
0 zamowieniach publicznych, bo nie bedziemy mie¢ pokrycia finansowego.
Inwestycje w samorzadzie polegajg na tym, ze tworzy sie montaz finansowy i te
wszystkie inwestycje nie mozna patrze¢ na okres zwrotu ale na mozliwosé
samofinansowania tej inwestycji ze $rodkéw zewnetrznych, szukanie pieniedzy
zewnetrznych aby jak najwiecej dotozy¢ do tego basenu. To nie jest tak, ze
Ministerstwo wybiera ma ono ok 200.000.000 z na rok pieniedzy dla tych instytuciji,
ktdre zakwalifikowata do inwestycji strategicznych dla sportu przez 3 lata tj. prawie
600.000.000 zt. Naszg rolg jest aby tak tworzyé harmonogram, rozktada¢ go na te
3 lata, aby$my jak najwiecej dofinansowania dostali. Méwitem, ze te inwestycije, ktore
sg kwalifikowane, nie ma inwestycji, ktora spetnia wymogi, ze dostaje 10%,
powiedziatem od 38% do 46% dostaje sie dofinansowania do inwestycji, ktore sg na
liscie projektow strategicznych. Powierzchnia basenu odkrytego w Lesku to 300m?
unas jest 1000m?, 10 zt kosztuje tam godzina od osoby dla rodziny 4 osobowej tj.
40zt. Nie chce pokazywaé strony innych basenéw. Jest szansa na duzy montaz
finansowy, jednocze$nie pokazujemy ze Miasto ma dobra kondycje finansowa.
Miasto nie wycofuje sie z zadnych inwestycji. Na koniec listopada 2016r. nadwyzka
budzetowa wynosi 5.800.000 zt. Zgadzaliscie sie Panstwo na uchwate do
30.000.000 zt, teraz méwimy o 38.000.000 zt, czyli 8.000.000 zt z dofinansowaniem
zewnegtrznym tych 40%, to jest tak naprawde 5.000.000 zt wiecej teoretycznie
gdybysmy nie dostali nawet pieniedzy innych z montazu przez 3 lata. Ta sytuacja jest
naprawde dobra, tu sie starat Skarbnik pokaza¢, ze nie potrzebujemy tego kredyty,
a nawet gdybySmy w pewnym momencie uruchomili ten kredyt to Miasto caty czas
bytoby wyptacalne. Nie mozemy wraca¢ do 2014 roku gdzie byt zagrozony art. 243
ustawy o finansach publicznych, ta sytuacja u nas jest dobra po wprowadzonych
szeregu rezimach finansowych, dyscypliny finansowej, ale jednoczesnie chcemy,
zeby te inwestycje, ktére jest szansa, zeby realizowa¢ je z tej perspektywy unijnej,
byly realizowane. Panstwo podjeliscie tez uchwate intencyjng o 28.000.000 zt na
dworzec multimodalny z zakupem autobuséw niskoemisyjnych dla firmy SPGK, to
jest uchwata, ktérg nie mozna gdzie$ obligowaé jakimié elementami, bo dalismy juz
ta uchwate do Ministerstwa Sportu i ona przeszyta, juz jestesmy dalej pchnieci
w Ministerstwie Sportu, przygotowani jestesmy do harmonogramu. Jezeli sie
wycofamy z budowy centrum rehabilitacji i sportu, jezeli uniewaznimy ten przetarg to
nie ma szans, zeby Sanok miat basen, bo nie ma szans na pieniadze zewnetrzne
i nie ma szans, zebyscie Panstwo znalezli te pienigdze, bo teraz nie mozecie znalezé
kilkanascie milionéw ztotych, nie chcecie sie zgodzi¢, a w tym momencie na basen,
ktory by kosztowat bez rehabilitacji 26-27 min zt to skad te pienigdze znajdziecie?
A jednoczesnie jesli sie wyrzuci ten temat, uniewazni sie, ogtosi sie cos nowego
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wyskakujemy z Wieloletniego Planu Finansowego Ministerstwa Sportu, ktéry
obejmuje lata 2017 — 2019, po to wyliczylismy, zeby sie odnalezé w tych 3 latach,
zeby przez te 3 lata zbudowac centrum rehabilitacji sportu. Gdyby byta mozliwosé
dofinansowania bez centrum rehabilitacji sportu to bySmy tez w to poszli, ale nie ma
mozliwosci, albo zgoda na basen 50m olimpijski i potem bytoby utrzymanie tego
basenu, albo skomponowanie takiego wtadnie centrum, ktére nie ma obawy, to nie
beda sobie ludzie wykupywac i i§¢ na centrum rehabilitacji, to bedzie takie centrum,
ktére bedzie miato albo kontrakt z NFZ podpisany, albo bedzie to porozumienie
z okreslonym szpitalem, oddziatem, czy sanockim, czy z innym i ludzie bedg mogli
korzysta¢ z tej rehabilitacji tak jak do tej pory korzystaja.

Skarbnik Pan Bogdan Florek udzielit odpowiedzi dot. firmy konsultingowej informujac:
To byta inicjatywa samej firmy, ktéra nazywa sie Aesco Group z Warszawy, jest to
podmiot, ktéry wspétpracuje kilkanascie lat z samorzadami, w miedzy czasie przez
lata ok. 150 samorzadowodw byto przygotowanych do wyemitowania obligacji dzieki
tej firmie, bo cate procedury byty przygotowane przez firme. Na tym etapie doradztwo
to byto bezptatne, a to co ewentualnie miatoby nas kosztowacé to jest nastepny etap
i koszt 9.800 zt, ktéry zawieratby badanie zdolnosci kredytowej, przygotowanie
procedur, przygotowanie harmonogramu finansowego, przygotowanie uchwaty pod
juz emisje obligacji i na tej kwocie koszt by sie zakoriczyt. Umowa by zawierata,
ewentualnie tez w przypadku pozytywnej uchwaty Rady Miasta, koszty obstugi tego
doradztwa 0,3% wyemitowanych obligaciji.

Pan Przewodniczgcy Komisji poruszyt rowniez ten rok 2014 i chciatem pokazaé od
jakiej wartodci sptacamy zobowigzania kredytowe, czyli sam kapitat i jak
w poszczegolnych latach zobowigzania rat kapitatowych i odsetek beda sie
ksztattowaé. Jezeli chodzi o materiaty przedstawione przez tg firme to analiza byta
zrobiona na podstawie wykonania budzetu za rok 2015, wynikéw budzetu za rok
biezgcy oraz wieloletniej prognozy finansowej skorygowanej uchwatg Panstwa
w miesiacu lipcu. Te zatozenia i te obliczenia pokrywajg sie z wczesdniejszymi moimi
zatozeniami, bo Panu Przewodniczgcemu Komisji rowniez takg analize dzisiaj
przedtozytem. Doceniam tutaj doswiadczenie Pana Przewodniczgcego , ale z uwagi
na profesje, ktérg Pan Przewodniczacy uprawia, czyli pracujgc w sektorze
bankowym, ja rozumiem, ze gdzie$s tam z tylu zawsze zaswieca sie mu sie na
pierwszym miejscy to ryzyko, ktore jest zwigzane z kazdymi inwestycjami. Ale
musimy tutaj rozréznié ryzyko, ktére podejmuje gmina inwestujgc w samorzad od
ryzyka, ktére podejmuje prywatny kapitat, czy firma, podmiot gospodarczy. Pan
Przewodniczacy jest pesymistyczny od poczatku roku jesli chodzi o realizacje
budzetu tegorocznego, ja mam wyniki zaewidencjonowane na koniec listopada i sam
jestem zaskoczony, bo spodziewatem sie mniejszej nadwyzki, natomiast nadwyzka
na koniec listopada wynosi 5.800.000 zt. Dzisiaj miatem réwniez informacje, telefon
od Pana Swigtka z RIO, ktéry przygotowuje opinie o projekcie naszego budzetu
i bytem tez mile zaskoczony, z uwagi na to, ze praktycznie tg opinie chce
przygotowac do poniedziatku nie majac praktycznie zadnych uwag do tego projektu,
ktéry zostat ztozony.
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Zastepca Burmistrza Pan Edward Olejko ustosunkowat sie do wypowiedzi radnego
Janusza Baszaka informujgc: Odnos$nie pierwszego zarzutu Przewodniczgcego
Komisji Finansowej co do kwoty wstawionej do analizy to rzeczywiscie tak jest,
analiza byta przygotowana wczesniej pod kwote 30.000.000 zt, tam oczywiscie jest
kwota 28.000.000 zt ale nie zostaty ujete koszty obstugi inwestorskiej. Gdybysmy do
tej analizy wprowadzili kwote 38.000.000 zt to znaczy, ze tg analize robilismy
wczoraj, przedwczoraj lub w nocy. W zwiazku z czym prosze sie nie dziwi¢, ze ta
analiza byta przygotowana wczesniej i ona nie mogta opiewa¢ na inng kwote. Ja
mam Swiadomos¢, ze wzrost ceny kosztu budowy wptynie negatywnie na wskazniki,
ale na te wskazniki, ktére dla nas jako samorzadéw, IRR i NPV, nie majg jakiegos
przetozenia, bo my nie jestedmy instytucjg biznesowa, nie jestesmy podmiotem
gospodarczym, ktory robi biznes plan, z jednej strony kalkuluje koszty, przychody
z postaci produkcji, my jeste$my instytucja samorzadowsa, ktéra realizuje pewne
zadnia ze $rodkéw, podatkéw stuzace celom publicznym. W zwigzku z czym ja
wyjasniam, ze na pewno wprowadzenie nowej kwoty jezeli bedzie taka potrzeba,
a zapewne bedzie potrzeba zmiany tej analizy finansowej, nie tej, ktorg przygotowata
firma wykonujgca program funkcjonalno — uzytkowy, jezeli ta analiza bedzie nam
potrzebna, a prawdopodobnie bedziemy musieli jg ztozyé do wszystkich $rodkow
pomocowych to te wskazniki si¢ pogorsza. Nie ma takiej mozliwoéci, zeby$my dostali
srodki zewnetrzne jezeli mielibysmy tutaj te wskazniki na plus.

Cata procedura zwigzana z prowadzeniem przetargu okresla nam pewne kroki. Na
tym etapie, poniewaz ta réznica pomiedzy najwyzszg ceng a najnizszg jest powyze;
30% my bedziemy wzywac¢ firme o uzasadnienie i zapytaniem uzasadnienia czy cena
razgco nie odbiega od zaoferowanej ceny i firma musi sie do tego ustosunkowad.
Pan Burmistrz dat przyktad, ze 22-krtonie cena byta wyzsza, ja dam przyktad, ze
dworzec multimodalny wygrata firma z Katowic za 148.000 zt, a jedna z sanockich
firm zaproponowata kwote ponad 300.000 zt.

Jesli chodzi o harmonogram finansowy to bedzie przygotowany na etapie
podpisywania umowy i to musi by¢ skorelowane m.in. ze $rodkami budzetowymi.
Firma zaproponowata nam najkrotszy okres wykonawstwa, tak, ze przy dobrym
uktadzie ta realizacja mogtaby by¢ zrealizowana jeszcze w 2018 roku, ale czy bedzie
to mozliwe to trudno mi powiedzie¢.

Jesli chodzi o utrzymanie centrum to na tym etapie, z analizy tej, ktorg przygotowata
firma opracowujgca program funkcjonalno — uzytkowy, na dzien dzisiejszy bez
wykorzystywania ewentualnie urzadzen na centrum rehabilitacji jeste$my na minusie
ok. 510.000 zt. Nie ma dochodowych basendw, te kwoty oscylujg sie w granicach
500.000 — 1.000.000 zt, nie ma sig¢ co nastawia¢ na to, ze ta inwestycja bedzie
przynosi¢ nam dochody, jesli zyskamy co$ z racji tej, ze mamy sporg ilo$¢ urzadzen
rehabilitacyjnych to mozemy oscylowaé koto zera.

Panie Przewodniczacy Komisji, ja nie umiem sie ustosunkowaé do konfliktu,
aczkolwiek z mojego doswiadczenia zawodowego powiem tak, ze jezeli powstaty tam
pewne wady to wing ponosi albo projektant albo wykonawca. W jakim systemie
realizowana byta inwestycja centrum to ja nie wiem, natomiast jezeli inwestycja byta
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realizowana na podstawie opracowania dokumentacji to cata wina bedzie po stronie
projektanta, chyba, Zze wykonawca zrobit inaczej niz byto projekcie, ale mamy zbyt
mato wiedzy, zeby na ten temat sie wypowiadaé.

Burmistrz Miasta Pan Tadeusz Piéro dodat: Ja bytem blizej centrum kongresowo —
wystawienniczego, bo bedgc cztonkiem Zarzadu Wojewddztwa Podkarpackiego
bytem na biezgco z tym tematem. To jest obiekt, ktérego tak naprawde
w wojewodztwie podkarpackim nie ma, to jest pierwszy tak wielki obiekt, w takiej
architektonicznej kubaturze. To nie byto budowane w formie projektuj — wybuduj,
najpierw byt projekt a potem firma budowata i teraz nie wiadomo po czyjej stronie jest
ta wina, ale jezeli ta firma potrafita wybudowaé obiekt taki jak jest w Jasionce, wielki,
z ciekawym dachem, oszklony, z odpowiednig infrastrukturg klimatyzacyjng za
150.000.000 zt to Paristwo macie watpliwosci, ze ona potrafi wybudowaé centrum
rehabilitacji i sportu za 30 pare milionéw ziotych. Ta inwestycja powinna Wam
pokaza¢, ze ta firma jest zdolna kazda inwestycje zrobi¢ i centrum rehabilitaci
i sportu w Sanoku réwniez.

Zastepca Burmistrza Pan Edward Olejko dodat: Zbierajgc materiaty tez do tej roznicy
ceny, jak powstata, ja rozmawiatem z Prezesem firmy KARPAT — BUD, ktéry byt
zainteresowani przyjechac¢ na dzisiejsza sesje i by¢ moze czesé pytan moglibyémy
mu zadac, ale niestety jesteSmy na etapie procedowania przetargu i takiej mozliwosci
nie ma, bo gdyby$my takg decyzje podjeli i zaprosilibysmy firme i uzyskali cze$é
odpowiedzi to podejrzewam, ze zostataby zaskarzona do Krajowej Izby Odwotawczej
ta decyzja nasza o ewentualnym wyborze. Tutaj radny Pan Janusz Baszak podat pod
watpliwos¢, ze rzeczywiScie wykonywata tylko jeden obiekt basenowy, tak byto, ale
gdybysmy utrzymali poziom dwoch basenéw tak jak mieliSmy w pierwszej wersji, to
mieliby8my kwote 50.000.000 zt, a dzieki temu, ze te pozycje obnizyliSmy zostata ta
cena obnizona i tu nie jest akurat zta decyzja, Pan Burmistrz podjgt dobrg decyzje.
A nie mozemy dzisiaj kwestionowa¢ i kontestowaé czy ta firma jest dobra, czy nie, bo
jak Panstwo popatrzycie sobie na ich galerie to tych obiektéw majg bardzo duzo
wykonanych. Przegladatem materiat na internecie na stronie rzeszowskiej i jest tam
link basenéw w Rybniku i prosze popatrzeé, 38.000.000 zi, taka kwota jak nasza
i obiekt catkiem podobny do naszego.

Jezeli chodzi o koszty utrzymania po 5 latach to trudno dzisiaj powiedzie¢ w sposéb
jednoznaczny, na pewno te koszty w jaki$ sposob z jednej strony wzrosng, bo minie
okres serwisowania i te kwoty w serwisowaniu zostang przeniesione, ale jezeli
skorzystaliby$my ewentualnie z dofinansowania na odnawialne zrédta energii to po
stronie wydatkéw na energie te koszty zostang obnizone, wiec trudno mi dzisiaj
powiedzieC jak bedg sie oscylowaé, ale podejrzewam, ze oscylowatby sie na tym
samym poziomie. Na pewno nie mamy sie co nastawiaé, ze centrum rehabilitacji
bedzie nam przynosi¢ ogromne zyski i my z tych pieniedzy bedziemy sobie
przekazywac na drogi, bo to jest niemozliwe.

Znam firme SKANSKA i firma ta ma wielu fachowcéw. To jest troche taka zabawa
z inwestorem, czes¢ pytan byto naprawde nieuzasadnionych, jest to pokazywanie
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wielkosci firmy i ta wielko$¢ firmy objawia sie m.in. ilocig pytan. Natomiast z firmy
KARPAT — BUD byto chyba 3 pytania, ale najczesciej to jest tak, ze na podstawie
pytan firmy, ktora jest tutaj przygotowana fachowo korzystajg inne firmy, oczywiscie
ta informacja za kazde pytanie zadane przez firme idzie do Biuletynu i na podstawie
tej firmy ksztattujg sie, a byty firmy, ktére miaty wiecej i zadnych pytan nie zadawaty.
Jesli chodzi o jako$¢ to jako$¢ gwarantowana jest zapisami cen materiatowych
w programie funkcjonalno — uzytkowym. Oczywiscie pewne urzadzenia mogg sie
ksztattowa¢ na zasadzie rézni¢ cenowych i tez decyzji wykonawcy, inwestora, ze
jezeli zamontowane zostang urzadzenia gorszej jakosci, zamienniki to firma tez
podejmuje ryzyko, ze w okresie gwarancji bedg musieli albo wymieniaé, albo
naprawiac.

Jezeli Wysoka Rada podejmie decyzje o zaakceptowaniu realizacji tej inwestycji to
my analize bedziemy przerabia¢ pod kwote 38.000.000 zt, bo ten dokument bedzie
nam potrzebny do Ministerstwa i do innych staran sie o $rodki.

Radny Pan Janusz Baszak stwierdzit: Oczywiscie nie ustyszatem odpowiedzi tych,
ktdre mnie interesowaty, nie ma analiz, nie ma harmonogramu, nie ma informacji, nie
ma pisma, ktére gwarantuje pozyskanie na budowe centrum rehabilitacji w 2017 roku
2.400.000 zt, ktéra zostata wprowadzona do budzetu. Nie ma wielu innych
odpowiedzi, nie ma ustosunkowania sie do réznicy w kwotach na ceny przetargéw
w Rzeszowie i w Sanoku, dlaczego tam mogta by¢ roznica 6%, a tutaj az 31,2%
i wiele innych rzeczy zostaje w sferze uogolnien, w sferze domystéw.

Tak sie sktada, ze od ponad 2 lat $lecze nad budzetem miasta Sanoka,
zdecydowanie znam ten budzet od podszewki, od roku 2014, a nawet jeszcze diuze;j,
bo od roku 2003 i chce powiedzie¢ Panie Skarbniku, ze projekt budzet na rok 2017,
nad ktérym obecnie pracuje, jest bardzo podobny do projektu budzetu na rok 2015,
ktory zostawit nam poprzedni Burmistrz. Na podstawie juz dokonanych przestuchan,
kolejnych rozméw, ja wiem, ze budzet jest rozdety, ze sg zawyzone dochody, trzeba
bedzie je cigc i sg zanizone wydatki, trzeba bedzie je zwiekszaé. Wiem, ze nie ujat
Pan Skarbnik w wieloletniej prognozie finansowej w latach 2018-2019 wydatkéw
inwestycyjnych i nie wstawit Pan w ogole do zadnych wskaznikéw i zostawit Pan
wszystkie wskazniki nie przeliczone z poprzednich okreséw. Na kilka pytan z prosbg
o to, zebym dostat wydatki inwestycje w latach 2017, 2018, 2019 nie otrzymatem tych
zestawien, jak juz to dostatem wydatki na rok 2017, a nie ma na rok 2018 i 2019.

Ja nigdy nie powiedziatem, a taki zarzut padat na Komisji Finansowo -
Gospodarczej, ze radni jak przegtosujg basen nie bedg mie¢ drég w przysztym rok,
nie, to sie jeszcze moze zmiesci, natomiast w watpliwos¢ podaje inwestycje drogowe
roku 2018 i 2019, a rok 2018 to w ogdle bedzie ,Armagedon” na podstawie tego co
sie tam kumuluje, przypominam wszystkie inwestycje MOF-y, centrum rehabilitacji,
stadion, Wierchy, MOSIR, drogi, jeszcze teraz monitoring, tych inwestycji jest
kilkanascie. Ja zachecam Panstwa radnych, byscie nie fapali wszystkich srok za
ogon, tylko ztapali cze$¢, zwlaszcza ze $rodkédw unijnych gdzie dofinansowanie
mamy do wiekszo$ci programéw 85-90% i wtedy budzet miasta Sanoka sobie z tym
poradzi. Pamietajmy jeszcze, ze ,wsi nad nami klatwa” w postaci 3.000.000 zt kary
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za wykluczenie cyfrowe, to tez prosze uwzgledni¢, ze przyjdzie taki czas, ze bedzie
trzeba to spfaci¢ i jeszcze z odsetkami, a caly czas ptacimy jeszcze na utrzymanie
wykluczenia po 80.000 zt rocznie, jak styszeliscie Panstwo na wczorajsze Komisiji
Finansowo — Gospodarcze;.

Ja sobie nie wyobrazam, nie mam odpowiedzi na te pytania, jaskotki ¢wierkaja, ze
nie powinien by¢ przeciwko tej inwestycji, ja przeciwko inwestycji nie jestem i nigdy
nie bytem i to chce dzisiaj podkresli¢. | nie bede Panie Burmistrzu dzisiaj gtosowat
negatywnie, ale nie bede tez gtosowat pozytywnie, ani nie wstrzymam sie od gtosu,
w ogdéle nie wezme udziat w tym gtosowaniu, dlatego, ze gdybym zagtosowat
negatywnie to znaczy, ze sprzeciwitbym sie budowaniu i koncepcji budowy tego
basenu. Ja uwazam faktycznie za sukces, ze projekt zrobiono za 25.000 zt, nie tak
jak poprzednia ekipa tacznie z konkursem wydata na to 300.000 z, ja sie zgadzam,
ze projekt jest bardzo dobrze zrobiony, ze sg bardzo dobre rzeczy wsadzone do
projektu, ale absolutnie nie moge sie zgodzi¢ z takim sposobem procedowania
najwiekszej inwestycji w historii miasta Sanoka. Jestem za basen i to chce tez
wyjasni¢. Plotki internetowe méwity, ze ja sie sprzeciwie, wiec poniewaz zawsze
internet wie lepiej, wiec sie internet pomyli, nie bede brat udziatu w gtosowaniu.
Zycze Sanokowi szczescia, zycze Burmistrzowi szczescia, zycze Radnym, zycze
naprawde Panie Burmistrzu lawiny dotacji i pieniedzy, zazdroszcze innym miastom,
na ktére takie dotacje spadajg, bo Sanok jakos omijajg te dotacje. | jeszcze raz
zaapeluje do Panstwa, zebyscie Panstwo nie podejmowali decyzji ambicjonalnej,
emocjonalnej ale racjonalng. Jeszcze do Pana Skarbnika Bogdana Florka, ja pracuje
w banku, uwzgledniajgc swéj gtos pozytywny przy uchwale z 6 wrzednia za kwota
30.000.000 zt uwzglednitem ryzyko, ktére sie da zaakceptowac, tego ryzyka ja nie
zaakceptuje, do pewnego momentu to jest ryzyko, a po jakimé momencie to juz jest
szalenstwo, wiec ja tego nie akceptuje. Miasto Sanok wyglada jak zotnierz, ktéry
idzie na wojne, z karabinem, ten karabin ma magazynek, tylko nie ma naboi i idzie
i sobie zbiera, moze zdgzy zebra¢, a moze za jakim$ transzeja, albo lasem zostanie
trafiony i nie dojdzie na tg wojne, albo tg wojne przegra. Ja nie bede gtosowat
w zaden sposob, bo jestem za inwestycja, nie moge sie wstrzymaé, bo bytbym
radnym nijakim, radnym, ktéry nie ma zdania, zwtaszcza w takiej sprawie, jest
beznadziejnym radnym i podejme tg decyzje Panie Burmistrzu pomimo, Zze
dochodzity mnie stuchy, ze dotkng mnie konsekwencje, ale co tam, dobro Sanoczan
jest dla mnie najwazniejsze, $lubowatem stuzy¢é Gminie Miasta Sanoka i jej
mieszkancom.

Zastepca Burmistrza Pan Edward Olejko stwierdzit: Ja Panie radny odnosze takie
wrazenie, ze Pan nie stuchat to co ja méwie. Prosze nie oczekiwaC odpowiedz
dlaczego jest taka réznica pomiedzy jedng a drugg inwestycja, ja nie jestem w stanie
na to odpowiedzieé, gdybySmy chcieli uzyskaé takg odpowiedz to powinniSmy
poprosi¢ firme SKANSKA, zeby nam powiedziata czego tak wysoko wycenita i firme
KARPAT — BUD dlaczego tak nisko. Na te pytanie odpowiedzi prosze nie oczekiwac.
Natomiast powiedziatem i Pan na pewno nie stuchat, ze harmonogram finansowo —
rzeczowy bedzie opracowywany przy podpisywaniu umowy z firmg wykonawczg

18



w skorelowaniu z planami finansowymi jakie sa w Ministerstwie Sportu, na to pytanie
odpowiedziatem i na pozostate pytania uwazam, ze tez odpowiedziatem na tyle ile to
jest mozliwe. Natomiast prosze nie oczekiwac¢, zebym ja odpowiadat nawet od strony
technicznej, czy jakikolwiek inny fachowiec powiedziat czego jest tak nisko, ja
powiedziatem, ze jeden projektuje za 140.000 zt, drugi chce projektowa¢ za
300.0000 zt, a najlepszy przyktad co Pan Burmistrz powiedziat, 22-krotnie wyzsza
cena. Uwazam, ze na wszystkie pytania na ile byto mozliwe odpowiedzieliémy,
natomiast na niektore pytania te odpowiedzi sg niemozliwe do przekazania z naszej
strony.

Radny Pan Ryszard Betkowski stwierdzit: Mamy tutaj projekt uchwaty w sprawie
wyrazenia zgody na budowe centrum rehabilitacji i w § 2 pisze ,zabezpieczy¢
w budzecie miasta Sanoka na rok 2017 — 6.000.000 zt, 2018 — 23.000.000 zt, 2019 —
10.200.000 z” i mi to wychodzi 39.200.000 zi, to dlaczego Pan Burmistrz ciggle mowi
38.000.000 zt?”

Zastepca Burmistrza Pan Edward Olejko stwierdzit: My zaokrgglamy, natomiast
w przetargu jest kwota 38.000.000 zt, a do tego dochodzg jeszcze koszty obstugi
firmy KDI, inzyniera kontraktu 590.000 zt. Ja rzeczywiscie mogtbym operowaé
cyframi co do ziotowki i grosza, bo takie z ofert sg. Przepraszam za takie
zaokraglanie kwotami 38.000.000 zt, bo moze rzeczywiscie powinniémy podawac te
kwoty bardziej uszczegétowione. Sumujgc to co Pan Betkowski podaje do tego
dochodzi nam jeszcze obstuga inzyniera kontraktu.

Radny Pan Ryszard Betkowski stwierdzit: Ale tu pisze wyraznie, ze 39.200.000 zt
mamy zabezpieczyé w budzecie, mamy za tym gtosowacé, nie za 38.000.000 zt, tylko
mamy gtosowac za 39.200.000 zt.

Przewodniczgcy Rady Miasta Pan Zbigniew Daszyk stwierdzit: Tak jak Pan Burmistrz
mowit w uzasadnieniu uchwaty byto, ze wchodzi koszt inzyniera kontraktu.

Radna Pani Wanda Kot stwierdzita: Mam mieszane uczucia dzisiaj wystuchujgc tych
wszystkich gtoséw. Uwazam, ze wolg wszystkich mieszkancow Sanoka, jak nie
wiekszosci, jest wybudowanie basenu. My wszyscy radni gtosowali$my za tym
projektem. Owszem, trzeba sie opiera¢ na faktach, na prawdzie, najpierw
rozwazaliSmy wybudowanie basenu otwartego, jednak stwierdziliSmy, ze to nie ma
sensu, ze trzeba wybudowac¢ basen otwarty i zamkniety, ale jesli dofinansowanie
dotyczy tylko tych inwestycji, ktére zawierajg baze rehabilitacyjng, wiec poszlismy
wtym kierunku. Jako Przewodniczgca Komisji Ochrony Zdrowia i Pomocy
Spofecznej chciatam Panstwu uzmystowi¢, ze wodolecznictwo jest tylko w Sanvicie,
kriokomory w Sanoku nie ma. | nie porownujmy, bo jest to zasadniczym btedem
poréwnywanie kwot i basenéw z miejscowosci osciennych, poréwnajmy kubature,
poréwnajmy powierzchnie lustra wody, porédwnajmy czesé¢ rehabilitacyjng, w ogdle
o czym tu méwimy. Apeluje, zebySmy sie opierali na faktach i staneli na wysokosci
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zadania. Nawigzujac do wypowiedzi Pana Janusza Baszak, ze radny byle jaki
wstrzymujacy sie od gtosu, wychodzacy podczas gtosowania, ja wyznaje zasade, ze
albo jest sie zimnym albo gorgcym i ja jestem za budowg basenéw i prosze Panstwa,
zeby$cie tez gtosowali za.

Radny Pan Janusz Baszak ad vocem do wypowiedzi Zastepcy Burmistrza: Panie
Burmistrzu dobrze, Pan mi odpowiedziat, ale dane mnie w ogdle nie przekonujag ani
w ogole nie sg na temat.

Radny dodat: Ja Panie Skarbniku radze po prostu ztozy¢ wniosek kredytowy do
banku o kredyt na budowe basenu, bank policzy zdolno$¢ kredytowg za darmo i nie
trzeba ptaci¢ firmie konsultingowej. Druga sprawa, tak samo przy komponowaniu
obligacji komunalnych, tez bank w cenie wszystko zrobi i na pewno nie bedzie liczyt
za to wiecej niz trzeba. Natomiast chciatem sie zapytaé, czy zna Pan najnowsza
rekomendacje Prezesa NBP dotyczacg bankéw komercyjnych i finansowania
inwestycji budowlanych komercyjnych? Bo ja znam.

Radny Pan Ryszard Karaczkowski stwierdzit: Dyskusja na temat basenow,
Aquaparku rozpoczefa sie w V kadencji i gdy trwata ta dyskusja ja nalezatem do
jednych z tych, ktérzy moéwili, ze nie bedzie nas sta¢ jako Sanoczan na utrzymanie
Aquaparku, bo dochéd Aquaparku to jest cena wejscidwki przeliczona przez ilosé
korzystajacych z basendéw. Juz wtedy mowilismy, pare oséb zwracato na to uwage,
zeby po6js¢ wiasnie w kierunku rehabilitacji, czyli zeby poszukaé takich mozliwosci
szukania srodkéw zewnetrznych jak chociazby podpisywane umowy z réznymi
instytucjami stuzby zdrowia. Czy my w tej chwili mozemy powiedzie¢ nie basenowi
przy takich oczekiwaniach spotecznych i takich oczekiwaniach nas radnych, chyba
nie. Pan Burmistrz tutaj dos¢ jasno wyttumaczyt, ze zatrzymanie tej inwestycji w dniu
dzisiejszym odsuwa te baseny w niewidomo jakg odlegto$é. Ja nie bede sie tutaj
wdawat w dyskusje na temat przetargu, dlaczego ta wyszedt i i innych kto ma jaki
basen, natomiast powiem w ten sposéb, ze nas jako Miasto, jako Gmine nie sta¢ na
tani basen, mozemy sobie zafundowaé basen za 16.000.000 zt mato atrakcyjny, ale
wtedy po stronie przychodéw bedziemy mie¢ tak jak w chwili obecnej, bo
konkurencja nas zniszczy, lepsze warunki w Lesku, lepsze warunki gdzies obok
spowodujg, ze Sanoczanie niekoniecznie bedg korzysta¢ z naszego basenu. Ta
formuta tego centrum rehabilitacji i sportu jest najlepsza z mozliwych, ale jak chcemy
mie¢ co$ na wysokim poziomie musimy sie tez liczy¢ z kosztami. Tak, ze ja pomimo
tego, ze tez mam dylemat, bo jest to duza inwestycja wymagajgca duzg ilos¢
srodkoéw, z catym przekonaniem bede gtosowat za.

Radny Pan Jan Wydrzynski stwierdzit: Pare lat temu trwaty dyskusje, czy basen, czy
Aquapark, w promieniu 250 km miato nie by¢ takie cuda jak w Sanoku sie miato
zbudowaé, a doskonale pamietam te wszystkie bunczuczne zapowiedzi. Nie
zbudowalismy nic. Kiedy$ byto mi dane by¢ eksploratorem tych wszystkich obiektéw,
dlugo czekatem na basen otwarty, ktéry byt niszczony przez zastosowang
technologie do chtodzenia sprezarek amoniakalnych, to byt wtedy mi§ na miare
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naszych czasow. Teraz chciatem powiedzie¢ tak, jestem przekonany, ze méj kolega,
bo tak moge méwi¢ o Tomku Matuszewski, sobie z tym tematem poradzi, ja widze
W nim ogromny zapat, ma z kim pracowac¢ i ma jeszcze jedng przewage nad ta
sytuacja, w ktorej ja przez 10 lat sie znajdowatem, mianowicie ma za sobg
zyczliwych ludzi, ktoérzy pracujg w Urzedzie Miasta i starajg sie w mozliwych
szlakach przecierac te szlaki i zdobywac pieniadze, poparcie itd. Przed laty, a byto to
w latach 90 nalezato o to wszystko u wladz miasta zabiega¢. MySmy tez starali sie,
zeby Miejski Osrodek Sportu i Rekreacji byt centralnym o$rodkiem sportu, nie udato
sie, wowczas kierunek byt zupetnie inny, mySmy chcieli wchodzi jako COS, natomiast
wszystko robiono, zeby ograniczy¢ ilos¢ COS-6w, bo wtedy byto dofinansowanie
panstwowe. Nie chce przedtuza¢ swojego wystgpienia ale chce zapytaé retorycznie —
jezeli nie to centrum rehabilitacji i urzgdzenia basenowe z basenem otwartym
gtodnie, bo tego brakuje w okresie lata od czerwca do konca sierpnia, to co? Czy
sktadamy pienigdze a kupke i rozpoczynamy w tej chwili wyznaczanie nowych
kierunkéw rozwoju tego miasta, czy przeznaczymy te pienigdze na budownictwo
drogowe w catosci, czy bedziemy budowac¢ mieszkania komunalne, ktore byly tez
kontestowane w 2015 roku kiedy na Komisji Infrastruktury Miejskiej dyskutowalismy
o takich rozwigzaniach, nie byto checi do tego, zeby tym tematem sie zajgé¢, bo
akurat bedziemy budowac i nie uzyskamy zadnego pozytywnego efektu z tej naszej
dziatalnosci. Teraz nalezatoby sobie zada¢ pytania — to ta para miata péjs¢
w gwizdek? Bo jezeli tak to szkoda byto naszego czasu, zabiegu itd. dlatego apeluje
o rozsadek. Ja wiem, ze te kwoty moga niektérych przerazac, ale jezeli przypomnicie
sobie Panstwo i tu jest odpowiedz dla Pana Janusz Baszaka, wiekszymi pieniedzmi
obracano w tym miescie, mysle o modernizacji ujecia wody i o modernizacji
oczyszczalni sciekéw i wtedy to nie przerosto wyobrazni i mysle, ze teraz tez ten
zespot rehabilitacyjno — basenowy nie przero$nie wyobrazni nas wszystkich tutaj. Ja
trzymam kciuki za to, zeby ten projekt dostat szanse realizacji.

Radny Pan Witold Swiech ad vocem do wypowiedzi radnej Wandy Kot i radnego
Janusza Baszaka: Ja sie wstrzymam od gtosu. Kompletnie nie rozumiem ich stow
jesli chodzi o definicje gtosowania. Ja zadam pytanie radnej — czy Pani to
przeczytata i Pani to zrozumiata? To nie jest kwestia nie posiadania zdania na temat
tego czy basen ma by¢ w Sanoku, czy basen ma nie by¢ w Sanoku. Ja jestem za
basenem, jak wszyscy tutaj radni, burmistrzowie, kazdy jest za basenem, ja chce,
moje dzieci, moja rodzina chcemy aby basen w Sanoku byt zeby nie bylo
niejasnosci. Tylko jezeli my, radni p6t godziny przed gtosowaniem otrzymujemy te
materiaty to szanujmy sie. To jest analogia do sytuacji z targowiskiem, dostajemy
materiaty, albo ich nie dostajemy, jest punkt wycofywany, jest wrzucany. Ja
rozumiem terminy jak najbardziej, jeste$my doci$nieci, szkoda, bo pewnie oferenci,
ktérzy uczestniczyli w przetargu tez wiedzg, ze jesteSmy doci$nieci. Moje
wstrzymanie sie od gtosu podczas tego gtosowania to jest wyraz tego, ze tak sie
radnych nie powinno traktowac¢ jesli chodzi o przekazywanie informacji, bardzo
istotnych informaciji, ktére tutaj sg, w takim momencie.
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Radny Pan Adam Kornecki stwierdzit: Cata ta dyskusja sktania mnie to
przypomnienia naszego wyjazdu do Sokotowa Matopolskiego. ByliSmy na tym
obiekcie, cze$¢ z naszych radnych, bylismy grupom i ogladalimy ten obiekt
i wszyscy mowilismy, ze my w Sanoku takiego matego nie chcemy. Gdy zapytatem
kierownika tego o$rodka jakie sg jego spostrzezenia odnosnie funkcjonowania tego
osrodka, odpowiedziat, ze gdyby teraz miat mozliwosci to 2 razy by powiekszyt nie
basen sportowy tylko strefe rekreacyjnga. To chciatem przypomnie¢ radnym, jakie
mielismy wtedy oczekiwania, zeby co$ powstato w Sanoku, co$ lepsze jak w Lesku,
Brzozowie, zeby nie tylko tutaj byli klientami Sanoczanie, ale mieszkarcy okolicznych
miejscowos$ci. Ja bede gtosowat za powstaniem tego basenu, bo jest to ostatni
moment, ostania szansa, zeby Sanok zatapat sie na dofinasowanie, bo inaczej
perspektywa budowy basenu w Sanoku oddali sie w nieskoriczono$é.

Radny Pan Janusz Baszak ad vocem do wypowiedzi radnego Jana Wydrzynskiego:
My nie sktadamy pieniedzy na kupke, moze Pan nie zwrocit uwagi w projekcie
budzetu na rok 2017, ale juz nie sta¢ nas w 2017 gdy koszty na budowe basenu
siegajg tylko 6.000.000 zt, na sptate kredytéw z nadwyzki, my musimy wzigé kredyt
konsolidacyjny 4.600.000 zt po to, zeby zaptaci¢ raty kredytowe przypadajace do
sptaty w roku 2017, to jest pierwsze primo. Drugie primo jest takie, ze SPGK
sfinansowat budowe oczyszczalni Sciekéw faktycznie olbrzymig emisjg obligacii.
Chce Panu powiedzie¢, ze juz nie bedgc radnym sam sktadatem oferte i robilismy tez
propozycje dla SPGK, bo to jest zgodne z prawem, ale chce Panu tez powiedzieé, ze
w dwczesnych czasach zastosowano wybieg i luke w przepisach prawnych, bo ten
kredyt tak naprawde powinno wzig¢ Miasto, ale Miasto nie mogto, bo przekraczato
wszystkie limity budzetowe i takiego kredytu w zyciu by nie dostato. Zrobiono wybieg
i obligacje wzigt SPGK, a dzieki temu co Sanoczanom zafundowano, najdrozsza
wode na Podkarpaciu od wielu lat, ktérg zbijamy caty czas w tej chwili i to jest ten
efekt. Powiedzmy Sanoczanom, chcemy basen, podwyzszmy podatki, my$my
w ogoble nie podwyzszyli podatkbw na rok przyszty, w ogole nie jesteSmy
przygotowani do inwestycji na rok 2017, 2018, 2019. Tak, ze zycze powodzenia.

Przewodniczgcy Rady Miasta Pan Zbigniew Daszyk stwierdzit: Tak sie sktada, ze
w poprzedniej kadencji bytem w Komisji Rewizyjnej, ktéra kilkakrotnie analizowata
prace i wystuchiwata sprawozdan spoétki, ktora likwidowaliSmy na ostatniej ses;ji,
spotki Aquapark. Jesli w te sprawozdania wnikaliSmy to praktycznie najwiecej tych
dziatan to byto w poszukiwaniu mozliwosci finansowania, tgcznie z tymi
w partnerstwie publiczno — prywatnym i skutek jest taki, ze nie znaleziono. Dzisiaj
dywagacje na ten temat czy budowa¢, a moze zaczeka¢, a moze znajdziemy, to juz
szukaliSmy mozliwoéci sfinansowania basenu i tak sie nie stato. Teraz gdy jest taka
szansa i znaleziono pomyst na to, ze jest to centrum rehabilitacji, jest mozliwos¢
uzyska¢ pewne dofinasowanie, tylko procent jest jeszcze nie wiadomy i z tego co
wida¢, z determinacji Pana Burmistrza wynika, ze prawdopodobnie tez z innych
zrédet skorzystamy. A wiec uwazam, ze bezwzglednie powinnismy podjg¢ realizacje
tej inwestycji. Oczywiscie mam obawy o finansowanie jej, bo nie widzimy montazu,
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ale nawet gdyby$my mieli sig¢ zadtuzy¢ i wzigé obligacje realizujemy inwestycje, ktora
jest Miastu potrzebna i praktycznie oczekiwana przez wszystkich mieszkancow
Sanoka. W zwigzku z tym, nawet gdyby$my mieli wyemitowaé obligacje i na dtuzszy
czas to nie beda to pienigdze stracone.

Tu tez kilkakrotnie pojawiaty sie pytania o ten rozrzut i uwazam, ze pytania sa
niestosowane. Akurat miatem okazje realizowa¢ inwestycje i powiem w ten sposob,
wykonawca, ktéry ma petny portfel zamdwien i wcale mu nie zalezy na wygraniu to
witasnie prébuje i wrzuca takie kwoty, a moze sie uda, moze bede jedyny, a wiec
prawdopodobnie ta firma, o ktérej tu duzo bytlo moéwione, jest w takiej sytuacii
| pozwolita sobie na kwote akurat 50.000.000 zt.

Burmistrz Miasta Pan Tadeusz Pioro poinformowat: Ja dziekuje Przewodniczacemu
za ten glos, za wyjasnienie pewnych elementow. Natomiast ja chciatem
jednoznacznie powiedzie¢, to jest uchwata, ktéra obliguje do tego, zeby byto
pokazane, ze Miasto sta¢ na tg inwestycje, bo powiedzenie 6.000.000 zt, ktére mamy
na 2017 rok to jest wirtualne, dlatego, Zze ta kwota na pewno nie bedzie taka, bo
bedzie juz dofinansowanie z Ministerstwa Sportu i to zalezy ile bedzie
dofinansowania, ile ta firma jest w stanie wykona¢, ile my przewidujemy w tym
harmonogramie. Prosze wierzy¢, ze Miasto, ktére ma budzet 140.000.000 zt w tym
momencie, to jest dla mnie troche dziwne, przy 30.000.000 zt jakby ryzyka nie ma,
ajuz przy 38.000.000 zt to juz jest takie ryzyko, ze sie nie gtosuje. Nie bedziemy
korzysta¢ z bankéw komercyjnych, nie bedziemy korzystaé z parabankow.
Zobaczycie na koniec 2017 roku ile ewentualnie juz w montazu finansowym te
pienigdze sie pojawig, nie mozna stworzy¢ montazu finansowego nie majac
gwarancji, ze ta inwestycja uruchomiona zostanie w tym momencie. Ja przepraszam
radnego Witolda Swiecha, ze te materiaty zostaty tak dostarczone, ale to wszystko
goni, ta sesja jest tak szybko, bo my musimy w tym momencie tg procedure
uruchomi¢, a jeszcze nie ogtosiliSmy przetargowego wybrania kontrahenta gdzie
jeszcze bedg nastepne elementy, a caty czas polega to na tym, ze do konca lutego
musimy juz mie¢ przygotowane pewne rzeczy do Ministerstwa Sportu,
a jednocze$nie musimy ruszy¢, zezwolenie na budowe musi by¢ 5 maja, a do 10
maja musimy dostarczy¢ te dokumenty do Ministerstwa Sportu. Pewna obstrukcja
byta, bo 100 pytan, ktére SKANSKA nam data, musielismy przesungé termin otwarcia
przetargu, ktéry miat byé 22 listopada, bo musielismy przygotowaé odpowiedzi,
ogtosi¢ je i strony musiaty sie do tego ustosunkowac, dlatego to otwarcie byto
9 grudnia. To jest ostatni juz dzwonek, ja méwie z catg odpowiedzialnoscig basen
w Sanoku ledwo dyszy, gdyby nie bardzo dobrze funkcjonujgcy pracownicy MOSIR,
ktorzy opiekujg sie tym basen i ich zaangazowanie to ten basen by juz nie
funkcjonowat. Chcemy doprowadzi¢ do takiej sytuaciji, ze budujemy basen i dopiero
ten basen likwidujemy i mam nadzieje, ze ten basen do powstania nowego wytrzyma.
Prosze o podjecie pozytywnej decyzji dla miasta Sanoka, dla mieszkancéw miasta
Sanoka.

Nie byto wiecej chetnych do zabrania gtosu, w zwigzku z czym prowadzacy
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posiedzenie Pan Zbigniew Daszyk zamknat dyskusje w tym punkcie i poddat projekt
uchwaty pod gtosowanie, z uwzglednieniem autopoprawki.

Za przyjeciem Uchwaty Nr XXVI11/244/16 gtosowato 15 radnych, gtoséw przeciwnych, ‘
3 radnych wstrzymato sie od gtosu.

Uchwata zostata podjeta.

Ad.10
Zamkniecie obrad.

Przewodniczacy Rady Miasta Pan Zbigniew Daszyk zamknat XXVII nadzwyczajng
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