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PROTOKOL NRXXI/2016
z XXl Sesji Rady Miasta Sanoka VIl kadencji,
ktéra odbyta sie w dniu 5.07.2016 r. od godz. 9%
do godz. 1442 w Sali Herbowej tut. Urzedu Miasta
pod przewodnictwem Pana Zbigniewa Daszyka
Przewodniczgcego Rady Miasta
oraz Wiceprzewodniczgacych Rady Miasta
Pana Romana Babiaka i Pani Agnieszki Korneckiej — Mitadis

Na ogolng liczbe 21 radnych w XXII Sesji Rady Miasta Sanoka VIl kadencji udziat
wzieto wg listy obecnosci 21 radnych.

Babiak Roman
Banach Krzysztof
Baszak Janusz
Betkowski Ryszard
Daszyk Zbigniew
Drwiega Maciej
Herbut Adrian
Karaczkowski Ryszard
. Kornecki Adam
10.Kornecka — Mitadis Agnieszka
11.Kot Wanda
12.Lewandowski Piotr
13.Lisowska Teresa
14.0Osekowski Marian
15.Osika Jakub
16.Radozycki tukasz
17.Rogowska — Che¢ Grazyna
18.Ryniak Adam

19. Swiech Witold
20.Wolanin Bolestaw
21.Wydrzynski Jan

©ooNOA®ODNRE

Przewodniczgcy Zarzadéw Rad Dzielnic obecni na XXIl Sesji Rady Miasta Sanoka
VII kadencji.

1. Hydzik Pawet - Rada Dzielnicy Zatorze
2. Matek Bogustawa - Rada Dzielnicy Posada
3. Osekowski Marian - Rada Dzielnicy Wojtostwo
4. Kornecki Jozef - Rada Dzielnicy Dgbrowka



5. Kozak Grzegorz - Rada Dzielnicy Olchowce
6. Sieczkowski Adam - Rada Dzielnicy Btonie
7. Szul Krzysztof - Rada Dzielnicy Srodmiescie

Ponadto w XXIlI Sesji Rady Miasta Sanoka udziat wzieli: Burmistrz Miasta Pan
Tadeusz Pioro, Zastepca Burmistrza Pan Edward Olejko, Zastepca Burmistrza Pan
Stanistaw Che¢, Skarbnik Miasta Pan Bogdan Florek, Sekretarz Miasta Pan Waldemar
Och, Naczelnik Wydziatu Geodezji, Architektury i Planowania Przestrzennego Pani
Marta Kopacz, Naczelnik Wydziatu Gospodarki Komunalnej i Lokalowej Pan Jacek
Gomutka, Naczelnik Wydziatu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Odpadami Pani
Aneta Konczak - Kucharz.

Ad. 1.
Otwarcie sesji.

Prowadzacy posiedzenie Pan Zbigniew Daszyk otworzyt XXII Sesje Rady Miasta
Sanoka. Powitat Wysokg Rade, Burmistrza Miasta, Zastepcoéw Burmistrza, Skarbnika
Miasta, Sekretarza Miasta, Przewodniczgcych Zarzgdow Dzielnic, przedstawicieli
prasy oraz wszystkich obecnych na Sesji Rady.

Na podstawie listy obecnosci stwierdzit, Ze na sali obrad jest odpowiednia ilos¢
Radnych do podejmowania prawomocnych uchwat.

Ad. 2.
Powofanie sekretarza sesiji.

Prowadzacy posiedzenie Pan Zbigniew Daszyk powotat na sekretarza sesji radnego
Pana Janusza Baszaka.

Ad. 3.
Zapoznanie Rady z porzadkiem obrad

Prowadzacy posiedzenie Pan Zbigniew Daszyk poinformowat, ze program Sesji zostat
Radnym dostarczony.

porzadek obrad;

Otwarcie obrad.

Powotanie sekretarza sesji.

Zapoznanie Rady z porzgdkiem obrad.

Informacja Przewodniczgcego o ztozonych interpelacjach.
Sprawozdanie Komisji z dziatalno$ci miedzy sesjami.
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10.

11.

12.

13.

14.

15.
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17.

Sprawozdanie Burmistrza Miasta z dziatalnosci miedzy sesjami.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta dot. zmiany uchwaty budzetowej na
2016 rok, z ewentualnym podjeciem uchwaty w tej sprawie.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta dot. zmiany uchwaty w sprawie
uchwalenia wieloletniej prognozy finansowej Miasta Sanoka, z ewentualnym
podjeciem uchwaty w tej sprawie.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie zamiany nieruchomosci
potozonej w Sanoku oznaczonej jako dziatka nr 2401/12 o pow. 0,0285 ha
stanowigca wiasno$¢ Gminy Miasta Sanoka na dziatke nr 2401/9 o pow.
0,0140 ha potozong w Sanoku stanowigca wilasno$¢ Panstwa Beaty i Tomasza
Uluszczak, z ewentualnym podjeciem uchwaty w tej sprawie.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie sprzedazy w drodze
przetargu 5 lokali uzytkowych (garazy) usytuowanych w budynku przy ul.
Waskiej 5 w Sanoku na dziatce nr 1096 o pow. 0,0786 ha, z ewentualnym
podjeciem uchwaty w tej sprawie.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie sprzedazy w drodze
bezprzetargowej nieruchomosci potozonej w Sanoku przy ul. Przemyskiej
oznaczonej jako dziatki nr 549/2 i nr 549/4 o tgcznej pow. 4,3304 ha na rzecz
Spotdzielni Mleczarskiej MLEKOVITA, z ewentualnym podjeciem uchwaty w tej
sprawie.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie zwolnienia z obowigzku
zbycia w drodze przetargu nieruchomosci potozonej w Sanoku przy ul.
Lipinskiego oznaczonej jako dziatka nr 2162 o pow. 0,0206 ha na rzecz
dzierzawcy tej nieruchomosci, z ewentualnym podjeciem uchwaty tej sprawie.
Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie uchwalenia MPZP terenu
potozonego w dzielnicy Olchowce m. Sanoka o nazwie ,Kosynierow-Okrezna”,
z ewentualnym podjeciem uchwaty w tej sprawie.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie uchwalenia MPZP terenu
potozonego w dzielnicy Olchowce m. Sanoka o nazwie ,Kosynierow — II”,
z ewentualnym podjeciem uchwaty w tej sprawie.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrz Miasta w sprawie uchwalenia ,Regulaminu
utrzymania czystosci i porzadku na terenie Gminy Miasta Sanoka”,
z ewentualnym podjeciem uchwaty w tej sprawie.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie szczegotowego sposobu
i zakresu $wiadczenia ustug w zakresie odbierania odpadéw komunalnych od
wiascicieli nieruchomos$ci i zagospodarowania tych odpadéw, w zamian za
uiszczong przez wiascicieli nieruchomosci optate za gospodarowanie odpadami
komunalnymi, z ewentualnym podjeciem uchwaty w tej sprawie.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie wyboru metody ustalenia
optaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi, ustalenia stawek tej optaty,
ustalenia stawki za pojemnik o okreslonej pojemnosci oraz zwolnienia z tej
optaty, z ewentualnym podjeciem uchwaty w tej sprawie.



18. Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie okreslenia terminu,
czestotliwosci i trybu uiszczania optaty za gospodarowanie odpadami
komunalnymi, z ewentualnym podjeciem uchwaty w tej sprawie.

19. Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie wzoru deklaracji 0 wysokosci
optaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi sktadanej przez witasciciela
nieruchomosci oraz warunkow i trybu sktadania deklaracji za pomocg srodkow
komunikacji elektronicznej, z ewentualnym podjeciem uchwaty w tej sprawie.

20. Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie przeniesienia Pomnika
Wdziecznosci Zotnierzom Armii Czerwonej, z ewentualnym podjeciem uchwaty
w tej sprawie.

21. Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie trybu przygotowania projektu budzetu,
procedury uchwalania budzetu Miasta Sanoka oraz szczegdtowosci materiatow
informacyjnych towarzyszgcych projektowi budzetu, z ewentualnym podjeciem
uchwaty w tej sprawie.

22. Interpelacje.

23. Wolne wnioski i zapytania.

24. Zamkniecie obrad ses;ji.

Nie wprowadzono uwag do porzgdku obrad.

Ad. 4.
Informacja Przewodniczacego o zitozonych interpelacjach.

Przewodniczgcy Rady Miasta Pan Zbigniew Daszyk poinformowat, ze nie wptyneta
zadna interpelacja.

Ad. 5.
Sprawozdanie Komisji z dziatalnosci miedzy sesjami.

Komisja Finansowo — Gospodarcza — w okresie miedzy sesjami odbyta cztery
posiedzenia. Przewodniczacy Komisji Pan Janusz Baszak poinformowat cyt.;
,W trakcie prac Komisji m.in. obradowano nad podziatem nadwyzki budzetowej za
rok 2015, dwoma uchwatami dot. MPZP, nad sprzedazg dziatek w drodze przetargu
i w drodze bezprzetargowej, nad procedurg uchwalania budzetu miasta Sanoka.
W ftrakcie swoich posiedzenn Komisja obradowata nad 20 sprawami wydajgc 18
pozytywnych opinii, w tym 2 pozytywne opinie warunkowe, oraz 2 negatywne opinie.
W Komisji nie pozostaty zadne wnioski lub sprawy do rozpatrzenia. Przewodniczgcy
Komisji nie zwracat sie z pytaniami do Zarzagdu Miasta, a omowienie poszczegdlnych
spraw oraz wyniki gtosowan zostang przedstawione w ftrakcie obrad nad
poszczegolnymi punktami dzisiejszej sesji”.

Komisja Oswiaty, Kultury, Sportu i Turystyki — w okresie miedzy sesjami nie
odbyta posiedzenia.



Komisja Infrastruktury Miejskiej — w okresie miedzy sesjami odbyta jedno
posiedzenie. Przedmiotem posiedzenia byly tematy bedgce w porzadku obrad sesji.
Przewodniczgcy Komisji Pan Jan Wydrzynski poinformowat cyt.: ,Chce zwrdcic
uwage na jedng wazng rzecz, ktora podczas obrad Komisji miata miejsce,
mianowicie radni podzielili poglgd sktadajgcego wniosek, czyli mnie, ze nalezy
dofozy¢ ewentualnie pienigdze do zgtaszanego przez wtadze powiatowe tematu do
programu rewitalizacji drog, chodzi o ul. Traugutta, ktora miataby by¢ ewentualnie
realizowana wspolnie z Miastem w roku 2017. Nie bedzie przesadg jezeli powiemy,
ze mamy w tym swoj dobrze pojety witasny interes, bo jezeli uda sie to co jest
zamierzeniem inwestycyjnym w zakresie oSwietlenia zrealizowaC w przysztym roku
z doptatg 50%, to nawet zaoszczedzone Srodki, ktore pozostatyby potencjalnie
w przysztym roku z tego tytutu warto wytozy¢ jako wsparcie do zrealizowania catego
programu inwestycyjnego na tej ulicy, a mianowicie zrobienie naktadki asfaltowej od
ul. Biatogorskiej do ul. Staszica, wykonania oSwietlenia, wykonania nowych
chodnikow, zatoczek parkingowych. Jest to bardzo szeroki temat, bedzie kosztowat
ponad 1.000.000 zt, mam nadzieje, ze postepowanie przetargowe jako$ zmniejszy
koszty realizacji tej inwestycji. Dziekuje tym wszystkim, ktorzy zagftosowali tak
gremialnie za tym pomystem, nawet biorgc pod uwage to, ze znéw bedziemy musieli
wspiera¢ wifadze powiatowe i sam Powiat to nie bedzie przesadg powiedziec, ze
w Sanoku to pozostanie. W ubiegtym roku gfosowalismy na temat duzego
realizowania inwestycyjnego na dzielnicy Dgbrowka, w tym roku gtosujemy nad tym,
Zeby to byto Wojtowstwo, wszystko wskazuje na to, ze wtadze miasta zdgzg ztozy¢
wniosek o doptate 50% dla realizacji ciggu drog Kochanowskiego, Prugara Ketlinga
I mam nadzieje, ze w roku 2018 moze to bedzie cigg ulic na dzielnicy Olchowce np.
ul. Wyspianskiego i ta idgca do Policji, czyli powstataby petla od Przemyskiej do
Przemyskiej. Jest jeszcze inny pomyst duzej realizacji, mianowicie Gtowackiego,
Zielna, Kenara, bo to tez jest duzy i logiczny cigg, co sie z tego uda zrealizowac,
zobaczymy.”

Komisja Ochrony Zdrowia i Pomocy Spotecznej — w okresie miedzy sesjami nie
odbyta posiedzenia.

Komisja Ochrony Srodowiska i Porzadku Publicznego — w okresie miedzy
sesjami odbyta jedno posiedzenie w dniu 27 czerwca 2016r. Komisja zajmowata sie
nastepujgcymi sprawami:

- zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie uchwalenia MPZP ,Kosynierow —
Okrezna”

- zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie uchwalenia MPZP ,Kosynieréw - II”

- zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie przeniesienia pomnika wdziecznosci
Zotierzom Armii Czerwonej potozonego na Placu Harcerskim przy ul. Mickiewicza
do Instytutu Pamieci Narodowej w Krakowie

- zaopiniowanie projektow 5 uchwat dot. utrzymania czystosci i porzadku na terenie
Gminy Miasta Sanoka.



Komisja Rewizyjna — w okresie miedzy sesjami odbyta dwa posiedzenia w dniu
31.05.2016 r. oraz w dniu 28.06.2016 r. Na posiedzeniu w dniu 31 maja Komisja
zakonczyta prace zwigzane z pkt. 4 planu pracy dot. analizy wykonania budzetu za
2015 rok wypracowujgc wniosek o udzielenie absolutorium Burmistrzowi Miasta. Na
posiedzeniu w dniu 28 czerwca Komisji rozpoczeta prace zwigzane z pkt. 5 planu
pracy dot. kontroli w zakresie wydatkéw na rzecz utrzymania Urzedu Miasta za rok
2015, wybrany zostat zesp6t kontrolny, termin przeprowadzenia kontroli ustalono
w dniach od 8.07.2016 do 14.07.2016 r.

Ad. 6.
Sprawozdanie Burmistrza z dziatlalnosci miedzy sesjami.

Sprawozdanie z wydanych zarzgdzen stanowi zatgcznik do protokotu.

Burmistrz Miasta Pan Tadeusz Pi6ro przedstawit sprawozdanie z dziatalnosci miedzy
sesjami cyt.:

Uczestniczytem w podsumowaniu konkursu dla szkét gimnazjalnych. W Sali
Herbowej spotkatem sie z laureatami, opiekunami i dyrektorami gimnazjéw.

Uczestniczytem wraz z Burmistrzami w uroczystosciach 25-lecia szkoty podstawowej
nr 1 im. Gen. Zygmunta Prugara Ketlinga. Spotkatem sie z synem generata,
Bronistawem, wstepnie omowilismy mozliwos¢ partycypowania o srodki z fundacji
Polsko — Szwajcarskiej.

Spotkatem z twércami muralu wykonanego na murze oporowym pod klasztorem
Franciszkanskim, sktada sie on z 11 obrazéw przedstawiajgcych historie Sanoka.
W planie jest wykonanie nastepnego.

Uczestniczytem w zorganizowanym we wspoOfpracy razem z Caritas Archidiecezji
Przemyskiej, na Rynku Sanockim, Dniu Dziecka i Rodziny. Zabawom i wystepom
towarzyszyto rozdawanie paczek ufundowanych przez Biedronke w ilosci 2300 sztuk.

Spotkatem sie z Prezes Pass-Stomil Jaromirem Wiluszem, rozmowa dotyczyta
budowy oczyszczalni i rozbudowy zakfadu.

Uczestniczytem w otwarciu X Bieszczadzkiego Lata z Ksigzkg organizowanego
wspolnie z firmg Bosch. Dzien sanocki w duzej czesci poswiecony byt mtodemu
czytelnikowi, rozpoczat sie inscenizacjg w Sanockim Domu Kultury spektaklu
,Czerwony kapturek”, w ktérym uczestniczyty dzieci z przedszkoli sanockich.

Uczestniczytem w spotkaniu z laureatami konkursu organizowanego wspolnie
z Postem Parlamentu Europejskiego Tomaszem Porebg. Konkurs dla gimnazjalistow
dot. wiedzy o Unii Europejskiej, 14 najlepszych uczestnikédw konkursu w dniach 19 -



23 czerwiec przebywato na zaproszenie Posta w Brukseli.

Spotkatem sie z dyrektorem MOSIR Tomaszem Matuszewskim i Marcinem Cwiktg
Prezesem UKS Niedzwiadki. RozmawialiSmy o systemowym szkoleniu hokejowym
dzieci i miodziezy oraz dziataniach zwigzanych z zabezpieczeniem Srodkow
finansowych na szkolenie mtodziezy na biezacy i przyszty 2017 rok.

Odbywaty sie konkursy na dyrektorow jednostek oswiatowych Gimnazjum Nr 1 i Nr 2,
Szkoty Podstawowej Nr 6 i Przedszkola na ul. Sadowej Nr 2.

Spotkatem sie z Marszatkiem Wojewodztwa Podkarpackiego Wtadystawem Ortylem.

Uczestniczytem w | Mistrzostwach Polski Towarzystwa Gimnastycznego ,Sokot”
w Tréjboju Obronnym i Pojedynku Strzeleckim ku czci gen. Jozefa Hallera.

Uczestniczytem w  zwyczajnym  Zgromadzeniu  Wspodlnikbw  Sanockiego
Przedsiebiorstwa Gospodarki Mieszkaniowe;.

Wraz z Burmistrzami uczestniczytem we wreczaniu Nagréd Kultury, Nagréd
Burmistrza i Nagréd w dziedzinie sportu. Spotkanie odbyto sie w Zamku Sanockim.

Uczestniczytem w inauguracji Sanockiego Lata Podworkowego. 16 wychowawcow
podworkowych we wszystkich dzielnicach Sanoka organizowacé bedzie przez cate
wakacje gry i zabawy dla dzieci, ktére pozostang w Sanoku.

Spotkatem sie z Wojewodg Podkarpackim Ewg Leniart.

Spotkatem sie z Prezesem Autosan Spétka z 0.0. Markiem Popowiczem.

Wraz z Burmistrzami uczestniczytem w zakonczeniu roku szkolnego w sanockich
szkotach podstawowych i gimnazjach.

Uczestniczytem w ceremonii otwarcia festiwalu czytelnictwa ,Tu czy tam”. Jest to
projekt, na ktory srodki finansowe Biblioteka dostata z Ministerstwa Kultury, a czes¢
wktadu wiasnego od Miasta.

Wraz z Burmistrzami spotkatem sie z dyrektorami wszystkich placowek oswiatowych.
Podsumowalismy rok szkolny i oméwiliSmy plany na przyszty rok.

Uczestniczytem w  zwyczajnym  Zgromadzeniu  Wspdlnikébw  Sanockiego
Przedsiebiorstwa Gospodarki Komunalnej.

Spotkatem sie z Prezesem Spéidzielni Mieszkaniowej Srédmiescie Januszem
Hydzikiem, omowilismy gtéwne problemy mieszkancow.



Spotkatem sie z Wiceministrem Sportu i Turystyki Dawidem Laskiem.
Uczestniczytem w obchodach 70-lecia Stali Sanok.

Prowadzitem rozmowy z Wicemarszatek Wojewodztwa Podkarpackiego Marig
Kurowska.

Uczestniczytem w spotkaniu z dziataczami i zawodnikami Wisty Chicago.

Moimi go$émi byta Sanocka Mtodziezowa Orkiestra Deta AVANTI.

Odbytem szereg spotkan z dyrektorami podlegtych miastu instytucji.

W dniu wczorajszym otrzymatem decyzje Urzedu Marszatkowskiego o przyznaniu
srodkow finansowych w wysokosci 978.000 zt na sale gimnastyczng w Gimnazjum Nr
2. Budowa sali budzet miasta bedzie kosztowac tylko 20% catosci to jest 438.000 zt.
Ad.7.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta dot. zmiany uchwaty budzetowej na
2016 rok, z ewentualnym podjeciem uchwaly w tej sprawie.

Skarbnik Miasta Pan Bogdan Florek poinformowat, ze przedtozona propozycja Pana
Burmistrza projektu zmieniajgcego uchwate budzetowg na rok 2015 jest 5
wprowadzang w tym roku. Dotyczy ona przede wszystkim zwiekszenia dochodow
budzetowych, kwote 130.512.383,94 zt zastepuje sie kwotg 130.782.794,94 zt, jak
réwniez propozycja obejmuje zmiane wydatkow z kwoty 125.943.151,94 zt na kwote
128.978.404,86 zt. Zwigksza sie dochody budzetowe o kwote 270.411 zt i to wynika
z nastepujgcych dziatow:

- w Dziale 756 dochody od oséb prawnych, od osob fizycznych, Rozdziat 75621, §
10 zwieksza sie wptywy z podatku dochodowego do osdb fizycznych o 102.270 zt;

- w Dziale 758, Rozdziat 75801 jest zwiekszenie dochodéw w § 292 o kwote 104.253
zt, wynika to ze zwiekszenia subwencji ogolnej z budzetu panstwa;

- w Dziale 900 gospodarka komunalna i ochrona srodowiska, Rozdziat 90008
ochrona roznorodnosci biologicznej i krajobrazu jest zwiekszenie dochoddow
pochodzgcych z budzetu Unii Europejskiej, dot. programu EKO SANOK o kwote
63.888 zt w rozdzielaniu na dwie pozycje w § 2707 i § 6297.

Zwieksza sie wydatki budzetowe o kwote 3.035.252,92 zt i to dotyczy przede
wszystkim podziatu nadwyzki budzetowe;j:

- w Dziale 020 lesnictwo jest zwiekszenie wydatkow w § 421 zakup materiatéw 5.000
zt, i § 430 zakup ustug pozostatych 82.180,86 zi, jest to w catosci nadwyzka
wypracowana przez dzielnice Olchowce z gospodarki lesnej;



- w Dziale 700 gospodarka mieszkaniowa jest propozycja zwiekszenia wydatkow
inwestycyjnych o 1.000.000 zt na zakup bloku mieszkalnego z przeznaczeniem na
mieszkania komunalne;

- w Dziale 801 oswiata i wychowanie zwieksza sie wydatki w kwocie 369.873 zt
w nastepujgcych rozdziatach: 80101 szkoty podstawowe zwiekszenie wydatkéw
w kwocie 147.873 zt i dotyczy to wynagrodzen osobowych pracownikdéw zwigzanych
z realizacjg zadan statutowych 104.253 zt oraz czes¢ wydatkow jest przeznaczona
na zakupy srodkow dydaktycznych i ksigzek 15.620 zt oraz na zakupy ustug
pozostatych 28.000 zt, jak rowniez 150.000 zt proponuje sie przeznaczy¢ na wydatki
inwestycyjne szkot zwigzane z przygotowaniem 5 sal przedszkolnych, w Rozdziale
80104 przedszkola proponuje sie zwiekszy¢ wydatki w § 421 zakup materiatow
i wyposazenia 50.000 zt (zakup wyposazania na 5 sal przedszkolnych), w Rozdziale
80110 gimnazja proponuje sie przeznaczyC wydatki zwigzane z realizacjg zadan
statutowych na zakup srodkéw dydaktycznych i ksigzek 12.000 zt i zakup ustug
pozostatych 10.000 zt;

- w Dziale 851 ochrona zdrowia jest propozycja zwiekszania wydatkow w kwocie
270.887,71 zt z przeznaczaniem 50.000 zt jako dotacja celowa z budzetu na
dofinansowanie zakupu dla Szpitala karetki pogotowia, 20.000 zt przeznacza sie na
zwalczanie narkomanii wydatki zwigzane z realizacjg zadan statutowych dotyczy to
zwiekszenia ustug zwigzanych z psychologami. W Rozdziale 85154 ochrona zdrowia
jest propozycja zwiekszenia wydatkéw biezgcych o 200.887,71 zt i dotyczy to
zwiekszenia wynagrodzenia i sktadek od wynagrodzen bezosobowych o kwote
14.374,71 zt (zwiekszenie dyzurow partyworkeréw), zwiekszenie wydatkéw
zwigzanych z realizacjg zadan statutowych, zwigzanych z Klubem Abstynenta,
zwiekszenie zakupow materiatdw i wyposazenia 0 5.000 zt oraz zakupu ustug
pozostatych 81.513 zt (finat Lata Podworkowego oraz zaptacenie faktury zalegtej
z tamtego roku za konserwacje monitoringu po szkodzie wynikajgcej z uderzenia
pioruna), w § 236 jest propozycja zwigzana z dotacjg celowg 100.000 zt z funduszu
alkoholowego dla klubu mtodziezowego hokeja;

- w Dziale 854 edukacyjna opieka wychowawcza proponuje sie zwiekszenie
wydatkéw o0 56.281 zt, dotyczy to zwiekszenia stypendidéw oraz zasitkow losowych;

- w Dziale 900 gospodarka komunalna i ochrona srodowiska, w catosci nadwyzka,
ktéra byta wypracowana z gospodarki odpadami kwota 725.977,35 zt jest propozycja
wydatkowania na zakup materiatdw i wyposazenia 70.000 zi, zakup ustug
pozostatych 560.977,35 zt, w wydatkach majgtkowych jest propozycja przeznaczenia
95.000 zt. W Rozdziale 90004 dotyczgcym utrzymania zieleni w miastach i gminach
jest propozycja zwiekszenia wydatkow o 170.707 zi, dotyczy to zakupu ustug
pozostatych zwigzanych przede wszystkim z biezgcym utrzymaniem terendow
zielonych, dodatkowym trzecim koszeniem traw, wycinkami drzew i zastepczymi
nasadzeniami. W wydatkach biezgcych w Rozdziale 90008 jest propozycja
zwiekszenia wydatkow w programie EKO SANOK. W rozdziale 90095 pozostata
dziatalno$¢ propozycja zwiekszenia wydatkow o 154.000 zt i to dotyczy wydatkdéw
biezgcych w wysokosci 54.000 zt na konserwacje fontann i zabezpieczenie, zaptaty
wody w zdrojach ulicznych, w § 430 w zakupach ustug pozostatych jest propozycja



wydatkéw inwestycyjnych w wysokosci 100.000 zt, dotyczy to uzbrojenia terenu
i modernizacji budynku BWA;

- w Dziale 921 kultura i ochrona dziedzictwa narodowego jest propozycja
zwiekszenia wydatkow w Rozdziale 92116 biblioteki, dotyczy to otrzymanej dotacji
celowej z budzetu na program pod nazwg ,Tu czy tam” Festiwal czytelnictwa,
i ,Biblioteka 2.0”, jest to kwota 86.350 zt udziatu wilasnego gminy. Réwniez
zwiekszenie dotacji inwestycyjnych w wysokosci 33.000 zt wynikajgcych z zakupu
kina plenerowego, ktére bedzie na wyposazeniu BWA,;

- w Dziale 926 kultura fizyczna jest propozycja zwiekszenia wydatkow biezgcych
0 10.000 zt zwigzanych z zabezpieczeniem transportu mtodziezy szkolnej od
wrzesnia do konca roku na zawody sportowe.

Przeniesienie wydatkow budzetowych:

- jest propozycja zmniejszenia wydatkdw w Dziale 801 os$wiata i wychowanie,
przeniesienie z Rozdziatu 80149 z § 401 wynagrodzenia osobowe pracownikow
kwota 127.100 zt i zwiekszenia w Rozdziale 80149 w § 254 zwiekszenie dotaciji
podmiotowej z budzetu o kwote 127.100 2z, dotacja ta dotyczy dzieci
niepetnosprawnych uczeszczajgcych do przedszkoli publicznych

- propozycja przeniesienia wydatkow z Dziatu 900 gospodarka komunalna z § 421
zakup materiatow i wyposazenia 50.000 zt do Dziatu 921 kultura i ochrona
dziedzictwa narodowego na wydatki zwigzane z realizacjg zadan statutowych zakup
ustug remontowych 50.000 zt

-z Dziatu kultura fizyczna, z Rozdziatu 92605 zadania w zakresie kultury fizycznej
przeniesienie z § 282 dotacji celowych z budzetu 10.000 zt do § 421 na zakup
materiatéw i wyposazenia.

Z uwagi na te propozycje zmian muszg nastgpi¢ zmiany w § 3 uchwaty budzetowej,
gdzie byto wskazanie wyniku operacyjnego na budzecie z przeznaczeniem na co ta
réznica bedzie przekazana. Pierwsza uchwata uwzgledniata, ze kwota 4.569.000 zi
bedzie przeznaczona na spfate pozyczek i kredytbw w 2016 r. W zwigzku
z rozdziatem nadwyzki budzetowej, czyli pojawianiem sie przychoddw propozycja
zmiany tej uchwaty jest nastepujgca:

- w § 3 uchwaty budzetowej wprowadza sie wolne srodki jako nadwyzke srodkow
pienieznych na rachunku biezgcym budzetu jednostki samorzadu terytorialnego
wynikajgca z rozliczen wyemitowanych papierow wartosciowych kredytéw i pozyczek
z lat ubiegtych w kwocie 2.764.841,92 zi, ktére przeznacza sie na sptate wczesniej
zaciggnietych kredytow i pozyczek

- § 3 uchwaty budzetowej otrzymuje brzmienie:

1. réznica miedzy dochodami, a wydatkami stanowi planowang nadwyzke budzetu
w kwocie 1.804.390,08 zi, kitdéra zostanie przeznaczona na spfate wczesnigj
zaciggnietych kredytow i pozyczek

2. ustala sie spfate rat zaciggnietych pozyczek i kredytow w wysokosci 4.569.232 zt
w tym sptata kredytow dlugoterminowych 4.192.000 =z, sptata pozyczek
dtugoterminowych 377.232 zt

3. zrédlem pokrycia planowanych sptat w wysokosci 4.569.232 zt ustala sie:
nadwyzke budzetowg w kwocie 1.804.390,08 zi, wolne srodki jako nadwyzke
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srodkdbw pienieznych na rachunku biezgcym budzetu jednostki samorzadu
terytorialnego, wynikajgcych z rozliczeh wyemitowanych papieréw wartosciowych,
kredytow i pozyczek z lat ubiegtych w kwocie 2.764.841,92 zt

4. ustala sie przychody budzetu w kwocie 2.764.841,92 zt i rozchody budzetu
w kwocie 4.569.232 zt.

W zatgczniku nr 1 do uchwaty budzetowej zmniejsza sie dotacje dla jednostek spoza
sektora finanséw publicznych o 10.000 zi, dotyczy to dotacji dla klubéw sportowych
na zadania z zakresu sportu wynikajgce z uchwaty Rady Miasta, natomiast dodaje
sie dotacje dla jednostek sektora finanséw publicznych dotacje celowg dla SP ZOZ
w wysokosci 50.000 zt i dotacje celowg zwigzang z realizacjg zadan gminy, czyli z
finansowaniem sportu mtodziezowego 100.000 zt. Zwieksza sie dotacje dla jednostek
sektora finanséw publicznych dla Miejskie] Biblioteki Publicznej o kwote 119.350 zi
oraz zwieksza sie dotacje podmiotowe w wysokosci 127.100 zt, na przedszkole
niepubliczne ,Pomystowy przedszkolak”, Ochronke Btogostawionego Edmunda
Bojanowskiego, przedszkole niepubliczne ,Akademia Matego Geniusza”.

Prowadzgcy posiedzenie Pan Zbigniew Daszyk poinformowat, ze przed sesjg zostaty
rozdane radnym materiaty z autopoprawka, ktéra zostata wprowadzona w dniu
30.06.2016r. Zarzgdzeniem Burmistrza Nr 111/2016, a dotyczy ona zmniejszenia
dotacji o 490,82 zt w Rozdziale 85215 dodatek energetyczny oraz zwiekszenia
0 160.390 zt w Rozdziale 85228 ustugi opiekuncze i specjalistyczne.

Burmistrz Miasta Pan Tadeusz Pidro odnoszgc sie do wniosku ztozonego do projektu
uchwaty na posiedzeniu Komisji Finansowo — Gospodarczej zgtosit autopoprawke do
projektu uchwaty informujac cyt.; ,Ja bardzo dziekuje Komisjom za wnikliwg analizie
podziatu nadwyzki budzetowej z 2015 roku. Ja mam $wiadomos$¢, ze musimy
oszczedzac, ze musimy trzymac rezim finansowy, gdyz rozpoczynajg sie nabory do
réznych projektéw unijnych i tu chciatem powiedzie¢, ze na pewno projekty nasze
zwigzane z termomodernizacjg obiektow, a wiec przedszkole, Urzgad, Wierchy,
budynek sportow ekstremalnych, ktory zgfosili harcerze, te projekty przejadg i to jest
na kwote ponad 55 min zt, bedziemy ogtaszac przetargi i je realizowac.
Jednoczesnie prowadzimy analize, ktéra pozwala na takie a nie inne ruchy
i W zwigzku z tym nie mamy tutaj zaksiegowanych pieniedzy natomiast mamy prawie
1.000.000 zt, ktore otrzymaliSmy dofinansowania na sale gimnastyczng Gimnazjum
Nr 2, czyli jest to dodatkowy milion, ktory sie pojawi w budzecie, a ktorego tutaj tak
naprawde nie mamy. W zwigzku z tym przyjmuje tg dyskusje i argumenty, ktore byty
na Komisji Finansowej, Zze za wcze$nie troche, zeby rozdziela¢ tg nadwyzke. Dla
mnie temat punktu zakup budynku na mieszkania komunalne jest bardzo wazny i to
nie znaczy, ze te pienigdze musiatby byc juz teraz wydatkowane, bo tak naprawde to
pozwala tylko i wytgcznie na uruchomienie cafej procedury, mogtoby sie okazac, ze
te pienigdze dopiero finalnie bedg potrzebne w roku 2017, natomiast zeby uruchomic
procedure to Burmistrz potrzebuje miecC jakby zgode, ale przyjmuje tg argumentacje
i przesuwamy ten temat po wakacjach, zeby jeszcze raz Komisja pochylita sie,
zebysmy doktadniejsze te dane dali i to uruchomili. Natomiast wnioskuje i prosze
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o wprowadzenie autopoprawki na zakup kina plenerowego. Kino plenerowe to jest
pozycja 33.000 zt, ono sie sktada z dwoch najwazniejszych elementow, to jest ekran
mobilny dmuchany, to jest taki element, ktory rowniez moze by¢ wykorzystywany nie
tylko do projekcji filmoéw, ale i do ruchomej reklamy we wszystkich imprezach, ktore
mozemy organizowac. Drugim elementem wchodzgcym w sktad kina plenerowego to
jest rzutnik multimedialny, jest to specjalny rzutnik, ktéry w trudnych warunkach moze
funkcjonowac. Odbieram kino plenerowe nie jako konkurencja dla jakiekolwiek
obiektu, ktory podlega pod Miasto, nie odbieram tego jako konkurencji dla
Sanockiego Domu Kultury, on swoje seanse filmowe bedzie miat, natomiast to jest
tak naprawde wyjscie do spofeczenstwa i do turystow. W zesztym roku takie kino
przez jeden dzien funkcjonowato w Sanoku i spowodowafto tak znaczgcy ruch tutaj na
Rynku i cieszyli sie wszyscy, i ci co tutaj pracujg, i ci co tutaj sprzedajg, a przede
wszystkim cieszyli sie turySci, dzieci i mieszkancy, bo wtedy te filmy byty
wysSwietlane. Kino plenerowe pozwala zaistnie¢ wszedzie, moze byc tu na Rynku, ale
moze byc tez na obiektach MOSIR-u, przy Bibliotece Publicznej, na dziedzincu
Zamkowym, jest to tak naprawde rzecz, ktdra pozwoli przyciggngc i zainteresowac
Szereg mieszkancow i dzieci , bo zalezy jakie seanse bedg wyswietlane w tym kinie
plenerowy, a przede wszystkim bedzie to jaka$ dodatkowa rozrywka dla turystow i
bardzo jest to w tej chwili popularne jezeli chodzi o miasta duze w Polsce. My ten
temat dyskutowalismy jeszcze w zesztym roku, w tym roku chcielismy go
sfinalizowac¢ i bardzo prosze, zeby Panstwo radni poparli ten mdéj wniosek, tg
autopoprawke i te 33.000 zt na kino plenerowe zostato przyznane. Natomiast do
tematu zakup budynku na mieszkania komunalne prosze, abysmy powrocili po
przerwie wakacyjnej, bo dla Burmistrza i dla mieszkancow jest to temat bardzo
wazny.”

Prowadzacy posiedzenie Pan Zbigniew Daszyk poinformowat, Ze autopoprawka dot.
wycofania 1.000.000 zt na zakup budynku komunalnego zostanie radnym
przekazana.

Komisja Finansowo — Gospodarcza pozytywnie zaopiniowata projekt przedmiotowej
uchwaty.

Przewodniczgcy Komisji Pan Janusz Baszak poinformowata cyt.: ,Komisja
Finansowo — Gospodarcza faktycznie poswiecita temu tematowi sporo czasu. Na
ostatniej Komisji radni zwrdcili uwage na to, ze zbyt szybko dzielimy prawie catos¢
nadwyZzki, bo niecatg, 2.764.000 zt, a nie 3.500.000 zt, w sytuacji gdy dochody
budzetowe sg dla mnie ciggle zagrozone, bo dochody ze sprzedazy majgtku mamy
na poziomie 1.200.000 zt, a brakuje mi 5.000.000 zt. W czasie obrad Komisji
zgtoszony zostat jeden wniosek, ktory w zwigzku ze ztozong przez Pana Burmistrza
autopoprawkg nie ma potrzeby, zeby zgftaszaC na sesji, wiec ja ten wniosek, ktory
mam tu przygotowany ztoze tylko do dokumentacji, bo Pan Burmistrz wycofat
1.000.000 zt . Z tymi poprawkami Komisji Finansowo — Gospodarczej , za projektem
uchwaty gtosowato 6 radnych, 2 byto przeciw, 2 wstrzymato sie od gtosu.”
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Prowadzacy posiedzenie Pan Zbigniew Daszyk otworzyt dyskusje w tym punkcie.

Radny Pan Janusz Baszak poinformowat cyt.: ,My faktycznie musimy sie zastanowic
w ogole nad zakupem budynku komunalnego. Ja uwazam, Zze trudno bedzie
wyttumaczy¢ Sanoczanom dlaczego my w ciggu roku 10-12 mieszkann komunalnych
sprzedajemy, uzyskujemy za to wptywy do budzetu rzedu 200.000 zt, a na
odtworzenie 10 mieszkan komunalnych mamy wydac¢ 1.000.000 zt, nawet ze
zwrotem z BGK Srodkow w sumie wydamy 400.000 zt, czy 500.000 zt. Trzeba sie
naprawde zastanowi¢ nad politykg mieszkann komunalnych, ponad 430 rodzin stoi
w kolejce, zapewnimy mieszkania 10 rodzinom, ja nie chce by¢ w skorze Pana
Burmistrza i sta¢ przed tymi 430 rodzinami. Jesli chodzi o kino plenerowe to jest
whniosek bardzo dobry Panie Burmistrz, projekt jest znany od 10 lat. W Sanoku kino
plenerowe dziafato 6 lat temu i 8 lat temu, nie tylko w tamtym roku, tylko czy to jest
w tej chwili najwazniejsza inwestycja dla mieszkancow miasta Sanoka to ja nie
Jestem do konca przekonany, poza tym nic nie wiemy na temat sposobu dziatania
tego kina, jakie bedg koszty funkcjonowania, ile wynoszg koszty licencji, bo nikt na
ten temat nie powiedziat ani stowa. W zwigzku z powyzszym dlatego m.in.
zgtaszatem tg poprawke. Natomiast w sytuacji gdy podzielmy 1.700.064 zt
z nadwyzki budzetowej pozostawiamy ponad potowe tej nadwyzki z roku ubiegtego
W rezerwie | naprawde trzeba popatrze¢ dokfadnie na realizacje dochodow po
miesigcu wrzesniu i zastanowi¢ sie nad wydaniem tych pieniedzy, ale czy na
budynek komunalny, to ja naprawde nie jestem w stanie tego stwierdzi¢ w tej chwili.”

Radny Pan Jakub Osika stwierdzit cyt.; ,Odnosnie polityki mieszkaniowej, mieszkan
komunalnych, jezeli Pan Burmistrz sam wychodzi z pewng takg refleksjg to na pewno
trzeba sie do nigej jak najbardziej ustosunkowac pozytywnie, poniewaz tu jest problem
duzo szerszy i faktycznie trzeba to przemyslec¢ spokojnie. Natomiast odnosnie kina
plenerowego, to nie jest kino plenerowe, to jest narzedzie, to nie chodzi o to, ze my
postawimy gdzies kino plenerowe, na ktérym trzy razy w roku wyswietlimy filmy, taki
projektor wraz z ekranem to jest bardzo duza mozliwoS¢ robienia roznego rodzaju
rzeczy, to nie jest wydatek, to jest narzedzie do zarabiania wrecz pieniedzy. Jezeli
sie pozyska sponsorow na duze imprezy, na duzej imprezie sportowej, kulturalnej
itd., to tego typu narzedzie, tego typu ekran wprost moze przetozy¢ sie na przychody.
Mysle, ze jezeli Biblioteka ma na to pomyst i wnioskuje o 33.000 zt, a naprawde jest
to jednorazowy wydatek, z ktbrego mozemy korzysta¢ w przysztosci. Gdybysmy mieli
tego typu narzedzie moglibysmy naprawde pomysle¢ o fajnej imprezie i mysle, ze
33.000 zt to nie sg duze pienigdze, a daje nam to duze mozliwosci”.

Radny Pan Krzysztof Banach poinformowat cyt.: ,Ja zastanawiatem sie czy akurat
w tym punkcie o tym mowic, czy nie przefozy¢ do wnioskow i zapytan, ale jest to
bardzo mocno powigzane z kwestig techniczng rozwazania sposobu, analizowania
zmian uchwaty budzetowej, ktore sg kilkukrotnie poddawane pod gfosowanie
podczas catego roku. MySle, ze mozna by byfo podczas prac analizowac i gtosowac
osobno punkty zmian uchwaty budzetowej znaczgce i wazne dla miasta, trudno mi
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powiedzie¢ czy analizowaC punkty o takiej czy innej kwocie, na pewno powyzej
200.000 zt czy 300.000 zt, bytaby to kwestia do zastanowienia na posiedzeniach
Komisji. Dlaczego o tym mowie, bo wytgczenie spraw o znaczgcych kwotach po
analizie i dyskusji na Komisji pozwoli uchroni¢ bardzo czesto uchwate dot. zmiany
budzetu przed catkowitym jej uchyleniem. Mamy dzisiaj przyktad takiej uchwaty, ktéra
,roztozona na czynnik pierwsze” pozwolitaby uzyskac bardzo istotne odpowiedzi na
sprawy wazne i istotne w mieScie. Jestem zdania, Zze przy nastepnej zmianie uchwaty
budzetowej zagtosowanie nad poszczegdlnymi punktami pozwoli na wypracowanie
prawidfowej uchwaty.”

Przewodniczgcy Rady Pan Zbigniew Daszyk stwierdzit, ze takg dyskusje mozna by
byto poprzedzi¢ na Komisji Finansowej, bo na sesje musi juz wptyng¢ konkretny
projekt uchwaty.

Radny Pan Janusz Baszak stwierdzit cyt.: ,To wszystko mozna byto zrobi¢ na
Komisji, kazdy z radnych na Komisji Finansowo — Gospodarczej ma prawo
zgtaszania wniosku czgstkowego i gtosujemy, i siedzimy dopoki nie jest cata uchwata
zaopiniowana. Byt wniosek, a pozniej gtosowaliSmy nad catoscig uchwaty, mozna
byto ztozy¢ wniosek mniejszy czgstkowy, kolejny o kazdg jedng kwote i wowczas
najpierw gtosujemy dany wniosek, a pozniej dopiero cato$¢ uchwaty’.

Radny Pan Krzysztof Banach stwierdzit cyt.: ,Ja to rozumiem, to jest zasadne jak
najbardziej, tylko chodzi mi o pewng zasade, ktorg mozna by byto wprowadzi¢ na
przysztoS¢, ktora by obowigzywata, bytaby utatwieniem do procedowania catej
uchwaty i wprowadzataby pewng ogolng zasade”.

Radny Pan Jan Wydrzynski poinformowat cyt.: ,Za wnioskiem o kino plenerowe bede
gtosowat, natomiast z catym szacunkiem nie podzielam tego stanowisko w sprawie
1.000.000 zt | w zwigzku z powyzszym nad gtosowaniem catej uchwaty sie
wstrzymam. Natomiast co uwazam za wazne i istotne w kwestii kina plenerowego,
jest procedowana tzw. ustawa o partnerstwie publiczno — prywatnym, poza tym
Miasto jako takie moze przyjmowac takze od donatorow pienigdze. Podniesienie
atrakcyjnosci samego Rynku wptynie na pewno na wzrost obrotow tutaj dziatajgcych
podmiotéow gospodarczych. Nie chce przywotywac przyktadu innych miast, w ktory
restauratorzy fundujg miastu rézne gadzety dzieki, ktérym ta atrakcyjnosc rosnie. Nie
bede sie powotywat po raz kolejny na Wroctaw, moze powiem tylko o tym, ze
podobnie zadziatano w ZamoSciu.”

Radny Pan Ryszard Karaczkowski poinformowat cyt.; ,Ja chciatem wesprzec ten
wniosek, o ktérym tutaj bez przerwy dyskutujemy, Pana Burmistrza dot. zakupu
ekranu i nie bede powtarzat tego o czym moéwili Pan radny Osika i Pan radny
Wydrzynski, bo celowo$c¢ zakupu wydaje sie byc¢ tak uzasadniona, ze nie pozostaje
mi nic innego jak tylko wesprzec ten wniosek”.
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Burmistrz Miasta Pan Tadeusz Pioro poinformowat cyt.: ,Ja bardzo dzigkuje za takie
spojrzenie na moj wniosek, tg autopoprawke. Natomiast ja bardzo sie ciesze, bo na
pewno wszyscy radni analizujg budzet, analizujg potrzeby, ktore bedg do konca roku
finansowane, ale prosze wierzy¢, ze Burmistrzowie tez to robig, ze Skarbnik tez to
analizuje i tak naprawde zagrozenia budzetu na tym etapie nie ma. Liczymy na
dodatkowe pienigdze, ktorych nie mamy tutaj, ale prosze zobaczyc, ze z tych
rozmoéw z Wicemarszatek Wojewoddztwa, z Marszatkiem Wojewoddztwa, pewne
rzeczy wynikajg i w tym momencie te nawet 1.000.000 zt na sale gimnastyczng to sg
tez jakby dodatkowe pienigdze. Natomiast problem mieszkann komunalnych jest to
problem, ktory tutaj w Sanoku toczy sie od kilkunastu lat, a moze wiecej, ja mam
Swiadomosc jaki to jest problem dla mieszkancow, bo ja na dyzurach przyjmuje
mieszkancow, ktorzy przychodzg na kazdy moj dyzur i z tego ok. 90% to jest kwestia
mieszkan. By¢ moze troche drgnie wprowadzajgc te 500 plus, bo jezeli rodzina jest
4-osobowa i dostaje te 2.000 zt to jest szansa na to, Ze ona moze poprawic sobie te
warunki mieszkaniowe, ale generalnie jest to problem. Na tym etapie Miasto nie sta¢
na budowe budynku komunalnego, nie chciatbym dalej dyskutowac, bo tu Pan
Przewodniczgcy wywotat temat sprzedazy tych mieszkan, jest okreSlona uchwata
Rady Miasta i ewentualnie trzeba zmieni¢ uchwate Rady Miasta, na tym sie
zastanowimy przez wakacje i na pewno wrocimy zaraz do tematu na poczagtku
wrzesnia. Natomiast dla mnie jest to element wazny, te 1.000.000 zt, ktory tu
pokazujemy to nie jest to, ze ten 1.000.000 zt pojdzie, stusznie powiedziat Pan
Przewodniczgcy, ze by¢ moze to bedzie tylko 500.000 zt i wtedy koszt powstania 1m?2
bedzie 1200-1300 zti tu nikt nie wybuduje teraz mieszkania o tak niskiej kwocie m?2,
natomiast to sg potrzebne Srodki, zeby uruchomi¢ procedure, bo tak naprawde nie
wiadomo ile bedzie kosztowat zakup tego budynku, musimy doprowadzi¢ do tego,
zeby rzeczywiscie mozna byto tam mieszkac. Ja mimo wszystko bym sie cieszyt, ze
10 rodzin, ktére najbardziej to potrzebuje, rodzin wielodzietnych, przyjdzie tu do
Burmistrz, a Burmistrz powie, ze da im mieszkanie, 2 mieszkania 60m?2, pozostafe
ponad 40m?, wiem jak sie ucieszg gdy takie mieszkania otrzymajg, a baza tych
mieszkan naprawde jest ograniczona, bo ktoS te mieszkanie wieksze musi zdac,
otrzymac mniejsze, aby komus to dac¢. Pamietajmy tez o tym, ze 3 rodziny musimy
zabezpieczy¢, za chwile uruchamiamy, jesienig, zimg, bedg wypowiedzenia, bedg
kupna terenéw, przez ktore bedzie przebiegata obwodnica. Na drodze od ronda
Beksinskiego do obwodnicy mamy budynek gdzie musimy 3 rodzinom zabezpieczy¢
mieszkania, jest to dla Miasta trudne, propozycje dajemy juz od dtuzszego czasu,
natomiast rodziny nie przyjmujg naszej propozycji, w zwigzku z tym potrzeby sg
w tym zakresie wieksze, bo 3 dodatkowe rodziny wchodzg i muszg te mieszkania
w pierwszej kolejnoSci otrzymac. Ale tak jak powiedziatem, wrocimy do tego tematu,
by¢ moze warto na temat mieszkan komunalnych szerzej podyskutowac,
przygotujemy sie do tego przez wakacje i we wrzesniu chciatbym na nowo uruchomic
dyskusje na ten temat z jakims finalnym elementem”.
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Nie bylo wiecej chetnych do zabrania glosu w zwigzku z czym prowadzacy
posiedzenie Pan Zbigniew Daszyk zamknat dyskusje w tym punkcie i poddat pod
gtosowanie projekt uchwaty, z uwzglednieniem autopoprawek.

Za przyjeciem Uchwaty Nr XXI1/182/16 gtosowato 15 radnych, gtoséw przeciwnych
nie byto, 6 radnych wstrzymato sie od gtosu.

Uchwala zostata podjeta.

Ad. 8
Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta dot. zmiany uchwaly w sprawie

uchwalenia wieloletniej prognozy finansowej Miasta Sanoka, z ewentualnym
podjeciem uchwaly w tej sprawie.

Skarbnik Miasta Pan Bogdan Florek poinformowat, przedmiotowy projekt uchwaty
zwigzany jest z przegtosowang uchwatg dot. zmiany budzetu na 2016 rok, gdzie
zarébwno po stronie dochodowej, jak i wydatkowej budzetu i w Uchwale Nr
XVI/136/16 Rady Miasta z dnia 26.01.2016 w sprawie wieloletniej prognozy
finansowej dokonuje sie nastepujgcych zmian: zatgcznik nr 1, czyli wieloletnia
prognoza finansowa miasta otrzymuje brzmienie jak w zatgczniku do niniejszej
uchwaty, do przedstawionej tabeli na koncu sg szczegdétowe objasnienia do zmian,
ktére w wieloletniej prognozie finansowej miasta Sanoka na lata 2016-2028 zostaty
wprowadzone. W tej propozycji dochody ogotem zwiekszajg sie o kwote
12.884.260,94 zt, natomiast wydatki ogotem zwiekszajg sie o kwote 15.649.102,86 zi,
w tym wydatki biezgce zwiekszajg sie ogdotem o kwote 14.124.029,86 zt, natomiast
wydatki majgtkowe zwiekszajg sie o kwote 1.525.073 zt.

Komisja Finansowo — Gospodarcza przy uwzglednieniu wniosku o wycofanie
budynku komunalnego pozytywnie zaopiniowata projekt przedmiotowej uchwaty.

Prowadzacy posiedzenie Pan Zbigniew Daszyk otworzyt dyskusje w tym punkcie.
Nie byto chetnych do zabrania gtosu w zwigzku z czym prowadzacy posiedzenie Pan
Zbigniew Daszyk zamknat dyskusje w tym punkcie i poddat pod gtosowanie projekt

uchwaty.

Za przyjeciem Uchwaty Nr XXI1/183/16 gtosowato 15 radnych, gtoséw przeciwnych
nie byto, 6 radnych wstrzymato sie od gtosu.

Uchwata zostata podjeta.
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Ad.9.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w_sprawie zamiany nieruchomosci
potozonej w_Sanoku oznaczonej jako dziatka nr 2401/12 o pow. 0,0285 ha
stanowigca wiasnosé¢ Gminy Miasta Sanoka na_ dziatke nr 2401/9 o pow.
0,0140 ha potozong w Sanoku stanowigca wilasnos¢ Panstwa Beaty i Tomasza
Uluszczak, z ewentualnym podjeciem uchwaly w tej sprawie.

Naczelnik Wydziatu Architektury, Geodezji i Planowania Przestrzennego Pani Marta
Kopacz poinformowata, ze przedmiotem niniejszej uchwaty jest wyrazenie zgody
przez Rade Miasta na zamiane nieruchomosci oznaczonych jako dziatka nr 2401/12
o pow. 0,0285 ha potozona w Sanoku obr. Dgbrowka stanowigcg wtasnos¢ Gminy
Miasta Sanoka, na dziatke nr 2401/9 o pow. 0,0140 ha stanowigca witasnosc¢
Panstwa Beaty i Tomasza Uluszczak, ktorzy takze sg wtascicielem dziatki sgsiedniej
o nr 2401/10, na ktérej wybudowali budynek. Przedmiotowe dziatki potozone sg
w obrebie Dagbréwka przy granicy miasta Sanoka od strony potudniowej, drogi
biegnacej od Ptowiec do Stréozy Matych, Strézy Wielkich, w granicach 200m od ul.
Konopnickiej. Dla terenu, na ktérym potozone sg przedmiotowe nieruchomosci brak
jest miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, w takim przypadku
ustalenie przeznaczenia okresla sie decyzjg o warunkach zabudowy na wniosek
inwestora. Z wnioskiem o dokonanie przedmiotowej zamiany zwrdcili sie Panstwo
Uluszczak, wiasciciele nieruchomosci oznaczonej jako dziatka nr 2401/9. Dziatka,
ktorg Miasto uzyskatoby w wyniku zamiany pozwoli uregulowac faktyczny stan
zagospodarowania nieruchomosci, poniewaz dziatka ta to czesS¢ pasa gruntu
wykorzystywanego jako droga dojazdowa do dziatek potoznych na pétnoc od dziafki
Panstwa Uluszczak, wszystkie te dziatki w strone pdtnocng sg obstugiwane
komunikacyjnie przez pas gruntu biegngcy przez dziatke Panstwa Uluszczak.
Dziatka gminna o szerokosci ok. 3m, ktéra stanowi wedtug ewidencji droge nigdy nie
byta wykorzystywana zgodnie ze swojg funkcjg, aktualnie jest zakrzaczona,
zadrzewiona, udroznienie jej wymagatoby znacznych naktadéw finansowych tgcznie
z przesunieciem istniejgcego przepustu, bo przepust i wjazd jest na dziatke Panstwa
Uluszczak, wiec gdyby Gmina chciata tg droge 3m, ktdéra jest tak naprawde za
waska, wykonac i udroznic, to takze nalezatoby przesungc ten przepust i wykonac¢ go
w tym miejscu, a to sg oczywiscie koszty. Panstwo Beata i Tomasz Uluszczak
w wyniku zamiany uzyskajg dziatke gming 2401/12, ktéra bezposrednio przylega do
ich dziatki i zostanie przez nich wykorzystana w celu polepszenia warunkow
zagospodarowania ich nieruchomosci. Zamiana jest umowa, w ktorej kazda ze stron
zobowigzuje sie przenies¢ na drugg strone wilasnosS¢ rzeczy w zamian za
zobowigzanie sie przeniesienia wtasnosci innej rzeczy. Zamian nastepuje w trybie
bezprzetargowym co wynika wprost z ustawy o gospodarce nieruchomosciami.
W przypadku nierownej wartosci zamienianych nieruchomosci zgodnie z trescig art.
15 ust. 1 ustawy o gospodarce nieruchomosciami stosuje sie doptate, ktorej
wysokosc¢ jest réwna rdéznicy wartosSci zamienianych nieruchomosci. Wartosci
nieruchomosci bedgcych przedmiotem zamiany okreslajg rzeczoznawcy majgtkowi
w operacie szacunkowym, poniewaz w tym przypadku powierzchnia dziatki gminnej
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jest wieksza doptata wynikajg z réznicy wartosci przystugiwaé bedzie Gminie Miasta
Sanoka. Rzeczoznawca majgtkowy okreslit warto$ci przedmiotowych dziatek na
nastepujgce kwoty, dziatka gminna nr 2401/12 na kwote 8.460 zi, dziatka Panstwa
Uluszczak na kwote 5.510 zi, tym samym doptata na rzecz Gminy Miasta Sanoka
wyniesie 2.950 zt. Koszty zwigzane z zamiang strony ponoszg po potowie.

Komisja Finansowo — Gospodarcza pozytywnie zaopiniowata projekt przedmiotowej
uchwaty.

Komisja Infrastruktury Miejskiej pozytywnie zaopiniowata projekt przedmiotowe;j
uchwaty

Prowadzacy posiedzenie Pan Zbigniew Daszyk otworzyt dyskusje w tym punkcie.

Nie byto chetnych do zabrania gtosu, w zwigzku z czym prowadzgcy posiedzenie
Pan Zbigniew Daszyk zamknat dyskusje w tym punkcie i poddat projekt uchwaty pod
gtosowanie.

Za przyjeciem Uchwaty Nr XXI1/184/16 gtosowato 19 radnych, gtoséw przeciwnych
I wstrzymujgcych sie nie byto.

Uchwata zostala podjeta.

Ad.10.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie sprzedazy w drodze
przetargu 5 lokali uzytkowych (garazy) usytuowanych w budynku przy ul.
Waskie] 5 w Sanoku na dziatce nr 1096 o pow. 0,0786 ha, z ewentualnym
podjeciem uchwaty w tej sprawie.

Naczelnik Wydziatu Architektury, Geodezji i Planowania Przestrzennego Pani Marta
Kopacz poinformowata, ze przedmiotem niniejszej uchwaty jest wyrazenie zgody na
sprzedaz w drodze przetargu 5 lokali uzytkowych (garazy) usytuowanych w poziomie
piwnic budynku wielolokalowego potozonego przy ul. Waskiej 5 na dziatce nr 1096
o pow. 0,0786 ha, potozonej w Sanoku, obr. Srodmiescie:
e Lokal 1 o pow. 18,95 m? wraz z udziatem 10/1000 w czesciach wspdinych
budynku i prawie uzytkowania dziafki
e Lokal 2 o pow. 18,95 m? wraz z udziatem 10/1000 w czes$ciach wspdlnych
budynku i prawie uzytkowania dziatki
e Lokal 3 o pow. 17,79 m? wraz z udziatem 10/1000 w czesciach wspolnych
budynku i prawie uzytkowania dziafki
e Lokal 4 o pow. 17,27 m? wraz z udziatem 10/1000 w czes$ciach wspdlnych
budynku i prawie uzytkowania dziatki
e Lokal 5 o pow. 17,86 m? wraz z udziatem 10/1000 w czesciach wspdinych
budynku i prawie uzytkowania dziafki
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Podjecie przedmiotowej uchwaty wynika wprost z upowaznienia zawartego w art. 18
ust. 2 pkt. 9 ustawy o samorzadzie gminnym, ktory do wytgcznej wiasciwosci Rady
Gminy zastrzega prawo okreslenia zasad nabywania, zbywania, obcigzenie
nieruchomos$ci, a jezeli takich zasad nie ma to zbywanie moze nastgpic tylko
I wylgcznie za zgodg Rady Miasta wyrazonej w drodze uchwaty. Zgodnie z planem
»~Jagiellonska — I” , ktéry obowigzuje na tym terenie, dziatka, na ktérej znajduje sie
budynek przy Waskiej 5 jest potozona na terenie oznaczonym symbolem 1MW, czyli
tereny zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej. Po przeanalizowaniu stanu
faktycznego i prawnego przedmiotowej nieruchomosci zostata podjeta decyzja
0 przeznaczeniu do sprzedazy w drodze przetargu tych 5 lokali uzytkowych (garazy).
Na przedmiotowe lokale aktualnie zawarte sg przez administratora nieruchomosci,
czyli SPGM, umowy najmu na czas nieokreslony, oczywiscie z mozliwoscig
wypowiedzenia w terminie 2-miesiecznym. Miesieczne stawki czynszow
poszczegolnych lokali wynoszg w trzech garazach 43,84 2zt miesiecznie,
a w pozostatych dwodch 91,22 zt i 76,20 zt. Te dwie wyzsze stawki sg zwigzane z tym,
ze umowy byly pdzniej zawierane. Zgodnie z art. 37 ust. 1 ustawy o gospodarce
nieruchomosciami, nieruchomosci gminne zbywane sg w drodze przetargu. Cena
wywotawcza lokalu podczas organizowanych przetargdbw zostanie ustalona na
podstawie opinii rzeczoznawcy majgtkowego. W wyniku realizacji uchwaty,
w przypadku pozytywnego rozstrzygniecia przetargu Gmina uzyska dochéd réwny co
najmniej wartosci nieruchomosci ustalonej przez rzeczoznawce majgtkowego na
kwoty:

e Lokall-14.170 zt, w tym wartos¢ gruntu 810 zt.

e Lokal 2 -14.170 zt, w tym wartos¢ gruntu 810 zt.

e Lokal 3 -10.320 zt, w tym wartos¢ gruntu 810 zt.

e Lokal4 —14.210 zt, w tym wartos¢ gruntu 810 zt.

e Lokal 5—-14.360 zt, w tym wartos¢ gruntu 810 zt.
Jest to cena wyjSciowa do przetargu, jezeli nie bedzie licytacji to co Gmina moze
uzyskac¢ ze sprzedazy to jest ta cena plus jedno postgpienie.

Komisja Finansowo — Gospodarcza pozytywnie zaopiniowata projekt przedmiotowej
uchwaty.

Komisja Infrastruktury Miejskiej pozytywnie zaopiniowata projekt przedmiotowej
uchwaty.

Prowadzacy posiedzenie Pan Zbigniew Daszyk otworzyt dyskusje w tym punkcie.
Nie byto chetnych do zabrania gtosu, w zwigzku z czym prowadzgcy posiedzenie
Pan Zbigniew Daszyk zamknat dyskusje w tym punkcie i poddat projekt uchwaty pod

gtosowanie.

Za przyjeciem Uchwaty Nr XXI1/185/16 gtosowato 20 radnych, gtosoéw przeciwnych
I wstrzymujgcych sie nie byto.
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Uchwata zostala podjeta.

W tym miejscu porzadku obrad prowadzenie sesji objgt Wiceprzewodniczgcy Rady
Pan Roman Babiak.

Ad.11.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie sprzedazy w drodze
bezprzetargowej nieruchomosci potozonej w Sanoku przy ul. Przemyskiej
oznaczonej jako dziatki nr 549/2 i nr 549/4 o 1acznej pow. 4,3304 ha na rzecz
Spotdzielni Mleczarskiej MLEKOVITA, z ewentualnym podjeciem uchwaty w tej

sprawie.

Naczelnik Wydziatu Architektury, Geodezji i Planowania Przestrzennego Pani Marta
Kopacz poinformowata, ze przedmiotem niniejszej uchwaty jest wyrazenie zgody na
sprzedaz w drodze bezprzetargowej nieruchomosci gruntowej stanowigcej wtasnosc¢
Gminy Miasta Sanoka potozonej w Sanoku obr. Olchowce przy ul. Przemyskiej,
oznaczonej w ewidencji gruntéw jako dziatki nr 549/2 i nr 549/4 o tgcznej pow.
4,3304 ha. Z wnioskiem o sprzedaz przedmiotowej nieruchomos$ci wstgpita
Spotdzielnia Mleczarska MLEKOVITA, ktéra jest uzytkownikiem wieczystym
przedmiotowej dziatki. Zwolnienie z obowigzku sprzedazy nieruchomosci gminnej
w przetargu moze nastgpi¢ zgodnie z art. 37 ust. 2 pkt. 5 ustawy o gospodarce
nieruchomosciami, ktory dopuszcza takg mozliwos¢ pod warunkiem, ze sprzedaz
nastepuje na rzecz jej uzytkownika wieczystego. Decyzjg Ministra Rolnictwa z dnia
15 czerwca 1968 roku przedmiotowe nieruchomosci zostaty przekazane w zarzad
i uzytkowanie Okregowej Spoétdzielni Mleczarskiej w Sanoku, a nastepnie aktem
notarialnym z 25.10.1995 r. zostaty oddane w uzytkowanie wieczyste na 99 lat.
Zgodnie z operatem szacunkowym wykonanym w listopadzie 2013 roku oraz
przeprowadzong aktualizacjg opfaty rocznej warto$¢ prawa wiasnosci przedmiotowej
nieruchomo$ci zostata okreslona na kwote 1.863.700 zt. Na tej podstawie zostata
okreslona wysokosc¢ optaty rocznej z tytutu uzytkowania wieczystego i od roku 2016
ta optata roczna wynosi 93.185 zl, jest to coroczny dochdd do budzetu miasta.
Zgodnie z art. 32 ust. 1 ustawy o gospodarce nieruchomosciami, nieruchomos¢
gruntowa oddana w uzytkowanie wieczyste moze by¢ sprzedana wytgcznie
uzytkownikowi wieczystemu, natomiast wedtug art. 69 tej ustawy, na poczet ceny
nieruchomos$ci gruntowej sprzedawanej jej uzytkownikowi wieczystemu zalicza sie
kwote réwng wartosci prawa uzytkowania wieczystego tej nieruchomosci okreslong
wedtug stanu na dzieh sprzedazy. Warto$¢ prawa uzytkowania wieczystego wylicza
sie przy zastosowaniu wspétczynnika korygujacego, w ktérym bierze sie pod uwage
liczbe lat na jakg oddano nieruchomos¢ w uzytkowanie wieczyste, liczbe lat
niewykorzystanych z okresu uzytkowania, stawke procentowg optaty rocznej i stope
kapitalizacji. Na podstawie powyzszych danych sporzgdzone zostaty obliczenia, ktore
wykazujg, ze cena wykupu prawa wiasnosci tej nieruchomosci przez uzytkownika
wieczystego, czyli Spotdzielnie Mleczarskg MLEKOVITA, oczywiscie przy podanej
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wartosci dziatki, miescitaby sie w przedziale od 372.000 zt do 782.000 zt. Kwota
372.000 zt jest obliczong kwotg przy maksymalnej stopie kapitalizacji, czyli 0,12,
a kwota 782.000 zt przy minimalnej stopie kapitalizacji 0,09. Przedmiotowy projekt
uchwaty przedstawiany jest do podjecia przez Rade Miasta pomimo wydanej
negatywnej opinii przez merytoryczne Komisje Rady Miasta, ze wzgledu na wniosek
strony, czyli Spotdzielni Mleczarskiej MLEKOVITA o ponowne rozpatrzenie sprawy
i podjecie decyzji przez wiasciwe organy Gminy tj. Rade Miasta Sanoka.

Komisja Finansowo — Gospodarcza negatywnie zaopiniowata projekt przedmiotowej
uchwaty.

Komisja Infrastruktury Miejskiej negatywnie zaopiniowata projekt przedmiotowej
uchwaty.

Prowadzacy posiedzenie Pan Roman Babiak otworzyt dyskusje w tym punkcie.

O zabranie gtosu poprosita Pani Zofia Bgk przedstawiciel Spotdzielni Mleczarskiej
MLEKOVITA.

Rada Miasta wyrazita zgode.

Przedstawiciel Spotdzielni Mleczarskiej MLEKOVITA Pani Zofia Bak poinformowata
cyt.. ,Przez wiele lat petnitam funkcje wiceprezesa Okregowej Spotdzielni
Mleczarskiej. Pragne poinformowac, ze od 1 marca 2014 r. jesteSmy w grupie
Mlekovita, nastgpito potgczenie spotdzielni, Okregowa Spotfdzielnia Mleczarska
w Sanoku zostafa przytgczona do grupy Mlekovita, duza korporacja z petnym
kapitatem polskim, taka byta decyzja cztonkoéw spotfdzielni, naszych rolnikow, oni
zdecydowali, ze chcg by¢ w duzej grupie, ktdra zapewni im odbior mleka. Mamy w tej
chwili 660 dostawcow mleka, grupa Mlekovita zapewnia, ze bedzie odbierata mleko
od tych dostawcow, rocznie skupujemy ok. 30 min litrow mleka. Historia naszego
zaktfadu, czyli zaktadu produkcyjnego w Sanoku, jest to historia od 1950 r., wcze$niej
bylismy na ul. Lipinskiego, w tej chwili jestesmy na ul. Przemyskiej 22 od 1968 r.
Nasz zaktad przerabia do 30 min litrow mleka, w tej chwili gtdownie produkujemy
napoje mleczne fermentowane oraz sery. Na dzien dzisiejszy jesteSmy w petni
przystosowani do produkcji na caty Swiat, w tej chwili mamy certyfikaty BRC, HALAL,
mamy uprawnienia eksportowe, nie tyko na kraje Unii, ale do Stanéw Zjednoczonych,
Kanady, Gwatemali, do Emiratow Arabskich, Palestyny, Serbii, Azerbejdzanu, na
Ukraine, dzigki grupie Mlekovita uzyskaliSmy te uprawnienia, dzieki temu, Zze
Jjestesmy w duzej grupie. Produkujemy nie tylko na caty Swiat produkty, ale rowniez
nasze wyroby sg poprzez grupe Mlekovita na terenie catej Polski, zaopatrujemy tez
duze sieci handlowe takie jak Tesco, czy Kaufland, Lidl, pod markg tych sieci robimy,
rowniez do Biedronki, ale rowniez robimy produkty regionalne, jak i tzw. produkty
centralne. Dzigki temu, ze nasz zakfad w tej chwili przetrwat, mielismy duze
problemy, zwigzane to byto ze zniesieniem kwot mlecznych, wiec uwolnienie kwot
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mlecznych spowodowafo w branzy mleczarskiej bardzo duze zawirowania, dzieki
grupie Mlekovita mogliémy przetrwac dla naszych rolnikéw, jak i dla pracownikow.
Spotdzielnia Mleczarska Mlekovita oddziat w Sanoku daje prace dla 214
pracownikéw, oprocz tego zatrudniamy 40 pracownikdw przez Spoétdzielnie
Transportu Mleczarskiego, ktora tylko nam Swiadczy te ustugi transportowe. Tak, ze
biorgc pod uwage, ze zatrudniamy 214 pracownikow, 40 pracownikow zatrudnia
Spotdzielnia Transportu Mleczarskiego, oraz odbieramy mleko od 660 gospodarstw,
frzeba mie¢ Swiadomosc¢, ze Spotdzielnia Mleczarska Mlekovita jest waznym
elementem nie tylko na terenie Sanoka, ale na terenie wojewodztwa podkarpackiego,
poniewaz my mleko odbieramy w tej chwili z 7 powiatow, 140 sofectw, to zapewnia
rozwdj gospodarczy tego regionu. ChcielibySmy, réowniez tutaj w tym kontekScie
przedstawiam naszg Sytuacje, nie tylko naszych rolnikow i pracownikow, ale kazdy
zaktad pracuje po to, zeby mieC okreslone osiggniecia ekonomiczne. Ta dziatka
powinna moze by¢ wczesniej wykupiona, tylko nigdy nie byto na to pieniedzy, bo
najpierw byta budowa nowego zaktadu, pdzniej byt okres akcesji w 2004 r., gdzie
musieliSmy przystosowac zaktad do wymagan unijnych, pozyczaliSmy rowniez
pienigdze naszym rolnikom na przystosowanie gospodarstw, pozniej korzystaliSmy
z sektorowego programu operacyjnego i w ramach SAPRAD robilismy inwestycje na
terenie zaktadu produkcyjnego co spowodowato, ze mogliSmy sie dostosowac
i prowadzi¢ eksport, jak i produkowac dla sieci, caty czas nie byto na to pieniedzy.
W tej chwili jestesmy w duzej grupie, decyzje, ktore zapadajg dot. oddziatow to sg
nasze wspolne decyzje, zarowno Dyrekcji w oddziale w Sanoku, jak i Zarzgdu
w Wysokim Mazowieckim i ta decyzja byta taka, zeby te pieniedzy wyasygnowac na
wykup tej dziatki, zeby tg sprawe zatatwic, dlatego tez zwrdciliSmy sie w tej sprawie
do Burmistrz o wykup tej dziatki, skorzystalismy z tego prawa. Apeluje tutaj do Rady,
do Burmistrza, jak i wszystkich radnych, zebyS$cie Panstwo mieli na wzgledzie fakt,
Ze zaktad jest i bedzie produkowat ku chwale naszego regionu, robimy bardzo dobre
produkty, jesteSmy znani jako producent jako Sanok, poprzez sieci, ale i przez wiele
lat otrzymalismy wiele wyrdznien, dzieki grupie Mlekovita nasz pozycja jest silniejsza,
mozemy sobie pozwolic w tej chwili na zwrocenie sie do Rady o wykup tej
nieruchomo$ci. Dlatego tez apeluje tutaj do radnych, zeby podjeli zgodnie ze swoim
sumieniem tg decyzje, ale na korzy$¢ mieszkancow, bo kazdy zaktad produkcyjny,
ktory znajduje sie na terenie Sanoka to pracuje dla Sanoka, bo daje zatrudnienie,
pienigdze, ktore wyptacamy naszym rolnikom, ktére wyptacamy naszym
pracownikom, one sg inwestowane tutaj, dzieki temu zatrzymujemy ludzi tez
w Sanoku. Tak, ze jeszcze raz bardzo prosze i apeluje tutaj do Rady, radnych, wiadz
miasta o przychylenie sie do naszej prosby’.

Radny Pan Janusz Baszak poinformowat cyt.; ,Ja chciatem tylko powiedziec, za
ostatnie 10 lat moge reczy¢, jak Rada Miasta nie witrgcata sie w dziatalno$c
Mlekovity, Panstwo podejmowaliscie sami decyzje i tak jak dobrze Pani powiedziata,
spotka Mlekovita w Wysokim Mazowieckim jest spotka korporacyjng, ktora sama
podejmuje decyzje i dba gtownie o swoje wyniki ekonomiczno — finansowe, Rada
Miasta Sanoka dba gtownie o wyniki ekonomiczno — finansowe mieszkancow miasta
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Sanoka, nie jest w interesie mieszkancow miasta Sanoka, aby Miasto pozbywato sie
wieczystego uzytkowania. W zwigzku z powyzszym taka byta opinia cztonkow
Komisji Finansowo — Gospodarczej na ten temat. Cieszy mnie tez rowniez to, ze
spotka niezaleznie od decyzji bedzie dziatata na terenie miasta Sanoka w dalszym
ciggu i to w sumie zatatwia sprawe. Panstwo dbacie o wtasne interesy, obowigzkiem
radnego jest dbac o interesy miasta i jego mieszkancow, nie jest w interesie miasta
sprzedaz tego prawa uzytkowania wieczystego, a zgodnie z ustawg radni mogg
wyrazi¢ zgode, a nie muszg”.

Nie bylo wiecej chetnych do zabrania gtosu, w zwigzku z czym prowadzgcy
posiedzenie Pan Roman Babiak zamknat dyskusje w tym punkcie i poddat projekt
uchwaty pod gtosowanie.

Za przyjeciem Uchwaty gtosowato O radnych, 18 radnych byto przeciw, 1 radny
wstrzymat sie od gtosowania.

Uchwata nie zostata podjeta.

Ad.12.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w_sprawie zwolnienia z obowigzku
zbycia w_drodze przetarqu nieruchomosci potozonej w_ Sanoku przy ul.
Lipinskiego oznaczonej jako dziatka nr 2162 o pow. 0,0206 ha na rzecz
dzierzawcy tej nieruchomosci, z ewentualnym podjeciem uchwaly tej sprawie.

Naczelnik Wydziatu Architektury, Geodezji i Planowania Przestrzennego Pani Marta
Kopacz poinformowata, ze przedmiotem niniejszej uchwaty jest wyrazenie zgody na
sprzedaz w drodze bezprzetargowej nieruchomosci gruntowej stanowigcej wtasnosé
Gminy Miasta Sanoka potozonej w Sanoku obr. Posada przy ul. Lipinskiego,
oznaczonej jako dziatka nr 2162 o pow. 0,0206 ha. Z wnioskiem o sprzedaz
przedmiotowej nieruchomosci wystgpit Pan Zdzistaw Biodrowicz, ktéry jest
wtascicielem pawilonu handlowego wybudowanego na dzierzawionym od Miasta
gruncie. Pan Zdzistaw Biodrowicz dzierzawi tg dziatke od 15.02.1998 r. do chwili
obecnej. Aktualna umowa dzierzawy zawarta zostata na okres 11 lat tj. do 2 stycznia
2026 r. na podstawie podjetej przez Rade Miasta w dniu 10 wrzesnia 2015 r.
uchwaty. Zwolnienie z obowigzku sprzedazy nieruchomos$ci gminnej w przetargu
moze nastgpi¢ zgodnie z art. 37 ust. 3 ustawy, ktéry dopuszcza takg mozliwos$¢ pod
warunkiem sprzedazy nieruchomosci na rzecz osoby, ktora jg dzierzawi na
podstawie umowy zawartej na co najmniej 10 lat i jezeli ta nieruchomos¢ zostata
zabudowana na podstawie zezwolenia na budowe. Wnioskodawca spetnia oba te
warunki, poniewaz nieruchomos¢ zostata zabudowana pawilonem handlowym
zgodnie z decyzjg o pozwoleniu na budowe z dnia 16 lipca 1998 r. wydang przez
Urzad Rejonowy w Sanoku, a obowigzujgca umowa dzierzawy zawarta jest na okres
co najmniej 10 lat. W wyniku realizacji uchwaty Gmina uzyska dochdd réwny wartosci
nieruchomoséci, ktéra to warto§¢ zostata okreslona przez uprawnionego
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rzeczoznawce majgtkowego na kwote 17.900 zt netto, tutaj podatku VAT nie bedzie,
bo nie ma na tym terenie obowigzujgcego planu zagospodarowania przestrzennego.
Gmina nie poniesie zadnych dodatkowych kosztéw, poniewaz przyjete jest, ze przy
sprzedazach bezprzetargowych wszystkie koszty ponosi nabywca co jest
uwzgledniane w protokole z rokowan, w protokole uzgodnieh stanowigcym podstawe
zawarcia aktu notarialnego.

Komisja Finansowo — Gospodarcza pozytywnie zaopiniowata projekt przedmiotowej
uchwaty.

Komisja Infrastruktury Miejskiej pozytywnie zaopiniowata projekt przedmiotowej
uchwaty 5 gtosami za, 4 gtosy wstrzymujace.

Prowadzgcy posiedzenie Pan Roman Babiak otworzyt dyskusje w tym punkcie.

Nie byto chetnych do zabrania gtosu, w zwigzku z czym prowadzgcy posiedzenie
Pan Roman Babiak zamknat dyskusje w tym punkcie i poddat projekt uchwaty pod
gtosowanie.

Za przyjeciem Uchwaty Nr XXI1/186/16 gtosowato 17 radnych, gtoséw przeciwnych
nie byto, 3 radnych wstrzymato sie od gtosu.

Uchwala zostata podjeta.

Ad.13.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie uchwalenia MPZP terenu
potozoneqo w dzielnicy Olchowce m. Sanoka o nazwie ,,Kosynierow-Okrezna”,
z ewentualnym podjeciem uchwaty w tej sprawie.

Naczelnik Wydziatu Architektury, Geodezji i Planowania Przestrzennego Pani Marta
Kopacz poinformowata, ze przedmiotowy projekt uchwaly dot. uchwalenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu potozonego
w dzielnicy Olchowce miasta Sanoka o nazwie ,Kosynieréw — Okrezna”. Projekt tego
planu stanowi realizacje uchwaty Rady Miasta Sanoka z dnia 12.02.2013 r.
w sprawie przystgpienia do sporzgdzenia MPZP na tym obszarze. Plan obejmuje
obszar potozony w Sanoku w dzielnicy Olchowce na pétnoc od ul. Przemyskiej, rejon
ul. Kosynierow, ul. Okreznej i ul. Kotkowej. Obszar ten obejmuje powierzchnie ok. 10
ha. Przedmiotowe opracowanie jest niezbedne dla prowadzenia polityki
przestrzennej miasta dostosowanej do zmieniajgcych sie  uwarunkowan
zagospodarowania przestrzennego, a takze uwzgledniajgce istniejgce i postulowane
przez wiascicieli gruntdw zagospodarowanie terenu. W obszarze objetym
opracowaniem planu przed opracowaniem projektu, wystepowata zabudowa
mieszkaniowa jednorodzinna i czeS¢ obszaru uzytkowanego rolniczo. Wieksza czes¢
obszaru objetego planem posiada juz obowigzujgcy plan miejscowy przyjety uchwatg
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Rady Miasta Sanoka z dnia 31.03.2011 r. Plan, ktéry na dzien dzisiejszy jeszcze
obowigzuje wyznacza tereny zabudowy jednorodzinnej wraz z niezbednym uktadem
drogowym stanowigcym obstuge komunikacyjng. W planie, ktory obowigzuje
wprowadza sie zmiany w zakresie obstugi komunikacyjnej terenow zabudowy
i wyznacza sie nowe tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej w obszarze,
ktéry nie posiadat. W planie obowigzujagcym na dzieh dzisiejszy drogi byty
zaplanowane jako drogi publiczne klasy D o szerokosciach w liniach
rozgraniczajgcych 10m, nowy plan w catosci przeznacza ten teren na cele
mieszkaniowe, tereny oznaczone symbolem MN, czyli zabudowa mieszkaniowa
jednorodzinna z drogami wewnetrznym o szerokosci 6m, co byt postulowane przez
wiascicieli gruntow i mieszkancow tego terenu, linia zabudowy zostata wyznaczona
w odlegtosci 4m od krawedzi dziatki drogowej, to takze jest postulat wtascicieli tych
gruntow. Wyznacza sie w tym planie takze teren ZN, czyli tereny zielni
nieurzgdzonej, obszar ten zwigzany jest z istniejgcym w tym miejscu ciekiem
wodnym. Projekt planu zostat opracowany zgodnie z przepisami ustawy
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, stosowanie do wifasciwosci
samorzgdu gminnego okreslonego przepisami ustawy o samorzgdzie gminnym. Po
podjeciu uchwaty w 2013 roku zamieszczono zgodnie z przepisami stosowane
ogtoszenia w prasie, obwieszczenia na tablicy ogtoszen, ogtoszenia na BIP, pisemnie
poinformowano wszystkie instytucje iorgany, ktore sg wiasciwe do uzgadniania
i opiniowania projektu planu o podjeciu tej uchwaty dotgczajgc zatgcznik graficzny
okreslajgcy granice opracowania. Projekt planu zostat opracowany zgodnie
z ustaleniami Studium. Projekt planu uzyskat wszystkie uzgodnienia, wszystkie
opinie, ktére sg wymagane przepisami ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym. W trakcie sporzgdzania planu zostat on poddany ocenie publicznej
poprzez wytozenie do publicznego wgladu i w okresie wylozenia do publicznego
wgladu byty przeprowadzane dyskusje publicznie. Projekt tego planu byt wyktadany
do publicznego wgladu 4 razy ze wzgledu na wptywajgce wnioski i uwagi. Kazda
uwaga, ktéra mogta by¢é uwzgledniona i byla uwzgledniona w nowym projekcie
powodowata, ze byly kolejne wytozenia. Pierwsze wytozenie byto w marcu 2015 roku
i do projektu pierwszej wersji wptyneto 13 uwag, wszystkie te uwagi zostaty
uwzglednione przez Burmistrza, projektanci je wprowadzili do projektu planu
i nastgpito drugie wytozenie. W czasie drugiego wytozenia wptyneto 4 uwagi, ktore
czesciowo byty uwzglednione, czesciowo nieuwzglednione. Do trzeciego wytozenia
nie wptynety juz zadne uwagi, ale nalezato zmieni¢ uktad komunikacyjny, wynikato to
ze zmiany planu, ktéry tez byt procedowany w tym samym czasie ,Kosynieréw — II”,
dlatego tez trzeba byto zrobi¢ zmiane po trzecim wytozeniu i wytozy¢ projekt planu do
czwartego wytozenia. Do czwartego wylozenia nie wptynety zadne uwagi. Projekt
planu zostaje przedstawiony do uchwalenia wraz z listg uwag, ktore nie zostaty
uwzglednione w catosci w ostatecznej wersji projektu planu. Przedmiotem
rozpatrzenia przez Rade Miasta Sanoka sg uwagi nr 1, 2, 3, 4, ktére sg w wykazie nr
2, ktére zostaty wniesione podczas drugiego wytozenia do publicznego wgladu.
Rozstrzygniecie stanowigce zatgcznik nr 2 do uchwaty podtrzymuje rozstrzygniecie
Burmistrza Miasta Sanoka w tej sprawie. Ustalenia planu majg wptyw na wydatki
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zwigzane z realizacjg inwestycji z zakresu infrastruktury technicznej, ktére nalezg do
zadan wiasnych gminy i sg zwigzane z realizacjg uzupetnien na tym terenie sieci
infrastruktury technicznej, wodociggowej, kanalizacyjnej, rozstrzygniecie Rady Miasta
0 sposobie realizacji tych inwestycji stanowi zatgcznik nr 3 do uchwaty.

Komisja Finansowo — Gospodarcza pozytywnie zaopiniowata projekt przedmiotowej
uchwaty.

Komisja Infrastruktury Miejskiej pozytywnie zaopiniowata projekt przedmiotowej
uchwaty.

Komisja Ochrony Srodowiska i Porzadku Publicznego pozytywnie zaopiniowata
projekt przedmiotowej uchwaty.

Prowadzacy posiedzenie Pan Roman Babiak otworzyt dyskusje w tym punkcie.
Nie byto chetnych do zabrania gtosu, w zwigzku z czym prowadzacy posiedzenie
Pan Roman Babiak zamkngt dyskusje w tym punkcie i poddat pod gtosowanie

zatgczniki do projektu uchwaty.

e Zatgcznik Nr 2 Rozstrzygniecia Rady Miasta Sanoka o sposobie rozpatrzenia
uwag do projektu planu.

Za zatgcznikiem Nr 2 gtosowato 19 radnych, gtoséw przeciwnych i wstrzymujgcych
sie nie byto. Zatgcznik Nr 2 zostat zaopiniowany pozytywnie.

e Zatgcznik Nr 3 Rozstrzygniecie Rady Miasta Sanoka o0 sposobie realizacji
inwestycji z zakresu infrastruktury technicznej, ktére nalezg do zadan wtasnych

gminy oraz zasadach ich finansowania.

Za zatgcznikiem Nr 3 gtosowato 19 radnych, gtoséw przeciwnych i wstrzymujgcych
sie nie byto. Zatgcznik Nr 3 zostat zaopiniowany pozytywnie.

Nastepnie prowadzacy posiedzenie Pan Roman Babiak poddat pod gtosowanie
projekt uchwaty.

Za przyjeciem Uchwaty Nr XXI1/187/16 gtosowato 19 radnych, gtoséw przeciwnych
i wstrzymujgcych sie nie byto

Uchwata zostata podjeta.
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Ad.14.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie uchwalenia MPZP terenu
potozoneqo w dzielnicy Olchowce m. Sanoka o nazwie , Kosynierow - II”,
z ewentualnym podjeciem uchwaly w tej sprawie.

Naczelnik Wydziatu Geodezji, Architektury i Planowania Przestrzennego Pani Marta
Kopacz poinformowata, ze przedmiotowy projekt uchwaty dot. uchwalenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu potozonego
w dzielnicy Olchowce miasta Sanoka o nazwie ,Kosynierow — II”. Obszar objety
planem potozony jest na pétnoc od ul. Przemyskiej, w strone lasu, w rejonie ul.
Kotkowej i Kosynierow . Plan obejmu obszar o pow. ok. 7,6 ha. Projekt miejscowego
planu zagospodarowania stanowi realizacje uchwaty Rady Miasta Sanoka z dnia 21
lipca 2011 w sprawie przystgpienia do sporzgdzenia na tym obszarze MPZP.
Przedmiotowe opracowanie jest niezbedne dla prowadzenia polityki przestrzennej
miasta dostosowanej do zmieniajgcych sie uwarunkowan zagospodarowania
przestrzennego, a w szczegolnosci tutaj plan wzigt pod uwage postulowane przez
wtascicieli gruntow zagospodarowanie terenu. Plan wprowadza zmiane w stosunku
do dotychczasowego zagospodarowania tego obszaru polegajgcg na umozliwieniu
lokalizacji zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej na tym obszarze, wczesniej teren
uzytkowany rolniczo bez mozliwosci uzyskania decyzji o warunkach zabudowy, oraz
wprowadza uktad komunikacyjny niezbedny do jej obstugi. Takze w tym planie
wszystkie drogi to drogi o szerokosci 6m, ustalona linia zabudowy w odlegto$ci 4m
od krawedzi dziatki drogowej, dwie drogi wewnetrzne zakonczone sg placami
manewrowymi o parametrach 12m na 20m, takie rozwigzanie wynika wprost ze
ztozonych wnioskow wtascicieli dziatek potozonych w tym rejonie. Na tym terenie
oprocz zabudowy mieszkaniowej MN i drog wystepuje czes¢ obszaru oznaczonego
ZN, czyli zielen nieurzadzona. Przy tym planie takze zostaty zachowane wszystkie
procedury wymagane ustawg o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym,
zebrano wnioski od wszystkich instytucji, od zainteresowanych, od oséb prywatnych,
nastepnie projekt uzyskat wszystkie uzgodnienia, wszystkie opinie wymagane
przepisami prawa, takze byt wyktadany do publicznego wgladu w celu poddania go
ocenie publicznej i w trakcie wytozen planu byly prowadzone dyskusje publiczne.
Projekt tego planu byt wyktadany do publicznego wgladu 6 razy. Pierwszy projekt byt
wyktadany w roku 2012 i wptyneto 10 uwag, 5 zostato uwzglednionych, 5
nieuwzglednionych. Drugie wytozenie byto réwniez w 2012 roku i wptynety dwie
uwagi, ktore zostaty nieuwzglednione przez Burmistrza i projektanta. Z uwagi na to,
ze te rozwigzania komunikacyjne byty powigzane z planem ,Kosynierow — Okrezna”
prace nad tym planem zostaty w roku 2013 wstrzymane, aby juz pozniej prowadzi¢
razem obydwa plany. Nastepne wytozenia, czyli 3, 4, 5, 6 byty tgcznie z wytozeniami
planu ,Kosynierow — Okrezna”. Po trzecim wytozeniu wptyneto 10 uwag, 9 zostato
uwzglednionych, 1 czesciowo nieuwzgledniona. Po czwartym wytozeniu wptyneto 6
uwag. W pigtym wytozeniu wptynety 2 uwagi i po pigtym wytozeniu wszystkie uwagi,
ktore wptywaty od wiascicieli tych gruntéw zostaty uwzglednione i zatatwione
pozytywnie. Po széstym wytazeniu projektu, ktére odbyto sie w lutym 2016 roku
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wptyneta 1 uwaga, ktéra zostata przez Burmistrza nieuwzgledniona. Przedmiotem
rozpatrzenia przez Rade Miasta Sanoka sg uwagi, ktére byly wniesione podczas
1,3,4, 6 wylozenia, rozstrzygniecie o rozpatrzeniu tych uwag stanowi zatgcznik nr 2
do uchwaly i to rozstrzygniecie podtrzymuje rozstrzygniecia Burmistrza w sprawie
tych uwag. Zatgcznikiem nr 3 do uchwaty jest zatgcznik moéwigcy o sposobie
realizacji inwestycji z zakresu infrastruktury technicznej, ktére nalezg do zadan
wtasnych gminy.

Komisja Finansowo — Gospodarcza pozytywnie zaopiniowata projekt przedmiotowej
uchwaty.

Komisja Infrastruktury Miejskiej pozytywnie zaopiniowata projekt przedmiotowe;j
uchwaty.

Komisja Ochrony Srodowiska i Porzadku Publicznego pozytywnie zaopiniowata
projekt przedmiotowej uchwaty.

Prowadzgcy posiedzenie Pan Roman Babiak otworzyt dyskusje w tym punkcie.
Nie bylo chetnych do zabrania gtosu, w zwigzku z czym prowadzgcy posiedzenie
Pan Roman Babiak zamknagt dyskusje w tym punkcie i poddat pod gtosowanie

zatgczniki do projektu uchwaty.

e Zalgcznik Nr 2 Rozstrzygniecia Rady Miasta Sanoka o sposobie rozpatrzenia
uwag do projektu planu.

Za zatgcznikiem Nr 2 gtosowato 19 radnych, gtoséw przeciwnych i wstrzymujgcych
sie nie byto. Zatgcznik Nr 2 zostat zaopiniowany pozytywnie.

e Zalgcznik Nr 3 Rozstrzygniecie Rady Miasta Sanoka o sposobie realizacji
inwestycji z zakresu infrastruktury technicznej, ktére nalezg do zadan wtasnych

gminy oraz zasadach ich finansowania.

Za zatgcznikiem Nr 3 gtosowato 20 radnych, gtoséw przeciwnych i wstrzymujgcych
sie nie byto. Zatgcznik Nr 3 zostat zaopiniowany pozytywnie.

Nastepnie prowadzacy posiedzenie Pan Roman Babiak poddat pod gtosowanie
projekt uchwaty.

Za przyjeciem Uchwaty Nr XXI1/188/16 gtosowato 20 radnych, gtosow przeciwnych
i wstrzymujgcych sie nie byto

Uchwata zostata podjeta.
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W tym miejscu porzadku obrad zostata ogtoszona przerwa, ktéra trwata od godz.
11% do godz. 112,

Po przerwie.

Prowadzenie sesji objagt Przewodniczgcy Rady Miasta Pan Zbigniew Daszyk.

Ad.15.
Rozpatrzenie wniosku Burmistrz Miasta w sprawie uchwalenia ,,Requlaminu
utrzymania czystosci i porzadku na terenie Gminy Miasta Sanoka”,

z ewentualnym podjeciem uchwaly w tej sprawie.

Naczelnik Wydziatu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Odpadami Pani Aneta
Konczak - Kucharz poinformowata, ze w dniu 1 lutego 2015 r. weszta w zycie ustawa
z dnia 28 listopada 2014 r. 0 zmianie ustawy o utrzymaniu czystosci i porzadku
w gminach oraz niektorych innych ustaw. Zgodnie z art. 11 w/w ustawy
dotychczasowe akty prawa miejscowego, wydane min. na podstawie art. 4 ustawy
o utrzymaniu czystosci i porzgdku w gminach, tj. regulaminy utrzymania czystosci
i porzgdku zachowujg moc na okres na jaki zostaty wydane jednak nie diuzej niz 18
miesiecy od dnia wejscia w zycie w/w ustawy. Regulamin dostoswany zostat do
zapisow art. 4 ust. 2, ust. 2a i 3 ustawy o utrzymaniu czystosci i porzgdku w gminach.
Regulamin okresla szczegotowe zasady utrzymania porzgdku i czystosci na terenie
gminy dotyczace m.in.:

1) wymagan w zakresie utrzymania czystosci i porzgdku na terenie nieruchomosci

2) rodzaju i minimalnej pojemnosci pojemnikdw przeznaczonych do zbierania
odpadoéw komunalnych

3) czestotliwosci i sposobu pozbywania sie odpadéw komunalnych i nieczystosci
ciektych

4) wymagan wynikajgcych z WPGO

5) obowigzkdéw osbéb utrzymujgcych zwierzeta domowe

6) wymagan utrzymywania zwierzgt gospodarskich

7) wyznaczania obszarow podlegajgcych obowigzkowej deratyzacji.

Istotna réznica pomiedzy poprzednim regulaminem a przedtozonym projektem dot.
przede wszystkim wymagan w zakresie prowadzenia selektywnego zbierania
odpadow a zwtaszcza rodzaju frakcji, ktére nalezy wysegregowaé ze strumienia
odpadéw zmieszanych. Projekt regulaminu zgodnie z art. 4 ust. 1 ustawy
o utrzymaniu czystoSci i porzadku w gminach uzyskat pozytywng opinie
Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Sanoku (opinia z dnia 24
czerwca br.)

Komisja Ochrony Srodowiska i Porzadku Publicznego pozytywnie zaopiniowata
projekt przedmiotowej uchwaty.
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Prowadzacy posiedzenie Pan Zbigniew Daszyk otworzyt dyskusje w tym punkcie.

Nie byto chetnych do zabrania gtosu, w zwigzku z czym prowadzgcy posiedzenie pan
Zbigniew Daszyk zamknagt dyskusje w tym punkcie i poddat projekt uchwaty pod
gtosowanie.

Za przyjeciem Uchwaty Nr XXI1/189/16 gtosowato 20 radnych, gtoséw przeciwnych
i wstrzymujgcych sie nie byto.

Uchwata zostala podjeta.

Ad.16.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w_sprawie szczeqdétoweqo sposobu
i zakresu sSwiadczenia ustug w zakresie odbierania odpadéw komunalnych od
wilascicieli_ nieruchomosci i zagospodarowania tych odpadéw, w zamian za
uiszczong przez wiascicieli_ nieruchomosci oplate za gospodarowanie
odpadami komunalnymi, z ewentualnym podjeciem uchwaty w tej sprawie.

Naczelnik Wydziatu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Odpadami Pani Aneta
Konczak - Kucharz poinformowata, ze wejscie w zycie z dniem 1 lutego 2015 r.
ustawy z dnia 28 listopada 2014 r. o zmianie ustawy o utrzymaniu czystosci
i porzadku w gminach oraz niektorych innych ustaw naktada na gminy obowigzek
wprowadzenia w uchwale w sprawie szczegotowego sposobu i zakresu Swiadczenia
ustug w zakresie odbierania odpaddéw komunalnych od wtascicieli nieruchomosci
i zagospodarowania tych odpadéw, w zamian za uiszczong przez witascicieli
nieruchomosci optate za gospodarowanie odpadami komunalnymi, zapiséw
okreslajgcych tryb i sposob zgtaszania przez wtascicieli nieruchomosci przypadkéw
niewtasciwego s$Swiadczenia ustug przez przedsiebiorce odbierajgcego odpady
komunalne z nieruchomosci lub przez prowadzgcego punkt selektywnego zbierania
odpadow komunalnych. W zwigzku z powyzszym w w/w uchwale zostaty
wprowadzone zapisy, iz przypadki niewlasciwego Swiadczenia ustug przez
przedsiebiorce odbierajgcego odpady komunalne z nieruchomosci zamieszkatych
i nieruchomosci, na ktérych nie zamieszkujg mieszkancy, a powstajg odpady
komunalne lub prowadzgcego punkt selektywnego zbierania odpadéw komunalnych
(w Sanoku Gminny Punkt Zbiérki Odpadéw Segregowanych) nalezy zgtaszaé
niezwtocznie, nie pdzniej niz w terminie 7 dni od dnia zaistniatej sytuaciji.

Zgtoszenia mozna sktadac: osobiscie w Urzedzie Miasta w Sanoku, w Wydziale
Ochrony Srodowiska i Gospodarki Odpadami, pisemnie na adres Urzedu Miasta
w Sanoku lub telefonicznie do w/w Wydziatu. Zgodnie z art. 6r ust. 3c ustawy
o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach projekt uchwaty uzyskat pozytywng
opinie Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Sanoku (opinia z dnia
24 czerwca br.)
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Komisja Ochrony Srodowiska i Porzadku Publicznego pozytywnie zaopiniowata
projekt przedmiotowej uchwaty.

Prowadzacy posiedzenie Pan Zbigniew Daszyk otworzyt dyskusje w tym punkcie.

Nie byto chetnych do zabrania gtosu, w zwigzku z czym prowadzgcy posiedzenie
Pan Zbigniew Daszyk zamknat dyskusje w tym punkcie i poddat pod gtosowanie
projekt uchwaty.

Za przyjeciem Uchwaty Nr XXI1/190/16 gtosowato 21 radnych, gtoséw przeciwnych
I wstrzymujgcych sie nie byto.

Uchwata zostala podjeta.

Ad.17.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w_sprawie wyboru metody ustalenia
optaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi, ustalenia stawek tej optaty,
ustalenia_stawki za pojemnik o okreslonej pojemnosci oraz zwolnienia z tej
optaty, z ewentualnym podjeciem uchwatly w tej sprawie.

Naczelnik Wydziatu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Odpadami Pani Aneta
Konczak - Kucharz poinformowata, Zze nowelizacja ustawy o utrzymaniu czystosci
i porzadku w gminach zobligowata, aby w przypadku nieruchomosci, na ktérych
znajdujg sie domki letniskowe lub inne nieruchomosci wykorzystywane na cele
rekreacyjno-wypoczynkowe, wykorzystywane jedynie przez czes¢ roku, rada gminy
uchwalita ryczattowg stawke optaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi za
rok od domku letniskowego lub od innej nieruchomosci wykorzystywanej na cele
rekreacyjno-wypoczynkowe. W Sanoku wiasciciele ogrodkéw dziatkowych do korca
2016 r. optate za gospodarowanie odpadami komunalnymi uiszczajg od pojemnika
(przy odbiorze 1 raz w m-cu w okresie od kwietnia do pazdziernika) tak jak pozostali
wtasciciele nieruchomosci, na ktorych nie zamieszkujg mieszkancy a powstajg
odpady komunalne. W znowelizowanej ustawie w art. 6j dodany zostat ust. 3b, ktory
okreslit obowigzek ustalenia tej optaty oraz ust. 3c, ktory okreslit sposob jej ustalenia.
Ryczattowa stawka optaty jest ustalana jako iloczyn $redniej ilosci odpadow
powstajgcych na w/w nieruchomosciach, na obszarze gminy, wyrazonej w liczbie
pojemnikéw oraz stawki optaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi.

Przy ustaleniu optaty wzieto takze pod uwage stanowisko RIO w Krosnie: przy
ustaleniu optaty ryczattowej nalezy uwzgledni¢ wywo6z odpaddéw przez caty rok, gdyz
jest to ryczattowa stawka opfaty za caty rok, a nie za okreslony okres. Dlatego
ustalono norme nagromadzenia odpadow na 12 m-cy z tym, ze w okresie od kwietnia
do pazdziernika przyjeto 6l/dziatke na miesigc, w pozostatych miesigcach 3l/dziatke
na miesigc (odpady zmieszane). tgcznie daje to 60 I/rok. Stad przyjeto stawke optaty
ryczattowej jak od pojemnika 60 I, czyli 20 zt w przypadku zbierania odpaddéw
w spos6b zmieszany i 14 zt w przypadku zbierania odpadow w sposéb selektywny.
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Obecnie norma nagromadzenia wynosi 5l/dziatke na miesigc (opady zmieszane) i 3,5
I/dziatke na miesigc (odpady zbierane selektywnie) z tym, ze odpady odbierane sg
przez 8 m-cy w roku. Obecnie wszystkich zadeklarowanych pojemnikéw na
ogrodkach dziatkowych jest 47 w tym: 34 pojemniki 240I, 8 pojemnikow 120 | i 5
pojemnikéw 60 |. Optata miesieczna wynosi 1.570 zt, a za 8 m-cy 12.560 zi.
Przyjmujgc ryczattowg stawke optaty naleznos¢ od stycznia 2017 r. wyniesie 27.174
zt w przypadku zbierania odpadéow w sposob selektywny i 38.820 zt, gdy odpady
bedg zbierane w sposdb zmieszany. Natomiast stawki optat, o ktérych mowa w § 2
i § 4 niniejszej uchwaty ustalono zgodnie z art. 6k ust. 2 ustawy, niemniej przy ich
ustalaniu kierowano sie stanowiskiem RIO. Dlatego tez nie ustalono stawki optfaty od
gospodarstwa domowego z Kartg Duzej Rodziny tak jak obecnie, gdyz w przypadku
rodzin wielodzietnych, o ktérych mowa w ustawie z dnia 5 grudnia 2014 r. o KDR,
obowigzuje zwolnienie w catosci lub w czesci z optaty za gospodarowanie odpadami
komunalnymi. Obecnie ziozone sg 162 deklaracje z nieruchomosci z KDR.
W rodzinach tych jest tgcznie 930 osob. Wptywy z optat od tych rodzin wynoszg
5.670 zt/m-c. W przypadku uwzglednienia zwolnienia w wysokosci 50% wptywy
wyniosg 4.650,00 zt. Roéznica w wysokosci dochodu wyniesie 1.020 zi/ m-c,
natomiast 12.240 zl/rok. W przypadku optat za pojemnik o okreslonej pojemnosci
uwzgledniono czestotliwo$¢ wywozu (2 razy w m-cu) oraz obowigzujgce stawki. Przy
obliczeniu naleznej opfaty wiasciciele nieruchomosci niezamieszkatych tak jak
obecnie nie bedg mnozy¢ stawki za pojemnik, ilosci pojemnikéw i czestotliwosSci
wywozu. Opfata wyliczona bedzie jako iloczyn stawki za pojemnik i ilosci pojemnikow.
Taki sposoéb wyliczenia stawki za pojemnik wynika ze stanowiska RIO, ktére jest
jednoznaczne - przy ustalaniu stawki za pojemnik nalezy wzig¢ pod uwage wytgcznie
zapisy art. 6k ust. 2 ustawy o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach, w ktérym
nie ma mowy o ujeciu przy ustalaniu optaty czestotliwos¢ wywozu odpadow.
Naczelnik Wydziatu nadmienita, Ze uwagi Przewodniczgcego Komisji Finansowo-
Gospodarczej Pana Janusza Baszaka sg stuszne w tym zakresie, ze zaproponowana
poprawka w § 4 jest zreczniejsza jezykowo, jednak trzeba pamietac, ze pracujemy
nad aktem prawnym, w ktérym wystepujg 2 rodzaje optat: za gospodarowanie
odpadami komunalnymi i za pojemnik o okreslonej pojemnosci. Uzycie stowa opfata
bez wskazania czego ona dotyczy moze by¢ mylgce dla odbiorcy.

W zwigzku z powyzszym Naczelnik Wydzialu wprowadzita nastepujacej
autopoprawki:

- w § 5 w pierwszej linijce po wyrazie optaty doda¢ wyraz ,rocznej’, natomiast
w drugiej linijce skresli¢ dwa pierwsze wyrazy ,za rok”.

Komisja Ochrony Srodowiska i Porzadku Publicznego pozytywnie zaopiniowata
projekt przedmiotowej uchwaty.

Komisja Finansowo — Gospodarcza pozytywnie zaopiniowata projekt przedmiotowe;j
uchwaty.

Prowadzacy posiedzenie Pan Zbigniew Daszyk otworzyt dyskusje w tym punkcie.
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Nie byto chetnych do zabrania gtosu, w zwigzku z czym prowadzacy posiedzenie
Pan Zbigniew Daszyk zamknat dyskusje w tym punkcie i poddat pod gtosowanie
projekt uchwaty, z uwzglednieniem autopoprawki.

Za przyjeciem Uchwaty Nr XXI1/191/16 gtosowato 20 radnych, gtoséw przeciwnych
i wstrzymujgcych sie nie byto.

Uchwala zostata podjeta.

Ad.18.
Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie okreslenia terminu,
czestotliwosci i trybu uiszczania optaty za gospodarowanie odpadami

komunalnymi, z ewentualnym podjeciem uchwaty w tej sprawie.

Naczelnik Wydzialu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Odpadami Pani Aneta
Konczak - Kucharz poinformowata, ze wejscie w zycie od dnia 1 lutego 2015 r.
ustawy z dnia 28 listopada 2014 r. o zmianie ustawy o utrzymaniu czystosci
i porzadku w gminach oraz niektorych innych ustaw naktada na gminy obowigzek
wprowadzenia w uchwale w sprawie ustalenia terminu, czestotliwosci i trybu
uiszczania optaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi zapiséw wskazujgcych
czy optate uiszcza sie z dotu czy z géry. Stagd okreslono, Zze optaty za
gospodarowanie odpadami komunalnymi pobierane od wifascicieli nieruchomosci
zamieszkatych oraz witascicieli nieruchomosci, na ktérych nie zamieszkujg
mieszkancy, a powstajg odpady komunalne uiszcza sie z gory bez wezwania,
w terminie do 10-go dnia danego miesigca. Natomiast ryczattowg optate roczng
pobierang od domku letniskowego lub innej nieruchomosci wykorzystywanej na cele
rekreacyjno-wypoczynkowe, wykorzystywanej jedynie przez czes¢ roku, uiszcza sie
z goéry bez wezwania w terminie do 31 maja danego roku, ktérego optata dotyczy.
Zapis ten wchodzi w zycie z dniem 1 stycznia 2017 r.

Komisja Ochrony Srodowiska i Porzadku Publicznego pozytywnie zaopiniowata
projekt przedmiotowej uchwaty.

Prowadzacy posiedzenie Pan Zbigniew Daszyk otworzyt dyskusje w tym punkcie.
Nie byto chetnych do zabrania gtosu, w zwigzku z czym prowadzacy posiedzenie
Pan Zbigniew Daszyk zamknat dyskusje w tym punkcie i poddat pod gtosowanie

projekt uchwaty

Za przyjeciem Uchwaty Nr XXI1/192/16 gtosowato 19 radnych, gtosoéw przeciwnych
I wstrzymujgcych sie nie byto.

Uchwata zostata podjeta.
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Ad.19.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w__sprawie wzoru _deklaraciji
o0 wysokosci_optaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi skladanej
przez wilasciciela nieruchomosci oraz warunkéw i trybu sktadania deklaracji za
pomoca srodkéw komunikacji _elektronicznej, z ewentualnym podjeciem
uchwaly w tej sprawie.

Naczelnik Wydzialu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Odpadami Pani Aneta
Konczak - Kucharz poinformowata, ze koniecznos¢ zmiany wzorow deklaracji za
gospodarnie odpadami komunalnymi wynika z nowelizacji ustawy o utrzymaniu
czystosci i porzadku w gminach. Nowelizacja ustawy zobligowata, aby w przypadku
nieruchomosci, na ktorych znajdujg sie domki letniskowe lub innych nieruchomosci
wykorzystywanych na cele rekreacyjno-wypoczynkowe, rada gminy uchwalita
ryczattowg stawke optaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi za rok od w/w
nieruchomosci. Stad konieczne jest wprowadzenie w deklaracji DO-2 pozyciji
umozlwiajgcej wiascicielom tych nieruchomosci obliczenie naleznej optaty.
W zwigzku ze zwolnieniem z czesci optaty rodzin wielodzietnych z KDR konieczne
jest wprowadzenie zmian w deklaracji DO-1 (nieruchomosci zamieszkate). Ponadto
rada gminy w drodze uchwaty okresla warunki i tryb sktadania deklaracji za pomoca
Srodkdw komunikacji elektronicznej. Obydwie deklaracje opracowywane sg wiec
w formatach wymienionych w rozporzadzeniu Prezesa Rady Ministrow z dnia 14
wrzesnia 2011 r. w sprawie sporzgdzania i doreczania dokumentéw elektronicznych
oraz udostepniania formularzy, wzoréw i kopii dokumentéw elektronicznych, ktore
umozliwig ztozenie deklaracji za pomocg Elektronicznej Skrzynki Podawczej. Uktad
informacji i powigzan pomiedzy nimi w deklaracji okresla zatgcznik nr 3 do uchwaty.

Komisja Ochrony Srodowiska i Porzadku Publicznego pozytywnie zaopiniowata
projekt przedmiotowej uchwaty.

Prowadzacy posiedzenie Pan Zbigniew Daszyk otworzyt dyskusje w tym punkcie.
Nie byto chetnych do zabrania gtosu, w zwigzku z czym prowadzgcy posiedzenie
Pan Zbigniew Daszyk zamknat dyskusje w tym punkcie i poddat pod gtosowanie

projekt uchwaty

Za przyjeciem Uchwaty Nr XXI1/193/16 gtosowato 19 radnych, gtoséw przeciwnych
i wstrzymujgcych sie nie byto.

Uchwata zostata podjeta.
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Ad.20.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie przeniesienia Pomnika
Wdziecznos$ci Zotnierzom Armii Czerwonej, z ewentualnym podjeciem uchwaty
w tej sprawie.

Naczelnik Wydzialu Gospodarki Komunalnej i Lokalowej Pan Jacek Gomutka
poinformowat, Zze majgc na uwadze liczne wnioski mieszkancow, organizacji
spotecznych i stowarzyszen podejmowane byty liczne dziatania zmierzajgce do
usuniecia pomnika lub jego przeniesienia w inne miejsce. Wedtug opinii prawnej
zgodnie z dyspozycjg art. 18 ust. 2 pkt. 13 ustawy z dnia 8 marca 1990 r.
0 samorzgdzie gminnym do wylgcznej wiasciwosci Rady Gminy nalezy
podejmowanie uchwat w sprawie wznoszenia pomnika. Mimo braku w cytowanym
przepisie uregulowania wprost kompetencji organu uchwatodawczego do likwidaciji,
rozbiorki czy tez przeniesienia pomnika to na zasadzie wnioskowania prawnego
Gmina bedzie upowazniona do podjecia decyzji w tym przedmiocie. Uchwaty tego
typu sg uchwatami intencyjnymi, ktére wszczynajg procedure przeniesienia. Z kolei
stosownie do ustawy z dnia 21 stycznia 1988 r. o Radzie Ochrony Pamieci Walk
i Meczenstwa taka uchwata podlega opinii Wojewodzkiego Komitetu Walk
i Meczenstwa jezeli dany pomnik zalicza sie do miejsc pamieci spoczynku. Pomnik
ten znajduje sie w wykazie miejsc pamieci rosyjskich obroncéw ojczyzny polegtych
na terytorium RP sporzgdzony przez Wydziat Historyczno-Memorialny w ramach
realizacji miedzynarodowego porozumienia o mogitach i miejscach pamieci ofiar
wojny i represji. Zatem zgodnie z w/w przepisami jakiekolwiek dziatania przy tego
typu obiektach powinny by¢ konsultowane z Radg Ochrony Pamie¢ Walk
i Meczenstwa za posrednictwem Wojewddzkiego Komitetu Ochrony Pamieci Walk
i Meczenstwa w Rzeszowie, a ta z kolei ewentualnie konsultuje ze strona rosyjska.
Od szeregu lat podejmowane byty préby usuniecia pomnika z terenu, na ktorym
obecnie jest usytuowany, czyli na Placu Harcerskim przy ul. Mickiewicza. W sprawie
usuniecia pomnika byly monity skierowane do tut. Urzedu nie tylko popierajgce
inicjatywe usuniecia pomnika, ale réwniez sprzeciwiajgce sie jemu usunieciu.
Wczesniejsze starania usuniecia, przeniesienia pomnika, nie uzyskaty poparcia ze
strony Rady Ochrony Pamie¢ i tym samym zgody. Ostania proba na wniosek
Towarzystwa Gimnastycznego ,Sokot” z lutego 2015 roku przeniesienia pomnika na
kwatere Zzotnierzy radzieckich potozonej na cmentarzu komunalnym, centralnym
w Sanoku réwniez nie przyniosta spodziewanego rezultatu, tylko odmowe
argumentujgc tym, ze przeniesiony pomnik na ten teren spowoduje zniszczenie
zatozonej nekropoli. Kolejny pomyst przeniesienia pomnika na cmentarz Jencow
Radzieckich przy tokietka rowniez nie okazat sie mozliwy do zrealizowania. Kolejne
proby wreszcie przyniosty spodziewane rezultaty i daty zielone swiatto wtadzom
miasta do dalszego dziatania. Ministerstwo Spraw Zagranicznych dokonato nowej
wykfadni umowy pomiedzy Rzagdem RP a Rzgdem Federacji Rosyjskiej o grobach
i miejscach pamieci ofiar wojny i represji, zgodnie z ktérg ma ona zastosowanie
wytgcznie do miejsc pochdéwku Zzotnierzy rosyjskich. Zapisy umowy nie obejmujg
zatem obiektow zlokalizowanych poza cmentarzem ani obiektéw nie kryjgcych
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szczatkdéw ludzkich. Cztonkowie Wojewddzkiego Komitetu Ochrony Pamieci Walk
i Meczenstwa w pismie z 29 kwietnia 2016 r. przekazujgc dokumentacje do Rady
Ochrony Pamieci Walk iMeczenstwa zarekomendowali rozwigzanie aby
zdemontowac istniejgcy pomnik iodda¢ go do dyspozycji i decyzji samorzgdu.
W/w Rada Ochrony w swoim pismie z9 maja 2016 r. kierowanym do Dyrektora
Wydziatu Polityki Spotecznej Podkarpackiego Urzedu Wojewddzkiego w Rzeszowie
poinformowata, ze nie wnosi sprzeciwu demontazu pomnika i nowej jego lokalizacji
na wybrane przez wtadze gminy miejsce. W maju biezgcego roku otrzymalismy od
Prezesa IPN-u, Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu poparcie
zabiegobw zmierzajgcych do demontazu pomnika i wspotprace w tym zakresie.
W wyniku bezposrednich rozméw Burmistrza udato sie Miastu uzyskaé zgode
Instytutu Pamieci Narodowej w Krakowie na zdeponowanie w magazynach gtéwnych
elementow pomnika, a Instytut zobowigzat sie, ze pokryje koszty transportu tych
elementéw do magazynu. Majgc na uwadze powyzsze zostat przygotowany projekt
uchwaty w sprawie przeniesienia pomnika do Instytutu Pamieci Narodowe;j.

Komisja Ochrony Srodowiska i Porzadku Publicznego pozytywnie zaopiniowata
projekt przedmiotowej uchwaty gtosami 2 za, gtoséw przeciwnych nie byto, 2 gtosy
wstrzymujace.

Komisja Infrastruktury Miejskiej pozytywnie zaopiniowata projekt przedmiotowe;j
uchwaty gtosami 5 za, gtosow przeciwnych nie byto, 3 gtosy wstrzymujace.

Prowadzacy posiedzenie Pan Zbigniew Daszyk otworzyt dyskusje w tym punkcie.

Radny Pan Janusz Baszak zgtosit uwage do projektu uchwaty cyt.: ,Jesli juz uchwata
ma by¢ podjeta to zgodnie z jezykiem polskim. Mam uwagi do § 1 ust. 1 Gmina
Miasta Sanoka postanawia usungé¢ pomnik Wdziecznosci Zotnierzom Armii
Czerwonej, nie pos$wieconego Zztonierzom radzieckim polegtych, tylko poswiecony
Ztonierzom radzieckim polegtym”.

Radna Pani Teresa Lisowska poinformowata cyt.; ,Jak wida¢ po wynikach
gtosowania, opiniowania przez Komisje, temat jest do$c¢ delikatny, nie byto
Jjednomysino$ci  w sprawie  usuniecia pomnika. Jest poswiecony pamieci
wdziecznosci zotnierzom Armii Czerwonej, na pewno budzi kontrowersje taka
decyzja, mnoéstwo polemik, ale poniewaz determinacjia 0sOb czy organizacji
zainteresowanych przeniesieniem tego pomnika byta zdecydowana, bo trwaty te
dziatania kilka lat, to znaczy, ze ten pomnik zostanie przeniesiony poza teren Sanok,
a przypominam pomnik po$wiecony wdziecznoSci zotnierzom Armii Czerwonej. Ja
mam pytanie do Pana Burmistrza, bo mowit Pan na komisjach, ze zostaty skierowane
zapytania do firm dot. kosztow rozbiorki, bo jest mowa tutaj o kosztach przewiezienia
pomnika, a czy juz mamy na dzisiaj wiedze ile bedzie kosztowata rozbiorka i
ewentualnie jaki jest pomyst miasta, czy powstanie w tym miejscu inny pomnik, czy
zostanie to teren bez zadnego pomnika?”

36



Radny Pan Maciej Drwiega poinformowat cyt.: ,Od wielu lat dyskutuje sie o tym co
zrobi¢ z tym pomnikiem, gdzie$ od lat 90, ja wczoraj pozwolitem sobie jeszcze na
przedyskutowanie to z historykiem Panem Andrzejem Romaniakiem — chociaz sam
jestem historykiem z wyksztafcenia swojego drugiego — Zzeby mie¢ jasnoSc.
Zgodzilismy sie z Panem Romaniakiem co do jednego, pomnikow historycznych sie
nie niszczy niezaleznie od tego jaka jest ich funkcja i ta propozycja, ktora tutaj sie
pojawia wpisuje sie w to, bo my tego pomnika niszczy¢ nie bedziemy, my go po
prostu przenosimy, ja nawet zastanawiam sie czy w tej uchwale powinno byc to
stowo w tresci w § 1 ,usung¢” pomnik, synonim do sftowa ,usungc¢” to jest
Jikwidowac”, a my go nie likwidujemy, my go przenosimy. Pomniki majg rdézne
funkcje, mozna wymieniac¢ przynajmniej dwie Kku czci, albo ku pamieci, ten niestety
Z samej nazwy swojej byt tutaj postawiony jako pomni ku czci. Gdybysmy rozmawiali
tez o prawdzie historycznej to z tym wyzwoleniem w sierpniu 1944 r. tez nie byfo tak
konca, bo samych walk o wyzwolenie miasta w tym czasie jaki$ wielkich nie byto, ja
w Zadnym Zzrodle historycznym nie znalaztem np. liczby polegtych Zotnierzy
radzieckich, na pewno nie w samych walkach o Sanok, jezeli juz to na terenie
Powiatu Sanockiego, to sg drobne rzeczy ale tez istotne. Tam na Placu Harcerskim
na pewno powinna sie pojawic jaka$ tablica upamietniajgca, ze taki pomnik stat i co
sie z nim stato, gdzie mozna go znalezc, bo zaktadam, Zze on zostanie przeniesiony
do IPN-u w Krakowie, ale pdzniej znajdzie sie w specjalnym muzeum, wiemy, ze
majg by¢ dwa takie muzea na terenie Polski, jedno na potnocy, drugie koto Krakowa
i powinna by¢ informacja dla kogo$ kto chciatby znalezc, zobaczy¢ ten pomnik, gdzie
on bedzie postawiony. | jeszcze jedna najwazniejsza rzecz, co po pomniku, co na
tym terenie znajdzie swoje miejsce, czy jakis nastepny pomnik? W rozmowie
z historykiem Panem Andrzejem Romaniakiem pojawiat sie dosy¢ ciekawy pomyst,
czy nie warto by byto sie zastanowi¢ nad przywroceniem tego terenu, ktory tam byt
zorganizowany do potowy lat 70 zanim pojawit sie, to znaczy to byt teren zielony, tam
byty taweczki, skwer zielony z fontanng, to bytoby doskonate miejsce zielone
dostepne dla wszystkim mieszkancow Sanoka, bo niestety park nie jest dostepny dla
wszystkich, tam nie wejdg osoby starsze nie wejdg mamy z wézkami, a tutaj mogtoby
co$ takiego sie pojawic, to pewno gdzies w przysztoSci bedziemy o tym rozmawiac
i bedziemy to rozwazac, ale warto sie juz nad tym zastanawiaC. Ja za takag
propozycjg bede gtosowac, znaczy godne przeniesienie tego pomnika w miejsce
gdzie bedzie dalej mozna go zobaczyC i jednak co$ o naszej historii to tez mowi,
pomniki sg Zzrodtami historycznymi. MySle, Zze tutaj przez lata tego nie
wykorzystywalismy, od lat 90 ten pomnik niby byt w Sanoku, a jakoby go nie byto, juz
nie mowig o estetyce, gdyby miat tu zostac, chociaz wszystko wskazuje na to, ze
decyzja bedzie inna, to musielibySmy na pewno w to wtozy¢ Srodki, bo w tej chwili to
wyglada tak jak wyglada i na pewno miasta nie zdobi tylko raczej szpeci. W zwigzku
z tym ja bym tutaj ponowit pytanie Pani radnej Lisowskiej, czy wtadze miasta
zastanawiaty sie na tym co Placem Harcerskim, co tam miatoby byc? Dla ciekowo$ci
Panstwa powiem, ze tam w czasie wojny byt drugi pomnik o podobnym jakby
symbolicznym znaczeniu, bo to byt pomnik postawiony ku czci zotnierzy niemieckich
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w czasie wojny, po wojnie szybko zdemontowany, bodajze dla saperow niemieckich
tak jak wczoraj Pan Andrzej Romaniak mi méwit, wiec tam staty dwa pomniki, wiec
pewno i informacja o tym powinna sie znalez¢ jako taka ciekawska historyczna, ale
tez oddajgcg jak to byto”.

Radny Pan Roman Babiak poinformowat cyt.: ,To Ze przeniesiemy pomnik to nie
znaczy, ze wymazemy tragiczny fragment naszej historii zwigzanej zarowno
z okresem Il wojny Swiatowej, jak tez z okresu powojennego gdzie wielu naszych
obywateli doswiadczyto wielu prze$ladowan i ucigzliwosci.

Uwazam, ze jezeli jest taka ustawa i IPN posiada $rodki finansowe to powinien to
zrobi¢ z wiasnych Srodkéw. Uwazam, ze miasto Sanok ma duzo wazniejsze
inwestycje do zrealizowania niz przeniesienie pomnika, niczego to zmieni, a jezeli to
nie bedzie kosztem finansowym miasta Sanoka to jak najbardziej, ale nie ze srodkoéw
miasta’.

Radny Pan Witold Swiech stwierdzit cyt.: ,Miatem sie wstrzymaé¢ od gtosowania, ale
rzeczywiscie zmiana tego stowa ,usungC” na ,przenies$¢” to w tym wypadku
zweryfikowatbym swoje stanowisko, poniewaz zbyt duzo emocji w tym momencie nie
tylko w Sanoku, ale generalnie jest, jesli chodzi o tematy usuwania pomnikéw. Tak,
Ze nie wiem czy jest mozliwosSc aby takg poprawke wprowadzi¢ i wtedy catkiem
inaczej uchwata bedzie brzmiata”.

Burmistrz Miasta Pan Tadeusz Piéro poinformowat cyt.. ,Ta uchwata jest
rzeczywiscie w sprawie przeniesienia Pomnika Wdziecznosci Zotnierzom Armii
Czerwonej, bo jakby tej konsekwencji tutaj nie ma, w zwigzku z tym ja proponuje,
Zeby ta uchwata miata tylko jeden punkt, czyli Gmina Miasta Sanoka postanawia
przenie$¢ Pomnik Wdziecznosci Zotnierzom Armii Czerwonej poswiecony zotnierzom
radzieckim polegtym podczas Il wojny swiatowej w walkach o wyzwolenie Sanoka
usytuowany na Placu Harcerskim przy wschodnim wejsciu do Parku Miejskiego od
ul. Mickiewicza do Instytutu Pamieci Narodowej w Krakowie. W tym momencie
bedzie wiadomo, Zze nastepuje przeniesienie i gdzie, bez drugiego punktu, bedzie
tylko jeden punkt i rzeczywiScie bedzie to konsekwencjg tytutu, gdzie mowi sie
0 przeniesieniu pomnika.

Pytanie dot. kosztow, to nie jest tak, ze ja zabiegatem do Instytutu, IPN w Krakowie
wiedziat o tych dziataniach, bo zwracalismy sie raz do Komisji przy Wojewodzie, dwa
zwracalismy sie rowniez do IPN w Rzeszowie i te wszystkie opinie mielismy
pozytywne, zwrocono sie do Krajowej Komisji i ona tez zaopiniowata pozytywnie. Byc
moze to nieporozumienie ,usungc”, bo Komisja data to stowo ,usungc” i potem
w konsekwencji byto to usungc¢, zgadzam sie, Ze stowo ,przeniesienie” jest jak
najlepiej. Dlaczego Instytut az krajowy dat do nas wsparcie tego, dlatego, Ze to jest
Instytut Pamieci Narodowej Krakowski, nie jest to teren nasz, w zwigzku z tym tutaj
musiato byc¢ poparcie krajowego Instytutu Pamieci Narodowej i takie pismo do nas
trafifo. Co Instytut gwarantuje, catkowity transport, Instytut gwarantuje to
przeniesienie, na Miasto spada pewna odpowiedzialnoS¢ rozmontowania tego
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I ztoZzenia na transport, ktory bedzie finansowany przez Instytut Pamieci Narodowej
w Krakowie najprawdopodobniej ponadnormatywny, ale to juz za to tak naprawde
odpowiada Instytut, ktory bedzie to zabezpieczat i bedzie to transportowat.”

Zastepca Burmistrza Pan Edward Olejko poinformowat cyt.: ,Odpowiadajgc na
pytanie Pani radnej Teresy Lisowskiej to ztozylismy zapytanie ofertowe, nikt nie
przystagpit i w trybie zwolnienia zapytania zostanie zlecony projekt demontazu, bo jest
to obiekt konstrukcyjny, nikt nie wie jak on w Srodku wyglgda, w zwigzku z czym my
sobie nie mozemy pozwoli¢ na to, Zze przyjedziemy dzwigiem, podejmiemy i dojdzie
to jakie$ katastrofy, czy ewentualnie zdeformowania pomnika. Dlatego uwazamy, ze
do zgtoszenia, bo tu musimy dokonac zgtoszenie do Wydziatu Architektury Starostwa
Powiatowego, taki projekt zamierzamy przygotowac, jest to koszt 4.000 zt. Natomiast
koszt zatadunku to trudno powiedziec, ale ja oceniam, ze w granicach 1.500 zt, bo
Jest to koszt wynajecia dzwigu.”

Burmistrz Miasta Pan Tadeusz Pioro dodat cyt.: ,Jezeli chodzi o pytanie co tam
powstanie to temat na pewno bedzie do dyskusji. Ja nie jestem przeciwnikiem tego,
Zzeby wroci¢ do takiego miejsca dla osob, Zzeby one mogty tam przebywac, zresztg
prosze zauwazyc, ze tam mimo wszystko, w tym gorgcu bez Zzadnego cienia, bez
zadnej wody tam przebywajg osoby starsze. W zwigzku z tym to rozwigzanie, ktore
tu jest proponowane, zeby zrobi¢ skwer, zeby mozna byto tam odpoczywac, bo nie
wszyscy wyjdg na Gore Parkowsg, jest to zastanowienia. Natomiast na pewno
bedziemy proponowac to Radzie Miasta i Rada Miasta podejmie decyzje w tym
temacie’.

Radny Pan Jakub Osika zwrdcit sie z pytaniem cyt.: ,My przekazujemy pomnik, a czy
mamy jakg$ gwarancje, czy deklaracje IPN-u, ze ten pomnik jak juz przejmg nie
zostanie przerobiony, czy on faktycznie gdzie$ bedzie umiejscowiony, bo méwito sie
o tym skansenie tego typu obiektow w Polsce, czy jest juz jaka$ jednoznaczna
deklaracja co IPN dalej z tym zamierza zrobic”.

Burmistrz Miasta Pan Tadeusz Pi6ro poinformowat cyt.: ,Jednoznacznej deklaracji
nie ma, ale na pewno IPN nie przerobi tego na nic innego, ten pomnik bedzie
funkcjonowat i bedzie Swiadectwem historii Polski i historii Sanoka”.

Gtos zabrat Prezes Zwigzku Inwalidow Wojennych oddziat w Sanoku Pan Andrzej
Wozny. Poinformowat cyt.: ,Wedfug nas to typowo polski pomnik, nie ma zadnych
Sladow radzieckich, nie ma gwiazdy, sierpa, mtota. W czasie komuny jeszcze Polacy
w Sanoku potrafili zmienic, rozwali¢ radziecki pomnik, a postarali sie o ten pomnik,
ktory jest. Byt napis, ze dla Armii Czerwonej, ale napisy mozna zmienic. Ja bym
proponowat, zeby pomnik zostawi¢ bo to bedg znaczne oszczednoSci dla miasta
Sanoka, a stworzy¢ Komitet, ktory by sie zajgt pomnikiem, troche po przerébce
przyjac jakgs forme tego pomnika, zeby Sanok miat co$ po tych ofiarach jakie$ my
poniesli na wschodzie, tutaj na terenie Polski, czy na zachodzie pod Monte Cassino,
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czy innych, gdzie Polacy wszedzie pogineli. Sprawa tego pomnika, to jest wyglgd
wojenny, nie fadnych Zzotnierzy, nie wystrojonych, trzeba wyobraza¢ sobie jaka
straszna walka byta w Il wojnie Swiatowej | Polacy iSanoczanie walczyli na
wschodzie, i przy wyzwalaniu, i na zachodzie, ogromne cmentarze sg. Dlaczego tak
uwazacie, zeby usungc pomnik, nie byto wojny, nie byto Sladu, przeciez wasi rodzice,
czy ojcowie chyba wam opowiadali, bo Sanoczanie, ktorzy przezywali okres okupacji
niemieckiej dobrze wiedzg jak musieli cierpie¢ z gtodu, byty rozne fapanki. Ja stoje
w obronie, ze jak pomnik taki, bez $ladow radzieckich dotgczy¢ do muzeum
pomnikow radzieckich, gdzie bedg z gwiazdami iinne takie sprawy. Druga rzecz,
w Olchowcach byt obdz jencow radzieckich, czy ten pomnik zamiast dla wyzwolicieli,
bo gineli, sg ofiary na cmentarzu, to dac¢ dla zniewolonych, z ktérymi sie nikt nie
liczyt, z gtodu umarli, to waszg ambicjg by byto, zeby ten pomnik dla nich dac¢? My
mamy ofiary pod Monte Cassino, w Warszewie, czy Wat Pomorski, czy w Berlinie
walczyli Polscy Zotnierze, napisem mozna niektore sprawy skorygowac, tylko zatozyc¢
Jakis Komitet, zrobic mate przerobki, a Sanok zastuguje na to, zeby miec trwatg
pamiec zotnierskg.”

Przewodniczgcy Rady Pan Zbigniew Daszyk poinformowat cyt.: ,Sanok tak catkiem
nie zapomniat o zotnierzach, o wojnie, poniewaz niedawno, kilkanascie lat temu,
powstat Pomnik Synom Ziemi Sanockiej Polegtym i Pomordowanym za Polske, czyli
mamy pomnik, ktory powstat niedawno”.

Nie bylo wiecej chetnych do zabrania gtosu, w zwigzku z czym prowadzgcy
posiedzenie Pan Zbigniew Daszyk zamknagt dyskusje w tym punkcie i poddat pod
gtosowanie projekt uchwaty, z uwzglednieniem autopoprawki.

Za przyjeciem Uchwaty Nr XXI1/194/16 gtosowato 16 radnych, gtoséw przeciwnych
nie byto, 4 radnych wstrzymato sie od gtosu.

Uchwata zostala podjeta.

Ad.21.

Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie trybu przygotowania projektu
budzetu, procedury uchwalania budzetu Miasta Sanoka oraz szczegoétowosci
materiatow informacyjnych towarzyszacych projektowi budzetu,
z ewentualnym podjeciem uchwaly w tej sprawie.

Przewodniczgcy Komisji Finansowo — Gospodarczej Pan Janusz Baszak przedstawit
projekt uchwaty cyt.; ,Miasto Sanok miato od kilku lat nieaktualng uchwate dot.
procedowania budzetu, ustawa o finansach publicznych zmieniata sie wielokrotnie,
natomiast uchwata Rady Miasta trwata i trwafa. W zwigzku z powyzszym na
podstawie obowigzujgcej ustawy o finansach publicznych, dostepnej literaturze dot.
problematyki  projektowania budzetu jednostek samorzgdu terytorialnego
sporzgdzitem projekt uchwaty, ktory poczgwszy od prac nad budzetem na rok 2017
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pozwoli na dostosowanie uchwaty Rady Miasta z roku 2010 do aktualnych przepisow
zawartych w ustawie o finansach publicznych, wigczy¢ do procedury pracy nad
projektem budzetu szerszej rzeszy mieszkancow i ich reprezentantow. Takze dzieki
zadaniom wyodrebnionym na podstawie uchwaty dot. budzetu obywatelskiego,
pozwoli na uzyskanie lepszych od obecnych rezultatow projektowania budzetowego,
pozwoli nadac¢ budzetowi miasta sens i treS¢ poprzez wyznaczenie gtownych zadan
I kierunkow rozwoju miasta Sanoka, uczyni z projektu budzetu dokument tatwiejszy
I bardziej zrozumiaty dla mieszkancow miasta, umoZzliwi prace nad budzetem przez
Rade i Burmistrza w sposob uporzgdkowany i ustalenie harmonogramu prac Rady,
ktory umozliwi uchwalenie budzetu przed 31 grudnia roku poprzedzajgcego dany rok
budzetowy, dajgcym mozliwoSC jednak pracy Radzie w okresie pozniejszym do
konca stycznia w sytuacjach tego wymagajgcych.

Ja moze powiem co nowego doszto do prac nad tym projektem. Przede wszystkim
juz pierwsze wstepne zatozenia do projektu budzetu winny uwzglednia¢ aktualng
sytuacje finansowo — majgtkowg miasta, prognoze parametrow
makroekonomicznych, i to w dotychczasowych pracach wystepowato, ale rowniez
zatozenia polityki dochodowej, zatozenia polityki dokonywania wydatkow,
najwazniejsze zadania do realizacji w nowym roku budzetowym, zamierzenia
inwestycyjne, polityke zatrudnienia i ptac w jednostkach miasta, polityke dotacji,
gtowne zagrozenia dla realizacji budzetu i wstepny projekt najwazniejszych wielkoSci
budzetowych. Ponadto projekt budzetu mogtby zawierac¢ inne postanowienia, w tym
upowaznienie Burmistrza, oproécz tego co do tej pory zawierat, do lokowania wolnych
Srodkow budzetowych na rachunkach w bankach innych niz bank prowadzgcy
obstuge budzetu, dokonywania przeniesien w zakresie planowanych dotacji
biezgcych bedgcych wydatkami biezgcymi, przy czym przeniesienia te nie mogag
wptyngc na zakres dotacji uchwalanych przez Rade i dokonywania zmian w budzecie
w Zzakresie przeniesien planowanych wydatkow w ramach jednego programu,
Jjednego przedsiewziecia, przy czym przeniesienia te nie mogg wptywac na zmiane
kwot limitu wydatkoéw na przedsiewziecia i nie zmienig zakresu ich wykonywania oraz
nie wptyng na wstrzymanie wykonywania przedsiewziecia. Do tej pory w projekcie
naszej uchwaty dodano punkty, ktére sg wymagane przez ustawe o finansach
publicznych, czyliw § 3:

- ust. 4 w projekcie uchwaty budzetowej planowane wydatki biezgce nie bedg wyzsze
niz planowane dochody biezgce powiekszone o nadwyzke budzetowg z lat ubiegtych
i wolne Srodki stanowigce nadwyzke Srodkow pienieznych na rachunku biezgcym
budzetu miasta wynikajgcych z rozliczenia wyemitowanych papierow wartosSciowych
oraz zaciggnietych kredytow i pozyczek z lat ubiegtych;

- ust. 5 Burmistrz nie moze przedstawic projektu a Rada nie moze uchwali¢ budzetu,
ktorego realizacja spowoduje, ze w roku budzetowym oraz w kazdym roku
nastepujgcym po roku budzetowym nie zostanie zachowana relacja, o ktérej mowa
w art. 243 ust. 1 ustawy o finansach publicznych;

- ust.6 wartosci przyjete w projekcie uchwaty budzetowej i w zatgcznikach bedag
zgodne z wieloletnig prognozg finansowg miasta lub projektem zmiany wieloletniej
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prognozy finansowej co najmniej w zakresie wyniku budzetu i zwigzanych z nim kwot
przychodow i rozchodow oraz dtugéw miasta.

Poza tym zmieniono w czeSci zakres materiatow towarzyszgcych projektowi budzetu
i prognozie finansowej, to jest § 4 ust. 3 materialy objasniajgce obejmujgce
W szczegolnoSci:

- Szczegotowy opis dochodow wedtug zrodet i dziatow klasyfikacii,

- informacje o stanie zalegtosci podatkowych,

- informacje o roszczeniach finansowych wobec miasta,

- Szczegotowy plan zatrudnienia i wynagrodzen,

- informacje o stopniu zaawansowania inwestycji,

- Wykaz zadan zbiorczo w zestawieniu z porownaniem z rokiem poprzednim,

- warto$¢ nagrod ustanowionych przez Rade,

- wykaz wazniejszych i planowanych remontow,

- wykaz zadan proponowanych do realizacji w ramach budzetu obywatelskiego,

- projekty uchwat lub uchwaty w sprawie wysokosSci stawek podatkow i optat
lokalnych,

- informacje o projektowanych cenach ustug komunalnych,

- projekty uchwat lub uchwaty w sprawie stawek dotacji przedmiotowych.

Roéwniez w uzasadnieniu do projektu uchwaty zostaty zawarte nowe elementy, ktore
sg wymienione w ust. 7 § 4.

Jesli chodzi o projektowanie budzetu wazne sprawy dotyczg poprawek i caty § 6 jest
poswiecony dokonywaniem poprawki do projektu budzetu, to z jednej strony jest po
to, zeby zmobilizowac | zdyscyplinowa¢ radnych. Panstwo, czasami wnosicie
réznego rodzaju poprawki do budzetu, chodzi o to, zeby one miaty jakie$ okreSlone
ramy | terminarz, harmonogram wprowadzenia tych zmian. W zwigzku z tym
poprawka nie powinna by¢ propozycja uwzglednienia nowego zadania
inwestycyjnego, ktéreqo okres realizacji jest dtuzszy niz rok. Czasami jest tak, ze
Panstwo chcecie wstawiC¢ zadania, ktorych okres realizacji wychodzi poza 1 rok, co
od razu burzy catg wieloletnig prognoze finansowg miasta na kolejne lata, a tak nie
powinnismy robi¢, ta poprawka moze dotyczy¢ kolejnego tylko roku budzetowego,
czyli inwestycji, ktbra moze sie zamkng¢ w danym roku, tak, zeby Burmistrz miat tez
wigkszg mozliwoSc¢, skoro sg ustalone kierunki rozwoju miasta to na pewno
wszystkie inwestycje, ktore dotyczg okresu powyzej 12 miesiecy Pan Burmistrza ujat.
Poza tym zgtaszajgc poprawke wnioskodawca powinien wskazac zadanie, przy czym
w zakresie inwestycji okreslic cel, zakres rzeczowy oraz szacunkowy koszt realizaciji
inwestycji, a w zakresie wydatkow biezgcych okreslic cel | koszt realizacji.
Proponujgc jako zrodto pokrycia wydatkow wzrost dochoddéw nalezy obowigzkowo
wykaza¢ dziat klasyfikacji budzetowej, tytut dochodu oraz w miare mozliwoSci
przedstawi¢ sposob oszacowania kwoty zwiekszenia. Poprawka polegajgca na
propozycji ujecia w projekcie dodatkowego zadania, wskazujgca jako zrodto pokrycia
kosztow jego realizacji, ograniczenie zakresu lub rezygnacje z innego zadania
powinna zawierac uzasadnienie celowosci do tego ograniczenia lub rezygnacji.
Oczywiscie nie wolno tez juz zgtaszac¢ poprawek po przyjeciu poprawek na Komisji
Finansowo — Gospodarczej przed wystawieniem opinii do Pana Burmistrza.
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Wprowadzam takze w tej uchwale zasade trzech czytan budzetu, to co sie stosuje
przy budzecie panstwa. W Sejmie mamy trzy czytania budzetu, a poniewaz ta sama
ustawa dotyczy budzetu panstwa, jak i budzetu jednostek samorzgdow terytorialnych
i nie widze przeciwskazan, zeby wprowadzi¢ trzy czytania budzetu i w naszym
miescie. Pierwsze i trzecie czytanie odbywa sie na sesjach i to jest tzw. pierwsze
czytanie, ktére miato miejsce do tej pory gdzie biorg udziat wszyscy radni i trzecie
czytanie to juz jest sesja budzetowa. Natomiast drugie czytanie to jest czytanie po
wniesieniu poprawek | uwag, korekt przez Komisje Finansowo — Gospodarczg
i wtym drugim czytaniu udziat w Komisji powinni brac¢ udziat tez radni pozostatych
komisji, czy Przewodniczgcy Komisji pozostatych to juz obligatoryjnie.

Harmonogram nie przewiduje jaki$ konkretnych dat, odnosi sie do dat zawartych
w ustawie o finansach publicznych, tak, zebysmy z tg ustawg byli zgodnie i z tymi
datami, czyli generalnie budzet powinien by¢ gotowy do konca roku poprzedzajgcego
rok budzetowy, natomiast zgodnie z ustawg w uzasadnionych przypadkach Rada
Miasta ma prawo podjg¢ uchwate budzetowg w terminie do 31 stycznia juz roku
danego budzetowego.”

Komisja Finansowo — Gospodarcza pozytywnie zaopiniowata projekt przedmiotowej
uchwaty, po uwzglednieniu poprawek przedtozonych przez Skarbnika Miasta.

Prowadzacy posiedzenie Pan Zbigniew Daszyk otworzyt dyskusje w tym punkcie.
Nie byto chetnych do zabrania gtosu, w zwigzku z czym prowadzgcy posiedzenie
Pan Zbigniew Daszyk zamknat dyskusje w tym punkcie i poddat pod gtosowanie

projekt uchwaty.

Za przyjeciem Uchwaty Nr XXI1/195/16 gtosowato 16 radnych, gtoséw przeciwnych
nie byto, 1 radny wstrzymat sie od gtosowania.

Uchwata zostala podjeta.

Ad.22.
Interpelacije.

Burmistrz Miasta Pan Tadeusz Piéro odczytat odpowiedz na interpelacje ztozong
przez radnego Ryszarda Betkowskiego na XX Sesji w dniu 31.05.2016 r. (odpowiedz
na interpelacje stanowi zatgcznik do protokotu).

Wiceprzewodniczgca Rady Pani Agnieszka Kornecka — Mitadis odczytata odpowiedz

na interpelacje ztozong przez radng Terese Lisowskg na XX Sesji w dniu 31.05.2016
r. (odpowiedz na interpelacje stanowi zatgcznik do protokotu).
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Ad.23.
Wolne wnioski i zapytania.

Radny Pan Jan Wydrzynski zwrdcit sie z nastepujgcymi sprawami:

- dot. skrzyzowania Lipinskiego, Strézowska, Beksinskiego cyt.: ,W ramach prac
i uczestnictwa w Radach Budowy warto rozwigzac problem skrzyzowanie
Lipinskiego, Strozowska, Beksinskiego, moze na przyktad poprzez budowe ronda ze
Srodkow Generalnej Dyrekcji Drog i Autostrad. Najwazniejszym 1 najprostszym
uzasadnieniem tego jest niemoznosc¢ wyjazdu z ul. Strozowskiej oraz wskazanie
w Studium, o ktérym dyskutowali§my po zakonczeniu ostatniej Absolutoryjnej Sesji,
teren do lokalizacji strefy przemystowej. Przy tej okazji nalezy przesungc przejscie
dla pieszych i oSwietlic go dobrze, mysle o tym przejSciu przy Intermarche, bo
fragment drogi na tym skrzyZzowaniu, ktory jest w ulicy Beksinskiego jest nie tylko,
moim zdaniem, zbyt krotki do tego, Zeby ustanawiac tam przejscie dla pieszych,
ktére dodatkowo, jak tu wielokrotnie juz i radni z dzielnicy Posada wcze$niej,
w poprzedniej kadencji, takze zwracali na to uwage, jest za krotki, a oSwietlenia nad
tym przejsciem nie ma’.

- dot. remontu ul. Orzeszkowej cyt.; ,Gdyby nie byto pieniedzy na remont ul.
Orzeszkowej, zaznaczam, gdyby nie byto w budzecie, to mysle, zZe nie bedzie
naduzycie z mojej strony, Zze zaproponuje przesungc Srodki w wysoKkoSci
zarezerwowane ok. 50-55 ty$. zt z dolnego odcinka ul. Feliksa Gieli po to, zeby
wyremontowac tg ulice. Natomiast zadanie, o ktorym mowie, czyli dolny odcinek
Feliksa Gieli przesungc do realizacji na rok budzetowy 2017

Radny Pan Janusz Baszak zwrdécit sie z nastepujgca sprawg cyt.. ,Wystepuje tutaj
w imieniu chyba wszystkich radnych miasta Sanoka. W dniu 31 maja zadatem na
sesji zwyczajnej trzy pytania, mamy dzisiaj 5 lipiec, ja nie mam zadnej odpowiedzi.
Dlatego nie dostatem tych odpowiedzi Panie Burmistrzu bo to byty a) niewygodne
pytanie, b) gtupie pytanie, czy w ogdle dlatego, ze $miatem zadac te pytania
i jakiekolwiek pytania? Ja nie rozumiem takiego postepowania i uwazam, ze nie
powinno sie one nigdy przydarzy¢ i w Zaden sposob nie powinno ono dotyczyc
ktoregokolwiek radnego Rady Miasta Sanoka, bo ja nie wiem czy mam Sie zwracac¢
z pytaniami czy nie. Statut przewiduje, ze w ciggu 14 dni odpowiedz na takie pytania
radny powinien uzyska¢ zadane na sesji w punkcie wolne wnioski i zapytania
i Z prosbg o odpowiedz pisemng, a o takg prositem, nie otrzymatem. Chyba zaczne
pisac interpelacje, bo przynajmniej Pan Betkowski jakg napisat takg napisat, ale
odpowiedz wyczerpujgcg otfrzymat, ale tez sie zastanawiam czy pisac interpelacje, bo
Pan Burmistrz przygotowat dzisiaj sgznistg odpowiedz z tezami, o ktorych to ja juz
dawno bardzo wiem, szkoda, ze jeszcze Pan radny Betkowski o inne rzeczy nie
zapytat, czyli o umorzenia, o podatek od srodkow transportu i jeszcze wiele innych
rzeczy i warto by byto napisac prawde. Ale, z drugiej strony Panie Burmistrz, co mi
sie bardzo nie podoba to nie wycigga Pan wnioskow z odpowiedzi nawet na te
interpelacje. Moim zdaniem, nie powinno byc¢ ws$rod nas osoby, ktora o wielu
rzeczach wiedziata i do ktorych sie bezpoSrednio i poSrednio przyczyniata, takie jest
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moje zdanie. W zwigzku z powyzszym zastanawiam sie czy w ogole zadawac
pytania, czy pisac interpelacje, bowiem albo sie nie otrzymuje odpowiedzi, albo nie
wycigga sie wnioskow z odpowiedzi na interpelacje”’.

Burmistrz Pan Tadeusz Piéro stwierdzit cyt.; ,Jezeli taka sytuacja byfa, ja
przepraszam. Warto zapytania kierowac i nie trzeba interpelacji i deklaruje Panu, ze
do kornca tego tygodnia takg informacje Pan uzyska, przeglgdniemy protokét z 31
maja i tg informacje Pan uzyska.”

Radny Pan Maciej Drwiega zwrocit sie z nastepujgcymi sprawami:

- wniosek dot. podsumowania inwestycji w poszczegoélnych dzielnicach cyt.: ,Do
niniejszego wniosku, ktory teraz ztoze, zostatem zainspirowany ostatnim wpisem
radnego, Przewodniczgcego Komisji Infrastruktury Pana Jana Wydrzyriskiego, takim
wpisem internetowym, nie zawsze to czytam, ale podkusito mnie, poza tym miatem
telefonu od naszych radnych dzielnicowych, Zzeby to przeczytac. Tam kolega radny
wszedt w takg dyskusje co udato sie zrobi¢ od poczatku kadencji, czego sie nie udato
zrobi¢ i z wrodzong sobie skromnos$cig w pewnym momencie argumentuje, Ze jednak
co$ udato sie zrobi¢ gtownie w moim okregu wyborczym nr 1 i pozniej Pan tam
wymienia sporo tych inwestycji drogowych i innych. To nie, Ze zazdro$¢ jakas
przemawia przeze mnie, ale ja sobie przypominam naszg dyskusje z listopada
i grudnia, z Komisji Finansowej, kiedy byta burzliwa dyskusja, bo pokazywalismy, ze
te srodki na dzielnice sg nierowno rozdzielane. Pan Przewodniczgcy wtedy mowit, ze
to nieprawda, to tylko tak sie wydaje, wy macie jeszcze inne S$rodki na inne
inwestycje itd. Tym wpisem troche strzela Pan sobie w kolano, dlatego, ze pokazuje
Pan, ze w tym okregu nr 1, czyli na dzielnicy Srédmiescie tych inwestycje jest po
prostu wiecej. Wniosek moéj sprowadza sie do tego, to nie o to chodzi, zeby rozlicza¢
Pana Przewodniczgcego, moze pisa¢ co mu tam przyjdzie do gtowy, to jest jego
tworczosc internetowa, mozna pisac co sie podoba, natomiast zwracam sie z takim
wnioskiem, zrobmy podsumowanie 2015 roku i | potrocza 2016 z wyliczeniem kwot
na poszczegolnych dzielnicach, z porownaniem, i jakie kwoty zostaty wydane przez
te 1,6 roku, przez 18 miesiecy, na drogi, na chodniki, na infrastrukture wewnetrzng,
wszystko, i porownajmy sobie, bedziemy wiedzie¢ na czym stoimy, to nam jest
konieczne do nowego projektowania budzetu, bo we wrze$niu wrdocimy do tej samej
dyskusji, bedziemy sige zastanowic¢ gdzie byto, gdzie nie byto, Pan Jan znowu wtedy
wycofa swoj wpisa¢, ze jednak to wszedzie jest rowno. Wrazenie jest takie
i podejrzenie, ze jednak dzielnice sg nieréwno traktowane, moze to jest przypadek,
moze nie raz to wynika z jakis planow, z tego, Zze pewne dziatania zostaty juz
poczynione, a moze wynika to z tego, ze niektorzy radni sq bardziej aktywni, sg
bardziej przekonujgcy w stosunku do wtadz wykonawczych, nie wiem, lepiej to
sprawdzi¢. Ja miatem pozniej telefony, po tym wpisie Przewodniczgcego Pana
Wydrzynskiego, jak to jest, czy tam faktycznie tyle tych inwestycji byto robionych. Ja
wnioskuje Panie Burmistrzu, zeby ta informacja byta przedstawiona na Radzie Miasta
nam wszystkim. Moze to jest moje mylne wyobrazenie i tam wyjdzie, ze mniej wiecej
po rowno na kazdej dzielnicy, wtedy przeprosze, nawet tu moge uderzyc¢ sie w piers,
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Ze moje podejrzenia byly na wyrost, ale zrobmy to przed wrzesniem, przed
pazdziernikiem kiedy zaczniemy nowg dyskusje budzetowg, bo bedziemy obracac
sie wkofo | caty czas o tym rozmawiacC i podejrzenia ze strony radnych innych
dzielnic, moze bede nieuzasadnione. Sktadam to jako wniosek.”

- dot. Ogrodka Jordanowskiego cyt.: Wczoraj mieszkancy z blokéw okolicznych
zwrocili uwage na to, ze od wakacji zaczety sie tam nieprzyjemne historie w postaci
imprez , balang, krzykoéw, uzywania alkoholu i podobno to sie dzieje noc w noc,
a w weekendy w szczegolnoSci.

Odnosnie jeszcze Ogrodka Jordanowskiego, tam podobno jest niedokoriczone
ogrodzenie co zagraza bezpieczenstwu dzieci, wiec proSba o przyjrzenie sie temu
chodzi chyba o ten pfot drewniany i prosba o uzupetnienie piasku w piaskownicach,
tam podobno troche brakowato’.

Radny Pan Marian Osekowski zwrdécit sie z nastepujgcymi sprawami:

- dot. ul. Rybickiego, ul. Gajowej cyt.: ,Jest to ulica moze nieduza, ale bardzo czesto
uczeszczana | przejezdzana przez nie tylko mieszkancow Sanoka, ale
i przejezdnych. Jak sie zjedzie z mostu i skreci sie w prawo, jak jest jakas impreza
w Skansenie, to tam po prawej stronie tak samochody stajg, ze tam w ogole nie
mozna w dwoch kierunkach jechac¢, tam nalezafoby postawi¢ jakis znak
zatrzymywania i postoju, jako$ ucywilizowac ten rozek przy tym barze. Idgc dalej,
ulica jako tako pod skatg jest w miare, ale chodnik, ktory jest betonowy, przy tych
fancuchach, jest potamany, beton sie wykruszyt. ldgc jeszcze dalej ulicg Rybickiego
od tego potoczka, gdzie sie parking konczy, jest ta ulica w okropnym stanie, jest
dziurawa, tam nawet progu zwalniajgcego nie trzeba stawiac, chociaz jest tam, ale
Jest tez rozwalony, bo jak turySci przyjezdzajg i nie ma miejsca na parkingu to stojg
wzdtuz ogrodkow dziatkowych, z reguty po prawej stronie. Tak, ze tu nalezatoby
wzigc jakis kierunek, znalezc jakie$ pienigdze, moze z rezerw i zrobic tg ulice, nawet
Jakby sie udato do korica ogrodkéw, czy nawet az do Sosenek. Ciggngc dalej tg
ulice, to juz jest ulica Gajowa, jest to najdtuzsza ulica w mie$cie Sanoku i jg by tez
nalezato zrobiC, jest tam ttuczen i nalezatoby podosypywac¢ po tych dziurach, bo
mieszkancy jezdzg po dziurach i tu bym tez prosit, Zeby nasza wtadza pochylita sie
na tymi problemami dzielnicy Wojtowstwo”.

Radny Pan Jan Wydrzynski odnidst sie do sprawy poruszanej przez radnego Macieja
Drwiegi stwierdzajgc cyt.; ,Ja przywyktem do demokracji, pisa¢ kazdy moze troche
lepiej, troche gorzej, nie zwyktem do cenzury. W tekScie, ktory napisatem, napisatem
takze, Ze jezeli tamy portali internetowych i Tygodnika Sanockiego zostang
poszczegolnym radnym udostepnione to chetnie podzielg sie ze swoimi wyborcami
informacjg co w danym okregu wyborczym udato im sie zrobi¢. Ostatnia Komisja
Infrastruktury Miejskiej, ktora miata miejsce tutaj na tej Sali, wstepnie byta planowana
w terenie. Z uwagi na ilos¢ materiatow, ktore zostaty ztozone do Komisji tgcznie
ztym, Zze to nie Komisja Infrastruktury Miejskiej powinna opiniowa¢ kwestie
przeniesienia pomnika, a Komisja OSwiaty, Kultury, Sportu i Turystyki, takie jest moje
zdanie, to bylibysmy w terenie. Zaplanowany z Burmistrzem Edwardem Olejko
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wyjazd byt o godzinie 16.00, mielismy przejechac tzw. szlakiem inwestycji
zrealizowanym w roku 2015 i w | potroczu roku 2016 ze szczegolnym
uwzglednieniem tego co bedziemy chcieli w miesigcu wrze$niu procedowac po to,
zeby ,wtozy¢” do projektu budzetu roku 2017. Jezeli sie myle, to prosze, zeby
koledzy radni, ktérych o tym informowatem jaki jest cel takiego wyjazdowego
posiedzenia to potwierdzili, ewentualnie, a jak nie to ja sie potrafie sam bronic.
Kolejna sprawa, to ja tutaj na tej Sali mowitem o tym i na Komisji Infrastruktury takze,
Ze alejki cmentarza bede remontowane w roku 2015, parokrotnie rozmawialiSmy na
ten temat, zarowno z Panem Maciejem Drwiegg, jak i z Panem Kazimierzem
Glazerem, a jednoczes$nie z cztonkami Rady Parafialnej i Rady Dzielnicy, ktorzy tutaj
na te komisje przychodzili. Mato tego, w ubiegtym roku, tutaj publicznie na tej Sali
ztozytem deklaracje, jeszcze przed zatwierdzeniem budzetu obywatelskiego, ze poKki
dane mi bedzie by¢ Przewodniczgcym Komisji Infrastruktury Miejskiej tak dtugo bede
zabiegat o to, azeby roboty na cmentarzu Posada byty realizowane. Kolejna sprawa,
po mojej rozmowie z Panig Teresg Lisowska, z Panem Wojciechem Rudym,
z Panem Lewandowskim, z Panem Burmistrzem Olejko wprowadzili§my do budzetu
remont ulicy Lesnej po to, zeby umoZzliwi¢ wyjazd z osiedla Robotnicza w kierunku
centrum miasta fgczgc to z remontem ul. Koffgtaja, ale ten moze by¢ wykonany
dopiero w momencie gdy zostanie tam najpierw zbudowana kanalizacja. Poza tym
Panie Macieju, ja nie przywyktem do tego, zeby dla moich prywatnych potrzeb kto$
mi wybudowat 30m, czy 40m chodnika przy mojej tylko i wytgcznie posesji, a tak
zostato kiedys zrobione na ul. Kofgtaja. | na koniec jest jeszcze jedna sprawa,
mianowicie jezeli Panstwo pamietacie nasz wyjazd w ubieglym roku, gdzie
wizytowalismy cate miasto, znalezliSmy sie na koncu ulicy Konarskiego, przeszliSmy
tamtym traktem, wskazano nam, ci mieszkancy, ze droge tgczgcg osiedle Robotnicza
z ulicg Konarskiego nalezatoby wykonac, czy Pan sobie przypomina, Zze ta droga
lezata na prywatnej dziatce, ze Srodkoéw budzetu miasta zostata ta droga przetozona,
a w tej chwili z tego co mi pokazywat Pan Wojciech Rudy, zaréwno z jednej strony od
Konarskiego, jak i od drugiej strony od ulicy Stolarskiej, jest takze, na ten ttuczen
bardzo gruby, sypana kolejna warstwa, jest to rozpoczynane do tego, zeby to
Zrealizowac, zeby poprawi¢ przejezdnos¢ tamtym szlakiem. Czy to jest walka
o Srédmiescie, stawiam wielki znak zapytania.”

Wiceprzewodniczgcy Rady Pani Agnieszka Kornecka - Mitadis zwrdcita sie
z nastepujgca sprawa:

- dot. lokalizacji przejscia i wybudowanie chodnikow przy ul. Lisowskiego cyt.
,Dostatam odpowiedZz z Powiatowej Komisji Bezpieczenstwa Ruchu Drogowego,
poniewaz ztoZytam w imieniu mieszkancow mojej dzielnicy i wtasnym prosbe do
Pana Burmistrza w sprawie lokalizacji przejscia dla pieszych na ul. Lisowskiego. Pan
Burmistrz ten wniosek przekazat na Powiatowg Komisje Bezpieczenstwa Ruchu
Drogowego, ktora to na posiedzeniu wyjazdowym w dniu 17 czerwca stwierdzita, ze
istnieje mozliwoS$ci urzgdzenia przejscia dla pieszych po wybudowaniu chodnikow po
obu stronach tej ulicy. Obecnie mozna przechodzi¢ przez ulice na chodniku przy ul.
Krakowskiej. To miejsce na ul. Krakowskiej to nie bardzo mozna tam przechodzic,
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tam sie konczg chodniki w miejscu witgczania sie ul. Lisowskiego do drogi krajowej
Krakowska i w tej chwili moze to nie jest zbytnio widoczne, ale tam sg dwie linie
ciggte, wiec chyba nie bardzo mozna przechodzi¢. Ponadto jest to droga, przez ktory
chodnik, przerwany tg drogg, chodzi bardzo duzo ludzi, chodzg dzieci ze szkoty
podstawowej i jest to naprawde ucigzliwe przejscie. Dlatego mam prosSbe, tym
bardziej, ze ul. Lisowskiego jest ulica, przez ktorg praktycznie jedyny wyjazd jest ze
Strazy Pozarnej, z Pogotowia Ratunkowego, z duzej firmy Automet i z licznych
hurtowni i sklepow, ktore sg zlokalizowane w tej czeSci Dgbrowki i naprawde jest tam
bardzo duze nasilenie ruchu, mam prosbe, Zzeby pochylic¢ sie nad tematem budowy
chociaz z jednej strony chodnika przy ul. Lisowskiego. Luksusem bytoby
wybudowanie z obu stron, ale wybudowanie przynajmniej po jednej stronie ulicy tego
chodnika byfoby koniecznoScig i rozwigzaniem licznych problemow, wtedy by nawet
nie trzeba byfo przejscia dla pieszych, bo jezeli by ci ludzie mieli mozliwosc
chodzenia chodnikiem to stan bezpieczenstwa poprawitby sie przynajmniej na tej
ulicy.”

Radny Pan Jakub Osika zawrdécit sie z nastepujgcg sprawa:

- cyt.. ,Chodzi o Swiatfa gtownie na drogach krajowych, mysle tutaj o Swiattach koto
stadionu i koto mostu Olchowieckiego, czy mozna by byto ustali¢ wzorem wielu miast
w Polsce i nie tylko, zeby po godzinach szczytu, szczegdlnie w godzinach nocnych to
byty pulsacyjne Zotte Swiatta, bo czasami jedzie sie w nocy i cztowiek stoi na
czerwonym Swietle sam jeden, tym bardziej, Ze przejezdza sie przez duze
aglomeracje i tam te $wiatta pulsacyjne funkcjonujg bardzo dobrze.”

Przewodniczgcy Rady Pan Zbigniew Daszyk odnidst sie do wniosku zgtoszonego
przez radnego Mariana Osekowskiego stwierdzajgc cyt.: ,Poszukujemy ulicy do
»~Schetynowek” na przyszty rok i tak nam sie tutaj nasuwa, ze moze to i dobry
wniosek, bo chcemy Gajowg remontowac, ale zeby do tej Gajowej dojechac to trzeba
wczesniej ul. Rybickiego zrobiC, a jeszcze doszlismy do wniosku wsrod radnych, ze
to nie jest taka dzielnicowa ulica, tylko to jest ogolnomiejska ulica, bo ona jest
geodezyjnie w Wojtowstwie, ale de facto mieszkancy wszystkich dzielnic i turysci
z niej korzystajg i moze by to byfo zasadne.

Odnoszac sie do wypowiedzi radnego Jana Widzynskiego stwierdzit cyt.: ,Pomnik to
zgadza sie, to kultura, ale przede wszystkim wczes$niej infrastruktura, a wiec
uwazatem za celowe, ze na Komisje Infrastruktury trzeba to da¢ do zaopiniowania”.

Radny Pan Maciej Drwiega ad vocem do radnego Jana Wydrzynskiego cyt.:
,Przyznam, ze z tej odpowiedzi na pytanie, ktore ja Panu zadatem, niewiele
zrozumiatem co Pan powiedziat, przynajmniej jako$ do siebie tego nie odbieratem,
a byto duzo tresci, ale jako$ do mnie nie dotarto. Natomiast jak Pan poruszyt ten
temat, to oczywiscie pisac mozna, i tutaj, jak Pan to tak odebraf, daleko jestem od
recenzowania Pana, natomiast wydaje mi sie, ze musi byc jakas kompatybilnos¢
miedzy tym co sie mowi, a tym co sig pisze pozniej, bo Pan tutaj przedstawia, ze Pan
dba o kazdg dzielnice i na kazdg patrzy i po rowno stara sie i sprawiedliwie
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traktowac, to niech mi Pan powie jak to sie ma do tego stowa pisanego ,jednak co$
tam udafo sie zrobic, gtbwnie w moim okregu wyborczym nr 17, jak mamy to odbierac
Pana jako Przewodniczgcego Komisji Infrastruktury? Pytanie moje jest takie, czy
Pan jest przeciwny temu wnioskowi, zeby to wzigC i porownac i wiedzieC na czym
stoimy?”

Radny Pan Jan Wydrzynski odpowiedziat, Zze nie jest przeciwny.

Radny Pan Roman Babiak poinformowat cyt.: ,Panie Burmistrzu, ja z uwage
wstuchiwatem sie w Pariskg odpowiedz na interpelacje i mam watpliwg satysfakcje,
Ze zdecydowana wiekszoS¢ tych odpowiedzi na tg interpelacje potwierdzifa sie
z moimi interpelacjami, ktore pisatem w tamtych kadencjach wspélnie z radnym
Wojciechem Pruchnickim. Ja nie miatem takich informacji, nie miatem takich
materiatow, jakie mam dzisiaj, ale ze smutkiem stwierdzam, ze wiekszoSc z nich sie
potwierdzita. To byt trudny okres, szczegélnie dla mojej osoby kiedy mowienie
prawdy spotykato sie z agresjg, a czesto tracitem orientacje, po ktorej stronie jest
Prezydium Rady, a po ktorej stronie Burmistrz Miasta. Nie bede tego tematu dalej
rozszerzat, podam tylko jeden przyktad, kiedy na sesji absolutoryjnej, ktora rzgdzi sie
wtasnym prawami jest jeden temat, wprowadzono temat szkét i zjawili sie dyrektorzy,
nie wiem z jakiego powodu na tej sesji i wtedy kiedy probowano w jakis sposob
sttamsi¢. Tak, ze nie jest prawdg, Zze w tej kadencji utrudnia sie informacje
poszczegdlne radnym, to w tamtej kadencji doznawatem wielkiej trudnosci
0 méwieniu prawdy. Natomiast w petni zgadzam sie odpowiedzig dot. Placu Sw.
Michata, dot. parkingu, dot. Zielonego Rynku, ja o tym mowitem, ale wtedy mdj gfos
byt niestyszalny. To sie potwierdzito i to co Pan mowit, to Pan mowit prawde
w odpowiedzi na interpelacje zadang i mam satysfakcje, ze to sie sprawdzito.
Natomiast w petni zgadzam sie z Przewodniczgcym Komisji Finansowej Panem
Januszem Baszakiem dotyczgcych innych tematow, ale to juz przy innej okazji’.

Burmistrz Pan Tadeusz Piéro odnidst sie do wypowiedzi radnych informujgc cyt.:
,Odnosnie sprawy, o ktorej mowit Przewodniczgcy Komisji Finansowo —
Gospodarczej, znalaztem to, rzeczywiscie nie miat tej odpowiedzi i deklaracja moja
Jest jednoznaczna, ze do konca tego tygodnia ta informacja bedzie udzielona, cze$¢
informacji byta dana z zapytania na wcze$niejszej sesji, natomiast na tej sesji 31
maja powiedziat Pan radny, ze dziekowat mi za tg informacje, a jednocze$nie
zazgdat pewnej informacji, a to gdzies$ tam stuzby przeoczyty, to sie nie powtérzy, ja
bede analizowat kazdy protokét z sesji i na pewno bede tez wyciggat wnioski z tego
tematu.

Natomiast Szanowni Parnstwo nie chce sie wpisywac w tg polemike pomiedzy dwoma
Panami z dwdch pieknych dzielnicach, wszystkie dzielnice Sanoka sg piekne.
Panstwo jestescie radnymi Krolewskiego Wolnego Miasta Sanoka, nie jesteScie
radnymi dzielnic, radni dzielnic sg i oni tez wnioskujg o rozne rzeczy, bedg
wnioskowa¢ o budzet obywatelski, bedg wnioskowa¢ o rozne rzeczy, zeby
wprowadzi¢ poprzez radnych z dzielnic do funkcjonowania i do zrealizowania
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w ramach budzetu 2017. Natomiast ja prosze i apeluje, zebyscie Parnstwo tak
podejmowali decyzje, ktore sq dobre dla miasta, nie patrze¢ tylko na swojg dzielnice.
Ja dam takie dane, ja nie mam nic przeciwko temu, zeby dane za 2015 rok
dzielnicami, za | potrocze 2016 roku rowniez dzielnicami dac, tylko prosze Panstwa,
nie bede sie wysilat na elementy zwigzane ze wskaznikami, ilu radnych, ilu
mieszkancow tam mieszka itd., ja dam suche liczby, tylko nie chciatbym, Zzeby te
suche liczby spowodowaty znowu jakg$ polemike, bo kazda dzielnica jest
specyficzna, kazda dzielnica ma inne swoje potrzeby, kazda dzielnica ma innych
mieszkancow, liczbe mieszkarncow, ale te liczby suche takie jak Panstwo tutaj ode
mnie oczekujecie, takie liczby na pewno przekaza.

Natomiast o tych roznych elementach inwestycyjnych, ktore mielibySmy teraz
wykonywac, to ja w czasie dyzurow mam Sszereg takich elementow, ludzie by chcieli,
szczegolnie drogowe, na roznych dzielnicach i na pewno gdzie$ tam przekazuje do
infrastruktury, zeby sie przymierzy¢ do budzetu 2017 roku, zeby wzig¢ pod uwage to
co spoteczenstwa sie domaga, natomiast tak naprawde to Panstwo bedziecie dawac
to do budzetu, ja bede sie starat tym korelowac i bede sie starat tez rowniez miec
wptyw na budzet szczegdlnie drogowy, bo mam to doswiadczenie zesztoroczne jak
duzo ludzi i ktore dzielnice, i ktore ewentualnie drogi wymagajg naprawy. Natomiast
Panstwo w przysztym roku podejmiecie decyzje odnos$nie ,schetynowek”, pamietajcie
tylko, ze to musi by¢ droga o jednym numerze, w tym roku jeszcze bedziemy
zgfaszac tg, ktora ma jeden numer, nie bedziemy robi¢ eksperymentu i probowac
fgczyc te drogi tak sztucznie, bo to sie moze obrocic przeciwko nam, w zwigzku z tym
spokojnie do tego tematu podchodzimy.”

Zastepca Burmistrza Edward Olejko odniést sie do wypowiedzi radnych informujgc
Cyt.:

~Ja uczestnicze w kazdej Radzie Budowy, dostajemy jako wfadze miasta
zawiadomienie o terminie Rady Budowy i rzeczywiScie udziat w tej Radzie Budowy
Jjest celowy z dwoch powodéw. Po pierwsze, mamy mozliwoS¢ ingerowania
i bronienia interesow niektorych naszych podmiotéw gospodarczych, ktérych budowa
trasy obwodnicy narusza pewne interesy. Na ostatniej Radzie Budowy byt poruszony
problem ograniczenia dziatalnoSci dla niektorych podmiotow przy ul. Okulickiego
i rzeczywiScie zaréwno inwestor, czyli Generalna Dyrekcja Drég Krajowych
i Autostrad jak i inzynier kontraktu bardzo aktywnie zachowujg sie i uwzgledniajg
interesy podmiotow na trasie budowy obwodnicy. Natomiast nie ma mozliwosci
witgczenia rozwigzania oswietlenia przy skrzyzowaniu ul Beksinskiego, Strozowska
i Lipinskiego. Zakres budowy obwodnicy jest sciSle okreSlony i tutaj my mozemy
ewentualnie temat rozwigzania Swiatet przy tym skrzyzowaniu probowac witgczy¢ do
modernizacji odcinka ul. Lipinskiego od torow kolejowych do Beksinskiego, bo w tym
roku ten wniosek nie zostat wdrozony. Natomiast ja jestem juz umowiony wstepnie,
Ze przy konstruowaniu budzetu panstwa, czyli gdzies w miesigcu wrzesniu mam
zapowiedziang mozliwoS¢ spotkania sie Ministrem Infrastruktury i bedziemy chcieli
w przysztym roku wniosek z ul. Lipinskiego, z remontem, wdrozy¢, chociazby
dlatego, ze po ewentualnym wybudowaniu obwodnicy ta droga moze stac sie droga
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gminng i wtedy zabezpieczenie srodkow na jej remont bedzie niemozliwe ze wzgledu
na wielkoSc¢ tych srodkow.

Jezeli chodzi o przesuniecie przejscia to jest ono uzasadnione, mysmy wystgpili do
Generalnej Dyrekcji, i na ile ten wniosek uda nam sie zrealizowac to trudno mi
powiedzie¢, bo to bedzie miata tez wptyw Komisji Bezpieczenstwa, ale nie
powiatowa, bo to jest droga krajowa.

Jezeli chodzi o mozliwosS¢ przesuniecia Srodkéw z ul. Feliksa Gieli na ulice
Orzeszkowa to taki wniosek jest do wdrozenia.

Natomiast przygotujemy to zestawienie wydatkow inwestycyjnych w 2015 i 2016
roku, tylko ja sie zastanawiam czy do | potrocza, czy wzigC za caty rok, bo to
| pofrocze nie bedzie odzwierciedlac Srodkow, ktore sg na caty rok zaplanowane,
wiec wydaje mi sie, ze sensownym bedzie jezeli zrobimy zestawienie wykonanych
zadan na poszczegolnych dzielnicach w 2015 i na caty 2016 rok, bo tutaj dochodzg
nam tez dwa zadania wynikajgce z budzetu obywatelskiego, czyli wykonanie alejek
na cmentarzu i plac zabaw na Dgbrowce.

Jezeli chodzi o Ogrodek Jordanowski to piasek w piaskownicach zostat juz
wymieniony, natomiast sprawdzimy ogrodzenie. Jezeli chodzi o zaktocanie porzgdku
przez mtodziez to ztozymy do Strazy Miejskiej wniosek, Zeby kontrolowata tam
czesciey.

Jezeli chodzi o ul. Rybickiego i ul. Gajowg. Otéz ulica Gajowa jest duzym
problemem, bo jest to rzeczywiscie dtugi odcinek ponad 1100 m na samym
pierwszym odcinku do zabudowan, wiec wykonanie w petnym zakresie tej drogi to
jest kwota ok. 1.500.000 zt. Nas nie sta¢ bedzie na to, zeby w tak krotkim okresie
Zrealizowac taki odcinek o tak duzym naktadzie, tym bardziej, ze tam jest ok. 10-12
wtascicieli nieruchomos$ci. W tamtym roku wytozyliSmy na remont tej drogi ok. 40.000
zt i tego remontu wtasciwie nie byto widac, bo po 2 czy 3 miesigcach droga byta
w takim stanie jak przed remontem, bo chcgc w sposob skuteczny zabezpieczyc
trwato$c jezdni trzeba by byto wykonaC naktadke asfaltowg, a na wykonane tej
nakfadki sSrodkéw nie mamy. Pan nadlesniczy Dgbrowski dat nam deklaracje 10.000
zt pod warunkiem, Ze bedzie to nieco bardziej trwafe jak do tej pory, w zwigzku
z czym, albo skropimy jakim$ ttuczenn na wezszym odcinku, zeby zrealizowac
wniosek Nadlesnictwa, bo w przeciwnym wypadku Nadlesnictwo nam nie da Srodkow
na ten cel. Natomiast docelowo, z tymze to jest nasze zamierzenie, prosze nie
przyjmowac tego jako deklaracje, ktorg uda nam sie wdrozyc, ja zlecitem Wydziatowi
Inwestycji, zeby przygotowac¢ ten wniosek to tzw. funduszu lesnego i gdyby
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska nie zablokowat, a wiasciwie Nadlesnictwu
realizacji tego odcinka drogi, to mielibysmy mozliwo$¢ z funduszu lesnego i by¢ moze
bytaby mozliwos¢ przedtuzenia tego odcinka w kierunku Skansenu i ewentualnie na
wjazd, na most, ale to jest nasze zamierzenie, ktore przygotowujemy.

Jezeli chodzi o ul. Lisowskiego, to Pani radna zfozyta wniosek, ktory wymaga
nakfadow inwestycyjnych, bo my chodnika w ramach remontow nie wykonamy,
W zwigzku z czym jezeli znajdzie sie to w przysztorocznym budzecie to ten wniosek
bedzie do zrealizowania i jest to rzeczywiscie wniosek zasadny.
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Jezeli chodzi o wniosek radnego Jakuba Osiki to ja ztoze takg propozycje do
Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych i Autostrad , trudno mi powiedzie¢ jaka bedzie
reakcja.

Radny Pan Jan WydrzyhAski stwierdzit cyt.: ,Jak Pan Burmistrz Olejko moéwi
o funduszu lesnym to istnieje fundusz poprawy bezpieczenstwa, ktory jest funduszem
krajowym i Generalna Dyrekcja Drog Krajowych i Autostrad na odcinku w Paszkowce
poprawiata bezpieczenstwo realizujgc chodniki, rowy melioracyjne i inne rzeczy
I wiasnie z tego funduszu warto by byto przeanalizowac, czy budynek, ktory stoi na
skrzyzowaniu ul. Prugara Ketlinga i ul. Lwowskiej nie mogtby by¢ wykupiony w celu
poprawy bezpieczenstwa i wyburzony po to, zeby jadgc z ul. Prugara Ketlinga,
skrecajgc, szczegolnie w lewo, nie miec tego problemu’.

Burmistrz Pan Tadeusz Pioro poinformowat cyt.: ,Pakoszowka to jest droga krajowa
i te wszystkie chodniki, ktore byty robione to sg Srodki 50% na 50% z Urzedu
Marszatkowskiego, jak jeszcze bytem cztonkiem Zarzgdu dwa razy po 100.000 zt
stamtgd dawaliSmy i ta koncowka, ktora byta juz u goéry jak sie wyjezdza
z Pakoszowki 60.000 zt, czy ponad 60.000 zt to tez za mojej kadencji, w zwigzku
z czym Urzgd Marszatkowski dat tam 260 — 270 tys. zt, tyle samo musiata dotozy¢
gmina. By¢ moze ten funduszu bezpieczenstwa Drog Krajowych jest, ale akurat tutaj
te chodniki byty wykonywane w ramach wspotpracy gminno — marszatkowskiej.”

Zastepca Burmistrza Pan Edward Olejko odnoszgc sie do kwestii wyburzenia
budynku na skrzyzowaniu ul. Prugara Ketlinga z ul. Lwowskg poinformowat cyt.:
,ZoStata opracowana wycena i nieruchomoS$c ta zostata wyceniona na kwote 440.000
zt. Jeden z wtascicieli tego budynku uwaza, Ze to jest kwota zbyt niska. Bedziemy
musieli ewentualnie rozwazy¢ wariant budowy Swiatet, bo wybudowanie Swiatet na
tym skrzyzowaniu bytoby za kwote o pofowe nizszg. Natomiast nie wiem czy bedzie
nas sta¢ na to, zeby ok. 500.000 zt da¢ na wykup tej nieruchomosci, bo tutaj nie
mozemy wywtaszczyc¢ tego wtasciciela”.

Przewodniczgcy Rady Pan Zbigniew Daszyk odnoszac sie do kwestii funduszu
bezpieczenstwa stwierdzit cyt.. ,Miatem okazje startowa¢ do tego funduszu
bezpieczenstwa i tam sg jasno okreslone kryteria wypadkowoS$ci, trzeba wykazac
w ostatnich latach ile byto wypadkow Smiertelnych, ile wypadkow z ciezkim
uszkodzeniem ciafa, tak, ze tutaj zeby dostac te srodki to trzeba wykazac.”
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Ad.24.
Zamkniecie obrad.

Przewodniczgcy Rady Miasta Pan Zbigniew Daszyk zamknagt XXIl zwyczajng Sesje
Rady Miasta Sanoka.

Protokofowafa: Sekretarz Sesiji: Przewodniczacy
Rady Miasta:
Joanna Szylak Janusz Baszak Zbigniew Daszyk
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