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sktadu orzekajacego =T
Regionalnej Izby Obrachunkowej
w Rzeszowie

w sprawie: zaopiniowania projektu uchwaty budzetowej Miasta Sanoka na rok 2013

Na podstawie art. 13 pkt 3 i art. 19 ust. 2 ustawy z dnia 7 pazdziernika 1992 r.
o regionalnych izbach obrachunkowych (Dz. U. z 2001 r. Nr 55, poz.577 z p6zn. zm.)
oraz § 2 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 16 lipca 2004 r. w sprawie
siedzib i zasiegu terytorialnego regionalnych izb obrachunkowych oraz szczegotowe;j
organizacji  izb, liczby  cztonkéw  kolegium i  trybu  postepowania
(Dz. U. Nr 167, poz. 1747) sktad orzekajacy w osobach:

1. Piotr Swigtek - przewodniczgcy
2. Edyta Gawronska - cztonek
3. Mariusz Hadel - cztonek

po rozpatrzeniu projektu uchwaty budzetowej Miasta Sanoka na 2013 r. przedtozone;j
przez Burmistrza Miasta Sanoka, postanawia pozytywnie zaopiniowa¢ przedfozony
projekt uchwaty budzetowej na 2013 r. z uwagami podanymi w tre$ci uzasadnienia

Uzasadnienie

W dniu 16 listopada 2012 r. do Regionalnej Izby Obrachunkowej w Rzeszowie
wptynat celem zaopiniowania projekt uchwaty budzetowej Miasta Sanoka na 2013
rok. Do przedtozonego projektu dotgczono uzasadnienie oraz materiaty informacyjne.
Projekt sporzadzono w oparciu o przepisy ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o
finansach publicznych (Dz. U. Nr 157, poz. 1240 z pézn. zm.).

Sktad orzekajacy Regionalnej izby Obrachunkowej w Rzeszowie badajac
powyzsze dokumenty stwierdzit co nastepuje:

1. W przedtozonym projekcie uchwaly budzetowej dochody z tytutu sprzedazy
drewna zaplanowano jako dochody biezace i ujeto do § 0840 — Wplywy ze sprzedazy
wyrobow. Stosownie do rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 2 marca 2010 r. w
sprawie szczegdtowej klasyfikacji dochodow, wydatkéw, przychoddw i rozchoddw

oraz $rodkéw pochodzacych ze zrédet zagranicznych (Dz. U. Nr 38, poz. 207 z pdzn.
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m.) przedmiotowe dochody nalezy zaplanowa¢ do § 087 — Wptywy ze sprzedazy
skladnikéw majatkowych oraz wykazaé w grupie dochodéw majatkowych.

2. W dziale 720, rozdziat 72095 zaplanowano dochody biezace zaklasyfikowane do
§ 2707 i § 2709. Sktad orzekajacy sygnalizuje, ze kwoty zaplanowanych w tym
rozdziale wydatkéw biezgcych ujetych do paragrafow klasyfikacji budzetowej z
ostatnia cyfra ,7” lub ,9” sg natomiast inne (wyzsze) niz kwoty planowanych
dochoddw.

3. W dziale 852, rozdziaty 85212, 85213, 85214 i 85216 wydatki zaklasyﬂkowane do
§ 2910 ujeto do grupy wydatkéw ,dotacje na zadania biezgce” zamiast do grupy
~wydatki zwigzane z realizacja zadan statutowych”.

4. W zataczniku nr 1 do projektu dotacje z tytutu pomocy .finansowej dla Powiatu
Sanockiego wyodrebniono w grupie dotacji przedmiotowych. Nalezy zwréci¢ uwage,
ze w Swietle art. 220 ust. 1 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych
dotacja na pomoc finansowg dla innej jednostki samorzadu terytorialnego stanowi
dotacje celowa. -

5.\W zatgczniku nr 1 dotacje dla SP ZOZ na podnoszenie kwalifikacji osoéb
wykonujgcych zadania z zakresu leczenia odwykowego oraz doposazenia w sprzet
oddziatu i poradni leczenia uzaleznien wykazano w grupie dotacji podmiotowych.
Sktad orzekajgcy zwraca uwage, ze regulacje prawne w zakresie dotacji dla
podmiotéw leczniczych okresla ustawa z dnia 1 lipca 2011 r. o dziatalnosci leczniczej
(Dz. U. Nr 112, poz. 654 z p6zn. zm.). Dotacje dla podmiotéw wykonujgcych
dziatalno§¢ lecznicza mogg byé przeznaczone na dofinansowanie zadan
wymienionych w art. 114 i 115 ustawy. Skoro zatem ustawa o dziatalnosci leczniczej
okresla cele na jakie mozna przyzna¢ dofinansowanie z budzetu jednostek
samorzadu terytorialnego, to w konsekwencji zaplanowany wydatek powinien zostaé
ujety w formie dotacji celowe;.

6. Przedtozony projekt uchwaty budzetowej wraz z uzasadmemem nie w pemi
odpowiada wymogom wynikajagcym z uchwaly Rady Miasta Sanoka z dnia 16
wrzesnia 2010 r. Nr LXIV/482/10 w sprawie trybu prac nad projektem uchwaty
budzetowej. Tres¢ uzasadnienia do projektu uchwaty budzetowej nie zawiera
omowienia przychoddw i rozchodéw zwigzanych z obstugg kredytéw i pozyczek,
natomiast w przedtozonych materiatach informacyjnych nie ujeto wykazu zadan
inwestycyjnych, obejmujgcych nazwe inwestycji oraz ogdlny koszt (§ 3 ust. 2 lit. ¢
uchwaty).

W toku badania przedtozonego projektu uchwaty budzetowej Miasta Sanoka
sktad orzekajgcy stwierdzit nieprawidtowosci szczegétowo omdwione w uzasadnieniu
niniejszej opinii. Z uzasadnienia do projektu wynika, ze w rozdziale 80101, 80104 i
80110 zaplanowano wydatki z przeznaczeniem na ustugi zdrowotne. Skiad
orzekajacy sygnalizuje, iz stosownie do brzmienia art. 72 ust. 1 ustawy z dnia 26
stycznia 1982 r. Karta Nauczyciela (Dz. U. z 2006 r. Nr 97, poz. 674 z pdzn. zm.)
niezaleznie od przystugujgcego nauczycielowi i cztonkom jego rodziny prawa do
Swiadczen z ubezpieczenia zdrowotnego, organy prowadzgce szkoty przeznaczg
corocznie w budzetach odpowiednie Srodki finansowe z przeznaczeniem na pomoc




zdrowotng dla nauczycieli korzystajacych z opieki zdrowotnej oraz okreslg rodzaje
Swiadczen przyznawanych w ramach tej pomocy oraz warunki- i sposob ich
przyznawania.

W zwigzku z powyzszym sktad orzekajacy Regionalnej izby Obrachunkowej w
Rzeszowie stwierdzit, ze przedfozony do zaopiniowania projekt uchwaty budzetowej
Miasta Sanoka na 2013 r. moze stanowi¢ podstawe do uchwalenia budzetu miasta
na 2013 r. z uwzglednieniem wyzej wymienionych uwag.

Od powyzszej uchwaty sktadu orzekajacego Burmistrzowi Miasta stuzy
odwotanie do Kolegium Regionalnej Izby Obrachunkowej w Rzeszowie, w terminie
14 dni od daty jej doreczenia.

Otrzymuja:
1. Burmistrz Miasta Sanoka
2. aa




