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PROTOKOZL NRIV/2015
z IV Sesji Rady Miasta Sanoka — Sesji Budzetowej

VII kadencji, ktéra odbyta sie w dniu 27.01.2015 r. od god?z. 9%

do godz. 122 w Sali Herbowej tut. Urzedu Miasta

pod przewodnictwem Pana Zbigniewa Daszyka

Przewodniczqcego Rady Miasta Sanoka oraz
Wiceprzewodniczqcych Rady Miasta

Pana Romana Babiaka oraz Pani Agnieszki Korneckiej — Mitadis.

Na og6lng liczbg 21 Radnych w IV Sesji Rady Miasta Sanoka VII kadencji udzial wzieto wg
listy obecnosci 21 Radnych.

Babiak Roman

Banach Krzysztof
Baszak Janusz
Betkowski Ryszard
Daszyk Zbigniew
Drwigga Maciej
Herbut Adrian
Karaczkowski Ryszard
. Kornecki Adam

10. Kornecka — Mitadis Agnieszka
11. Kot Wanda

12. Lewandowski Piotr

13. Lisowska Teresa

14. Osekowski Marian

15. Osika Jakub

16. Radozycki Lukasz

17. Rogowska — Che¢ Grazyna
18. Ryniak Adam

19. Swiech Witold

20. Wolanin Bolestaw

21. Wydrzynski Jan
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Przewodniczacy Zarzadéw Rad Dzielnic obecni na IV Sesji Rady Miasta Sanoka VII kadencji.

1. Czerwinski Zbigniew - Rada Dzielnicy Posada

2. Osegkowski Marian - Rada Dzielnicy W¢jtowstwo
3. Piegdon Wojciech - Rada Dzielnicy Olchowce

4. Podulka Franciszek - Rada Dzielnicy Zatorze

5. Pytlowany Edward - Rada Dzielnicy Dabrowka
6. Szul Krzysztof - Rada Dzielnicy Srédmiescie




Ponadto w IV Sesji Rady Miasta Sanoka udzial wzigli: Burmistrz Pan Tadeusz Pioro, Zastepca
Burmistrza Pan Edward Olejko, Zastepca Burmistrza Pan Piotr Uruski, Skarbnik Miasta Pan
Kazimierz Kot.

Ad. 1.
Otwarcie sesiji.

Prowadzacy posiedzenie Pan Zbigniew Daszyk otworzyt IV Sesj¢ Rady Miasta Sanoka.
Powitat On Wysoka Radg¢, Burmistrza Miasta, Zastgpcow Burmistrza, Skarbnika Miasta,
Przewodniczacych Zarzadow Dzielnic, przedstawicieli prasy oraz wszystkich obecnych na
Sesji Rady.

Na podstawie listy obecnosci stwierdzit, ze na sali obrad jest odpowiednia ilos¢ Radnych do
podejmowania prawomocnych uchwat.

Ad. 2.
Powolanie Sekretarza sesji.

Prowadzacy posiedzenie Pan Zbigniew Daszyk powotal na sekretarza Sesji radnego Pana
Janusza Baszaka.

Ad. 3.
Zapoznanie Rady 7 porzadkiem obrad

Prowadzacy posiedzenie Pan Zbigniew Daszyk poinformowat, ze program Sesji zostat Radnym
dostarczony.

porzadek obrad;

1. Otwarcie obrad.

2. Powotanie sekretarza sesji.

3. Zapoznanie Rady z porzadkiem obrad.

4. Debata nad projektem budzetu Miasta Sanoka na 2015 r.
a. przedstawienie projektu uchwaty budzetowej na rok 2015 wraz z uzasadnieniem,
b. odczytanie opinii Regionalnej Izby Obrachunkowej w Rzeszowie do projektu
budzetu na 2015 r.,
c. przedstawienie opinii Komisji Finansowo — Gospodarczej do projektu budzetu na
2015 &,
d. przedstawienie stanowiska Burmistrza w sprawie opinii Komisji Finansowo —
Gospodarczej i Regionalnej Izby Obrachunkowej w Rzeszowie,
e. dyskusja nad wniesionymi poprawkami i ich przegltosowanie,
f. gtosowanie nad projektem uchwaty budzetowe;j.

5. Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie uchwalenia wieloletniej prognozy
finansowej Miasta Sanoka, z ewentualnym podjeciem uchwaly w tej sprawie.

6. Zamknigcie obrad sesji.

Nie wniesiono uwag do porzadku obrad.



Ad. 4.
Debata nad projektem budzetu Miasta Sanoka na 2015 r.

a. przedstawienie projektu uchwaly budzetowej na rok 2015 wraz z uzasadnieniem

Skarbnik Pan Kazimierz Kot przedstawil projekt uchwaty budzetowej na rok 2015.
Poinformowal, ze bedzie to niestety rok réwniez trudny na co sklada si¢ wiele czynnikow,
ktore zaistnialy. Po pierwsze to deflacja w strefie euro, po drugie kurs franka, po trzecie
koszty restrukturyzacji gornictwa — wszystkie te elementy beda oddzialywaly na finanse
publiczne w sposéb niekorzystny, a wigc beda sie tez odbijaty na sytuacji budzetu miasta
Sanoka. W tych warunkach przedmiotowa uchwata budzetowa bedzie swoistym
drogowskazem wydatkowania $rodkéw, ktorymi dysponujemy i prowadzenia gospodarki
komunalnej miasta. Przy uchwale budzetowej bedzie rowniez uchwalana wieloletnia
prognoza finansowa na kolejne lata do momentu sptaty wszystkich zobowigzan i jest to
horyzont czasowy 2025 rok.

Uchwata budzetowa sklada si¢ z samej uchwaty i dwdch zalacznikow tj. planu dotacji
udzielanych z budzetu miasta na rok 2015 oraz planu dochodéw i wydatkow jednostek
budzetowych. W zakresie budzetu miasta jest nie tylko Urzad Miasta, ale rowniez wszystkie
jednostki budzetowe, a poprzez system dofinansowania, dotacji, takze spdtki komunalne
1 instytucje kultury.

Zgodnie z uchwatg o procedurze budzetowej z roku 2010 opracowany projekt budzetu byt
przekazany do Regionalnej Izby Obrachunkowej oraz do Rady Miasta, ktéra procedowata nad
tym projektem i przygotowata stosowne opinie.

Opracowujac projekt budzetu kierowano si¢ trzema podstawowymi drogowskazami tj.
utrzymanie relacji, ktore okresla ustawa o finansach publicznych, mianowicie art. 242, 243,
wzrost cen przyjeto na poziomie 1,2%, natomiast stawki podatkow i optat lokalnych zostaty
utrzymane z roku poprzedniego 2014 i nie byty waloryzowane.

Dochody Budzetowe.
Planujac dochody budzetowe dziatamy w obrebie trzech istotnych grup:

1) dochody wtasne, ktore stanowia 68% ogdtu dochoddw i najwazniejsze pozycje w tych
dochodach to sg udzialy w podatkach dochodowych budzetu panstwa (PIT i1 CIT).
Dochody z PIT przyjeto w kwocie 25.001.296 zt to jest na poziomie przekazanym
w informacji Ministerstwa Finansoéw, natomiast dochody z CIT w kwocie 3.500.000 zt
i byl to nasz szacunek w oparciu o dotychczasowe wykonania z poprzednich lat
i przewidywane trendy i tendencje. Méwiac o tych dochodach trzeba mie¢ na uwadze,
ze sa to dochody nie do konca pewne, co roku w zasadzie sa niewykonane,
szczegolnie PIT. Podatki i optaty lokalne w sumie wynosza 31.000.000 zt (27%
budzetu) 1 nie byly waloryzowane na rok 2015, poniewaz wzigto pod uwage, ze
istniejaca koniunktura bedzie nadal trudna i w tym momencie podnoszenie stawek
podatkdéw 1 optat byloby raczej elementem nie motywujacym do aktywnosci
gospodarczej, a liczmy na to, ze nizsze stawki podatkéw i optat lokalnych, a wigc
nizsze koszty, wplyng na wyniki podatnikdw, szczegélnie tych duzych ptatnikow,
a przez to wzrosna udziaty w podatkach dochodowych;

2) subwencja —na rok 2015 sa trzy subwencje:
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» subwencja oswiatowa, ktora wynosi 22.840.000 zt (22% budzetu) i nie jest
wystarczajaca, nie pokrywa w catosci nawet ptac i pochodnych od ptac w szkotach
1 gimnazjach.

subwencja wyrdwnawcza, ktéra wynika z faktu jak ksztattuja sie relacje dochodow
w kraju, a w miescie Sanoku swiadczy to o tym, ze nasze dochody w relacji do
krajowych sa jednak nizsze od $rednie;j.

subwencja réwnowazaca, ktora wynika z faktu ksztattowania si¢ naszych
wydatkow na dodatki mieszkaniowe. Fakt przyznania tej subwencji Swiadczy
o tym, ze dodatki mieszkaniowe sa relatywnie za wysokie 1 sa jednak ta pozycja,
ktéra wymaga zweryfikowania i oceny.
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3) dotacje celowe — wedlug zalozen ustawy dotacje powinny w 100% finansowaé
zadania zlecone. Na dzien dzisiejszy te dotacje nie pokrywajq planowanych wydatkow
zleconych. Na pewno co roku te kwoty sa w ciggu roku weryfikowane, oczywiscie na
plus, wigc bedzie zwigkszenie, ale jednak nasze wydatki w ramach zadan zleconych
beda wyzsze od dotacji.

W tej ogdlnej sytuacji dochodowej bardzo istotne beda dochody srodkéw pomocowych
unijnych i juz w tej uchwale sg ujete trzy projekty tj.:
» sala gimnastyczna przy Gimnazjum Nr 2 — §rodki pomocowe w kwocie 250.000 zi
» termomodernizacja obiektéw o$wiatowych 1 MOSIR — $rodki pomocowe
w kwocie 2.300.000 zt
» ,.Czas na aktywno$¢ w Gminie Miejskiej Sanok™ — $rodki pomocowe w kwocie
244.000 zt.

W ciagu roku liczymy na kolejne projekty. Byly juz aplikowane wnioski w tej sprawie.
W ramach zintegrowanych inwestycji terytorialnych (ZIT), istnieje miejski obszar
funkcjonalny (MOF), w sktad ktérego wchodzi miasto Sanok jako miasto wiodace, oprécz
tego Lesko, Zagorz, Gmina Sanok. W ramach MOF przewidywane sa cztery projekty tj.
w zakresie ograniczania emisji szkodliwych substancji w ramach transportu i sytemu
o$wietlenia w miescie, oraz uzbrojenie terendw inwestycyjnych i rewitalizacja obiektow
w Sanoku i1 Lesku.

W sumie dochody budzetowe po wszystkich korektach, po uwzglednieniu opinii Komisji
Finansowo — Gospodarczej na dzien dzisiejszy wynosza 116.280.235 zt i ten plan jest 0 2,3%
wyzszy od przewidywanego wykonania roku 2014. W sumie dochody na jednego mieszkanca
wynoszg 2.977 zit.

Skarbnik zamykajac omawianie dochodow budzetowych dodal, Zze sytuacja, ktora przedstawit
bedzie wymagata siggania po inne zrodia finansowania.

Wydatki Budzetowe.

Na dzien dzisiejszy wydatki wynosza 112.421.911 zk, co na jednego mieszkanca daje 2.877
zt. Tworzac plan wydatkdéw, juz na etapie planowania, byty dwa istotne problemy. Przede
wszystkim to brak potrzebnych $rodkéw — w skali catego kraju w sumie niedofinansowanie
samorzadow w skali jednego roku wynosi 8 mld. zt, w tej kwocie jest tez miasto Sanok, czyli
jednak koszty zadan, ktore sa nam powierzone w stosunku do tego czym dysponujemy,
niestety nie maja pelnego pokrycia. Kolejny problem to tzw. wydatki sztywne, na ktore,
w momencie planowania, mamy niewielki wplyw, sa to przede wszystkim wydatki

f/
(s



wynikajace z wynagrodzen i pochodnych od wynagrodzen, i wydatki, ktére ksztattuje ptaca
minimalna.
Biorae strukture wydatkéw mozna podaé, ze w ramach przedmiotowej uchwaty wydatki
inwestycyjne wynosza 12%.
W strukturze wydatkoéw wg dziatow wyglada to nastepujaco:

» wydatki na o$wiate — 38%

» pomoc spoteczna — 15%

» gospodarka komunalna i ochrona srodowiska — 11%

» transport i tacznosé — 5,9%.

Uwzgledniajac podane sumy dochodéw i wydatkéw mamy roznice, czyli nadwyzke, ktéra po
wprowadzonych wszystkich korektach, wynosi 3.858.324 zt i jest nizsza o 472.500 zt od
kwoty, ktora byla w projekcie budzetu. Wzigto si¢ to stad, ze Gmina Miasta Sanoka posiada
kredyt konsolidacyjny zaciagnigty w roku poprzednim, ktéry ma w swojej umowie mozliwosé
prolongaty sptat i w zwiazku z tym, ze w ramach korekt, po uwzglednieniu wszystkich
poprawek, nie osiagaliSmy wskaznikow art. 242, 243, miedzy innymi wystepujemy do Banku
Spotdzielezego o prolongate splaty tego kredytu, o kwote 472.500 zl i stad mozliwo$¢
mniejszej sumy podnoszenia dochodow i zamknigcia sptat w roku 2015 suma 3.858.324 zt.

W poprzednich latach splaty kredytow siegaty 6.700.000 zi, teraz mamy prawie o potowe
mniej ijest to efekt wprowadzonych w roku 2013 prolongat i konsolidacji, prolongata
obejmowata 4.200.000 zt, konsolidacja 6.900.000 zt. Z tych mechanizméw bedziemy chcieli
korzysta¢ réwniez w roku biezacym. Suma kredytow na koniec roku 2015 wyniesie
36.581.000 zt i bedzie to 31% planowanych wydatkow.

Skarbnik wyjasnit réwniez co Gmina Miasta Sanoka osiagnie po przyjeciu przedmiotowej
uchwaty, jakie gtéwne wskazniki ekonomiczno — finansowe, czyli dynamika dochodow 2,3%,
dynamika wydatkow 1,8%, wydatki inwestycyjne 12%, udzial dochodéw wiasnych 68%,
a wigc skorygowany budzet ma do$¢ przyzwoite wskazniki i ma szanse¢ by¢ pozytywnie
oceniony w ramach przyjecia uchwaty budzetowej. Przedmiotowa uchwata pozwoli na
biezace regulowanie zobowigzan, ale trzeba mie¢ na uwadze, ze na str. 6 zatacznika nr 1 do
WPF sa wskazniki z art. 243, w roku 2015, 2016 te wskazniki sa nieomal na remis, w zwiazku
z czym musimy caly rok zwraca¢ uwage jak te wskazniki wygladaja w toku wykonania
kolejnych okresow sprawozdawczych, czy spelniamy je i czy nie istnieje niebezpieczenstwo
ich przekroczenia, a gdyby zaistniaty jakies problemy trzeba bedzie podejmowaé dzialania
zdecydowane 1 takie, ktére t¢ sytuacje odwroca. Takie dzialania sa juz podjete, Pan Burmistrz
zarzadzit opracowanie programu oszczednosciowego 1 jest to bardzo istotne, poniewaz we
wnioskach Komisji Finansowo — Gospodarcze] sa daleko idace oszczednosci, gtéwnie
wydatkow biezacych i te oszczgdnosci musza mie¢ pokrycie w tym programie.

Skarbnik wspomniat réwniez o innych sposobach, zrédtach finansowania. Musza to by¢
sposoby, ktore beda neutralne z punktu widzenia sztywnego wskaznika art. 243 i sposoby,
ktore beda przejrzyste z punktu widzenia sprawozdawczego, ksiggowego. Inne zrddia
finansowania to np. leasing zwrotny, partnerstwo publiczno — prywatne.

Na zakonczenie Skarbnik poinformowal, ze przedktadany projekt budzetu jest na pewno
trudny 1 w dochodach, i w wydatkach, ktory bedzie wymagal zmian w ciggu roku —
deklarujemy, ze takie zmiany bedg i mamy juz pewne perspektywy na korekty budzetu na
plus.

Skarbnik w imieniu Burmistrza Miasta Sanoka wniost o przyjecie przez Rade Miasta
przedstawionego projektu uchwaty budzetowej na rok 2015.




b. odczytanie opinii Regionalnej Izbv Obrachunkowej w Rzeszowie do projektu budzetu
na 2015 r.

Przewodniczacy Rady Miasta Pan Zbigniew Daszyk odczytat Uchwate Nr VIII/33/2014
zdnia 9 grudnia 2014 r. w sprawie zaopiniowania projektu uchwaly budzetowej Miasta
Sanoka na rok 2015, na mocy ktoérej sktad orzekajacy Regionalnej Izby Obrachunkowej
w Rzeszowie postanawia pozytywnie zaopiniowaé przedmiotowy projekt uchwaty z uwagami
podanymi w uzasadnieniu.

Powyzsza opinia stanowi zatacznik do niniejszego protokotu.

¢. przedstawienie opinii Komisji Finansowo — Gospodarczej do projektu budzetu na
2015 r.

Przewodniczacy Komisji Finansowo — Gospodarczej Pan Janusz Baszak przedstawil opinie
Komisji Finansowo — Gospodarczej do projektu budzetu na 2015 rok (opinia wraz
z zalacznikami stanowi zatacznik do protokotu).

d. przedstawienie stanowiska Burmistrza w sprawie opinii Komisji Finansowo —
Gospodarczej i Regionalnej Izby Obrachunkowej w Rzeszowie

Stanowisko Burmistrza w sprawie opinii Regionalnej Izby Obrachunkowej w sprawie
uchwaly budzetowej na rok 2015.

Skarbnik Pan Kazimierz Kot poinformowat, ze przedstawiany projekt uchwaty budzetowe;j
byt opiniowany przez Regionalng Izb¢ Obrachunkowg oraz Komisje Rady Miasta, ktdre to
opinie zostaly pdzniej zbilansowane przez Komisj¢ Finansowo — Gospodarcza i byly
szczegotowo przedstawione przez Przewodniczacego Rady Miasta i Przewodniczacego
Komisji Finansowo — Gospodarczej. Pan Burmistrz szczegdélowo zapoznal —sie
z przedstawionymi opiniami RIO oraz Komisji Finansowo — Gospodarczej 1 w oparciu
o przedtozone materialy opracowat jednolity tekst uchwaty budzetowej na rok 2015.
Jednolity tekst uchwaly zostat réwniez przestany do Regionalnej Izby Obrachunkowe;j
wKrosnie i w wyniku tego materialu Pan Burmistrz przeprowadzil rozmowg
z koordynatorem Panem mgr Piotrem Swiatkiem, w ktorej to rozmowie dokonano wstepnej
oceny zgloszonych korekt i nowego projektu uchwaly budzetowej na rok 2015. W tej
rozmowie Pan Burmistrz uzyskal petng aprobate ze strony Inspektoratu w Krosnie co do
przedtozonych materialdw 1 w zasadzie obietnicg, ze ten dokument begdzie rowniez
pozytywnie zaopiniowany przez Regionalng Izb¢ Obrachunkowa. Wszystkie wnioski
Regionalnej Izby Obrachunkowej zostaly uwzglednione w przedmiotowym projekcie
uchwatly.

Stanowisko Burmistrza w sprawie opinii Komisji Finansowo — Gospodarczej.

Prawie wszystkie wnioski Komisji Finansowo — Gospodarczej zostaly uwzglednione.
Niektore pozycje natomiast wymagaly skorygowania z uwagi szczegdlnie na artykuty ustawy
o finansach publicznych, ktére méwig o relacjach pomigdzy dochodami, wydatkami, a suma
sptaty budzetu. W zakresie dochodéw Komisja proponowata zwigkszenie o kwote 7.090.263
z1. 1 zmniejszenie o 3.130.000 zt, co w sumie dawato zmniejszenie planu dochodéw o kwote
7.090.263 zt, podobnie w zakresie wydatkow. Te zmniejszenia w zakresie dochoddw
1 wydatkow, ktore proponowata Komisja byty zbilansowane ta suma 7.090.263 z1.
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W zakresie dochodow Pan Burmistrz proponuje nastgpujace rozstrzygniecia:

- zwigkszenie dochodoéw bez zmian, czyli ze sprzedazy Klubu ,,Gérnik™ 2.700.000 =z,
dochody MOSIR 200.000 zt, optata skarbowa 230.000 zt — razem 3.130.000 zt;

- zmniejszenia planu dochodéw — Burmistrz proponuje, aby wykresli¢ oczywiscie sprzedaz
stadionu Wierchy, ale sama sprzedaz nie zmniejsza¢ o cate 7.000.000 zt, tylko 6.000.000 zt,
natomiast kwote réznicy w wysokosci 1.000.000 z} proponuje skompensowaé wyzszymi
dochodami, czyli Klub ,,Gérnik™ o 300.000 zi, i dodatkowe kwoty to by byly ze sprzedazy
dzialek, czyli na sume¢ razem 1.000.000 zl, te ktére wypadly po wykresleniu z planu
sprzedazy obiektu Wierchy.

W zakresie wydatkéw Burmistrz, po korekcie, proponuje kwote 6.997.263 z1 i jest to kwota
mniejsza o kwote 364.000 zt. W zakresie zmniejszenia wydatkoéw Burmistrz przyjmuje bez
zmian remonty budynkow, zakupy nieruchomosci, wynagrodzenia i pochodne, rezerwe
0g6lna 0 6.000 zt mniej, wydatki w zakresie oczyszczania, o$wietlenia, sieci o$wietleniowe;,
wydatki na centra kultury, wydatki biezace na dokumentacje i wszystkie inne pozycje, ktore
byty proponowane przez Komisj¢ Finansowo — Gospodarcza.

Zwigkszenie wydatkéw bez zmian, Burmistrz podtrzymuje kwote 279.000 zt na co sktadaja
si¢ zwigkszenia w promocji 5.000 zt, w rozwoju miasta 200.000 zt, w kulturze 14.000 zt
1 zadania w zakresie kultury fizycznej o 50.000 zt.

Nie uwzgledniono wnioskow Komisji na ogdlna sume 364.000 zt i na to sktadaja sie trzy
pozycje: :

- zmniejszenie rekompensaty do kosztéw MKS-6éw 250.000 zt — Burmistrz proponuje te
kwote utrzymacé, poniewaz wchodza zobowiazania za 2014 rok, wiec nawet ta kwota
projektowana aktualnie w uchwale budzetowej nie pokryje w catosci zobowigzan z roku 2014
1 tych, ktore powstang w roku 2015;

- rezerwa ogolna — Burmistrz proponuje zmniejszy¢ na kwote 14.000 zt, czyli o 6.000 zt;

- gospodarka odpadami — Burmistrz proponuje nie zmniejszacé tej pozycji o 100.000 zi, co
wynika z ustawy, ktéra méwi o tym, ze pozyskane dochody z optat za gospodarowanie
odpadow musza by¢ réwne w dochodach i wydatkach, wiec zmniejszenie o 100.000 zt
powodowatoby, ze wydatki beda ponizej dochodow.

Skarbnik zwrdcil jeszcze uwage na to, ze réznica w nieuwzglednionych dochodach jest na
kwote 1.000.000 zi, w wydatkach 364.000 zi, czyli wychodzi na plus 636.000 zl, a poniewaz
taka kwota powstata, i nie byto pilnych potrzeb, jak rowniez nie bylo pomystu na
zagospodarowanie tej rdznicy, wigc uzgodniono z Panem Burmistrzem, ze kwotg t¢ wpisze
si¢ na zakupy nieruchomosci, czyli pozycje bardzo bezpieczna, ktora jezeli nie bedzie
realnych, konstruktywnych pomystéw na zakupy, moze by¢ uchwatg Rady Miasta przesunigta
na inne potrzeby.

Skarbnik poinformowal réwniez, ze jezeli chodzi o inne wnioski Komisji to 1.500.000 zt na
wydatki jako zatacznik nr 2 zostaje przyjety bez zmian. Skarbnik zaznaczyt, ze ten wykaz nie
bedzie ujety w uchwale, poniewaz ustawa nie przewiduje takich zatacznikow, ale bedzie
materiatem z Komisji, z Sesji, bedzie w protokole i bedzie wskazdéwka dla Wydzialu Urzedu
do realizacji w ciggu roku budzetowego uchwaty. Pozostale wnioski dot. odwodnienia muru
oporowego, remontu schodéw w przychodni Blonie traktowane sa jako wnioski intencyjne,
ktore beda brane pod uwage w ciggu roku. Wszystkie inne wnioski sa przyjete w catoscei.
Skarbnik dodat, ze sa jeszcze dwa istotne momenty, ktore wynikaja z wniosku Komisji
Finansowo — Gospodarczej, a o ktorych utrzymanie w wersji pierwotnej wystapiliSmy
w materiale przekazanym do Rady Miasta. Pierwsza sprawa to jest zapis § 10, ktory mowi
o deficycie biezacym w budzecie na rok 2015 w kwocie 5.000.000 zt — Komisja proponowata




zmniejszenie tej kwoty do 1.000.000 zt, natomiast Burmistrz proponuje utrzymanie 5.000.000
zt — kwota ta jest kredytem obrotowym rocznym, ktory jest do kofica grudnia sptacany, czyli
tego kredytu nie bedzie na koniec roku, on bedzie musiat by¢ sptacany w ramach realizacji
budzetu. Natomiast w zwiazku z tym, ze jest przelom stycznia, lutego i nie ma jeszcze
podatku od nieruchomosci, nie ma jeszcze innych dochodow wyréwnawcezych za rok 2014,
a jest kumulacja wydatkow, ponadto do konca stycznia sa wyréwnania w o$wiacie, gdyby nie
takie mozliwosci kredytowe biezace straciliby$my plynnos¢ finansowa i nie bylibysmy
w stanie na biezaco regulowa¢ zobowiazan. Druga sprawa dot. propozycji Komisji, aby
zmiany budzetu w ramach dziatu, ktore Burmistrz dokonuje zarzadzeniem ograniczyé do
kwoty 50.000 zt — wnioskujemy aby tego ograniczenia nie wpisywac, poniewaz w ciagu roku
beda daleko idace zmiany dotacji na zadania zlecone, beda to niekiedy kwoty znacznie
wyzsze od 50.000 zt, wowczas kazda zmiang, praktycznie bezdyskusyjna, trzeba by byto
kierowa¢ na Rade¢ Miasta, natomiast Burmistrz deklaruje, ze wszystkie zarzadzenia beda
przekazywane do Komisji Finansowo — Gospodarcze;.

Burmistrz Miasta Tadeusz Pidro poinformowal: ,, Budzet roku 2015 jest budzetem trudnym
i ciezkim, to bylo przedstawiane przez Przewodniczqcego Komisji Finansowo — Gospodarczej,
1o bylo przedstawiane rowniez przez Pana Skarbnika jakby w moim imieniu. Nie jest to budzet
prorozwojowy — mamy takq Swiadomos¢ — ale nie moze by¢ to budzet prorozwojowy, bo jak
bylo méwione w tym roku Miasto nie ma pieniedzy na wlasne wkilady do projekiéw unijnych,
nie moze zaciqgac zobowiqzan bankowych, nie moze bra¢ kredytu. Mam nadzieje, ze przyjety
— 0 to bede Panistwa prosil — budzet obecny pozwoli na uwolnienie Srodkéw i rzeczywiscie
w roku 2016 bedzie to juz innych budzet, bedzie to budzet prorozwojowy, zeby rzeczywiscie
znalez¢ srodki finansowe na te projekty, kiére bedq mogly by¢é w tym momencie realizowane,
gdzie bedziemy partycypowac i bedziemy walczyé o te projekty. Musimy mieé Swiadomosé, ze
mozna pieknie miec¢ przygotowane projekty, ale jezeli nie bedzie srodkow finansowych na
wlasne wkiady to nie bedzie szans na to, zeby sie miasto rozwijalo. Od 4 lat bylo wiadome, ze
w 2015 roku inaczej bedq wskazniki liczone dla kazdego samorzqdu, dla kazdej gminy. Tutaj
sygnalizowane trzydziesci pare procent zadluzemia ono tak troszeczke zaciemnia nam
sytuacje, bo rzeczywiscie gdyby na to patrze¢ to ten wskaznik nie jest zly, ale jezeli sie patrzy
na nadwyzke operacyjnq za ostatnie 3 lata do kredytu, ktory ewentualnie jest splacany, to sie
okazuje tak naprawde — to co juz bylo wiele razy mowione — ze nie mozna zaciqgaé zadnego
kredytu, nie mamy mozliwosci wziecia kredytu, a wiec tym samym jakby jestesmy zamknieci
na rozwdj w tym miescie. Ten budzet jest budzetem bardzo trudnym, restrykcyjnym, zaréwno
jezeli chodzi o zwiekszanie dochodow, jak i zmniejszanie poszczegdlnych wydatkéw
w poszczegdlnych jednostkach. Ja deklaruje, ze rzeczywiscie — co tu bylo mowione — ten
program oszczednosciowy, ktory bedzie przez Urzqd Miasta utworzony dla samego Urzedu
Miasta, ale réwniez dla jednostek, do konca lutego, i tak sie umawialismy z Panem
Przewodniczqcy Regionalnej Izby Obrachunkowej, ze on bedzie réwniez jakby dolqczony,
zeby pokazac rzeczywiscie, ze to nie tylko liczby, cyfry, kwoty zmieniamy, ale rzeczywiscie, ze
chcemy je urealniac. On bedzie trudnym budzetem. Ja mam pewnosci, ze réwniez bedzie
ciezko odbierany przez poszczegdlne instytucje podlegle nam, ale réwniez tu obiecuje
Jednoznacznie, ze w przypadku uwalnianych srodkéw finansowych w ciqgu roku budzetowego,
bedziemy sie¢ przygladaé poszczegblnym jednostkom, instytucjom i na pewno bedziemy
wspomagac je finansowo, takze prosze, zeby nie bylo takich obaw. Nie wprowadzaliSmy tu
Jjakis duzych poprawek, one wynikaly ze strony Burmistrza gléwnie dlatego, zeby rzeczywiscie
realizowa¢ ustawe o finansach publicznych, ten art. 243, i dlatego nie zrobiliSmy duzych
poprawek, ale mam Swiadomosé, ze instytucje bardzo bedq przezywaly ten budzet. Natomiast
tutaj, z tego miejsca deklaruje, Ze na pewno bedziemy sie przyglada¢ poszczegdlnym
instytucjom i rzeczywiscie z uwalnianych Srodkow bedziemy wspomagaé. Te wszystkie



dzialania majq sluzy¢ ku temu, aby budzet na 2016 rok byl juz budzetem troche innym, zeby
byl budzetem prorozwojowym, jezeli tego nie osiqgniemy to Sanok zamiast by¢é miastem, ktére
si¢ rozwija, bedzie si¢ zamykal. 2016 rok to jest rok uruchamiania Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewdédztwa, to jest rok, gdzie bedzie oglaszany szereg konkurséw na rézne
projekty innowacyjne, rozwijajqce miasto, rozwijajqce instytucje. Miasto Sanok musi by¢
przygotowane do tej perspektywy, azeby bylo przygotowane musi mie¢ mozliwosci
Sfinansowania wkladow wlasnych.

Wierze, ze ten budzet w tym roku, budzet restrykcyjny, absolutnie nie uwazam, ze jest (o
budzet prorozwojowy, on moze si¢ sta¢ budzetem prorozwojowym w roku 2016 i tak bedziemy
daqzy¢ z calym Zarzqdem, z poszczegolnymi burmistrzami i bedq réwniez prosil o to Wysokq
Rade Miasta, zeby w takim kierunku réowniez patrzyla.

Z tego miejsca chcialem podziekowa¢ Panu Skarbnikowi za pomoc w tworzeniu tego budzetu.
Mam swiadomosé¢, ze w krétkim czasie objalem tutaj stanowisko Burmistrza, a bez pomocy
Pana Skarbnika byloby trudno i ciezko. Chcialbym podziekowaé Panu Przewodniczqcemu
Komisji Finansowo — Gospodarczej, czlonkom tejze Komisji, za twércze podejscie do tego
budzetu i za pomoc w formowaniu tego budzetu. Bardzo dziekuje i licze na to, ze Paristwo
pozytywnie odniesiecie si¢ do tego proponowanego przez Burmistrza budzetu, bo innej drogi
nie ma. Jeszcze raz podkreslam, nie jest to na ten rok budzet prorozwojowy dla miasta, ale
jezeli nam sie uda osiqgnqc zakladane cele w tym budzecie bedzie to budzet prorozwojowy na
2016rok, podwaliny do budzetu na 2016 rok.

Bardzo wszystkim dziekuje za prace nad tym budzetem i prosze o pozytywne ustosunkowanie
sie do tego budzetu. Bardzo dziekuje .

W tym miejscu porzadku obrad prowadzacy posiedzenie Pan Zbigniew Daszyk oglosit
] pien 1
przerwe od godz. 10*° do godz. 10,

Po przerwie.

e. dyskusja nad wniesionvmi poprawkami i ich przeglosowanie

Prowadzacy posiedzenie Pan Zbigniew Daszyk otworzyt dyskusje w tym punkcie.
Udziat w dyskusji wzigli:

Przewodniczacy Komisji Finansowo — Gospodarczej Pan Janusz Baszak potwierdzil, ze
wszystkie poprawki, ktore Komisja Finansowo — Gospodarcza wniosta, oraz poprawki, ktore
wniost Pan Burmistrz zostaty do projektu budzetu wprowadzone, wszystkie zostaty
zbilansowane i budzet jest wewnetrznie zgodny, wszystkie pozycje sa po stronie dochodow
i wydatkow prawidtowe. Przewodniczacy Komisji odnoszac si¢ do poprawki dot.
zmniejszenia kwoty z 5.000.000 zt do 1.000.000 zt stwierdzit: , Komisja Finansowo —
Gospodarcza nie wiedziala, ze finanse miasta sq w az tak trudnej sytuacji, dlatego optowala
za zmniejszeniem tej kwoty i jesli faktycznie brakuje nam na domkniecie i utrzymanie
plynnosci finansowej az 5.000.000 zI w ciqgu jednego miesiqca, to wycofanie sie z tej
poprawki jest jak najbardziej zasadne. Najwazniejsza jest plynno$¢ miasta i regulowanie
swoich zobowiqzan w terminie. W zwiqzku z powyzszym uwazam, ze ta korekta poprawki
Komisji Finansowo — Gospodarczej jest jak najbardziej stuszna”.

Przewodniczacy Komisji odnoszac si¢ do drugiej poprawki dot. zmniejsza do kwoty 50.000 zt
mozliwosci dokonywania zmian wyjasnil, dlaczego Komisja zlozyla taki wniosek,
a mianowicie z analizy budzetu za rok 2014 wynika, ze Burmistrz Miasta przesunat 2.600.000
zt pomiedzy dziatami i rozdziatami bez wiedzy radnych w postaci zarzadzen. Jednoczesnie



Przewodniczacy Komisji zwrdcit si¢ z prosba do Burmistrza Miasta, aby Komisja Finansowo
— Gospodarcza rowniez mogta dostawaé kopie zarzadzen wprowadzajace zmiany do budzetu
miasta. Przewodniczacy Komisji dodat: ,, Pozostale korekty uwazam za zasadne, dlatego Ze
sam mowitem Panu Skarbnikowi, ze ja nie jestem w stanie — poniewaz nie mam danych za
rok 2012, 2013 — dokladnie wyliczy¢ wszystkich wskaznikéw, a te lata tez wplywaly na
wskaznik roku 2015, ktory musial by¢é w budzecie zachowany. Ja tych budzetow ani nie
miatem, ani nie moglem ich zrealizowaé, w zwiqzku z tym powiedzialem, Ze ten wskaznik
musimy utrzymac i potrzebne sq niezbedne korekty do tego, zeby ten wskaznik zgodnie
zustawq o finansach publicznych byl zachowany i stqd ta korekta o ten 1.000.000 zi

i absolutnie réwniez to honorujemy. Natomiast, jesli chodzi o rezerwe ogolnq — tak jak
moéwilem — Komisja Finansowo — Gospodarcza zmniejszyla w wiekszym stopniu wydatki
biezqce, natomiast czes¢ wydatkéw biezqcych — zZe tak powiem — korekt tych wydatkow

cofnietych, w zwiqzku z tym zwiekszyla sie kwota wydatkéw biezqcych, wiec nalezato
skorygowaé tez kwote rezerwy celowej wymaganej przez ustawe o finansach publicznych.
Natomiast powiem tylko z zalem jednq rzecz — mySlalem , zZe bedzie jeszcze troche wigcej
korekt w tym budzecie dlatego, ze faktycznie rok 2016 bedzie determinowany przez zarowno
wykonanie budzetu 2014 roku, jak i wykonanie budzetu 2015 roku, wiec bardzo wazne sq nie
tylko zapisy w budzetach, ale tez to jak sie je wykona. Dlatego naprawde bardzo wazne jest
opracowanie scislego planu realizacji tego budzetu i faktycznie jego wykonanie, bo boje sie,
ze jak bedziemy oceniaé wykonanie budzetu 2014 roku nasze wskazniki ulegnq pogorszeniu.
Z tych informacji, ktore obecnie posiadam i jak patrzytem na wykonanie budzetu na dzien 30
listopada 2014 roku to te wskazniki zostanq pogorszone, ktdre z kolei bedq juz wplywaly na
rok 2016, dlatego 2015 rok jest tym budzetem przelomowym. I dobrze by bylo tez popracowac
w trakcie roku nad innymi zmianami, ktére nalezaloby jeszcze wprowadzi¢ w biezqcym roku”.

Nie byto wiecej chetnych do zabrania glosu w zwiazku z czym prowadzacy posiedzenie Pan
Zbigniew Daszyk zamknat dyskusje w tym punkcie i poddal pod glosowanie wniesione

poprawki do projektu budzetu na 2015 r.

Za glosowato 17 Radnych, 1 Radny byt przeciw, 1 Radny wstrzymat si¢ od glosu.
Poprawki do projektu budzetu na rok 2015 zostaly przyjete.

f. slosowanie nad projektem uchwaly budzetowej.

Prowadzacy posiedzenie Pan Zbigniew Daszyk otworzyt dyskusje w tym punkcie.

Radny Pan Piotr Lewandowski poinformowat: ,, Ja sie ogranicze do procedury budzetowej, do
toku postepowania w trakcie budzetu i wytkne — moim zdaniem — pewnie nieprawidfowosci.
Pierwsza sprawa, od gory mam pytanie do Pana Burmistrza — dlaczego najwazniejszy
dokument roku podpisuje ktos z upowaznienia? Nie jest to wielka sprawa, ale jest fo
najwazniejszy dokument roku, czyzby sie ktos wstydzil tego, nie rozumiem. Rownoczesnie
pochwalam to — co juz powiedzial Pan Przewodniczqcy Komisji — ze nie uwzglednil Pan tych
ograniczen, bo taka proba ograniczania byla juz w 2008 roku, pézniej RIO to odrzucilo.
Jestem czlonkiem Komisji Infrastruktury, jak rowniez Finansowo — Gospodarczej, moim
zdaniem nie wszystkie Komisje si¢ popisaly w trakcie procedowania tego budzetu, mam na
mysli Komisje Ochrony Srodowiska, jak réwniez Komisje Ochrony Zdrowia, ktére nie zglosily
zadnych wnioskéw. Natomiast to co wykonala Komisja Infrastruktury to wykazala szczyt
niekompetencji, glupoty i nieodpowiedzialnosci. Pan Przewodniczqcy Komisji Finansowej
stwierdzil, ze jeden wniosek zostal odrzucony — nie raczyl powiedzieé, ktdry to wniosek, kiorej
Komisji i czego dotyczyl. Gdyby nie ratunkowa sprawa na Komisji Finansowo -—
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Gospodarczej nie mielibysmy dzisiaj wykazu zadan inwestycyjnych, po raz pierwszy, kitory
stanowi, jak Skarbnik powiedzial, chyba 12% budzetu, i gdzie w projekcie budzetu jest zawsze
zapisane, Ze to wykonuje Komisja Infrastruktury. Mysle, ze z tego wyciqgniemy wnioski na
przysztoSci, a szczegdlnie Pan Przewodniczqcy Rady, ze za nieobecnosé, za absencje Pana
Przewodniczqcego Komisji Infrastruktury na ostatniej Komisji Finansowej, chyba potrqci
diete — co bedzie mozna sprawdzié¢ 4 czy 5 lutego — jak rowniez przygotuje stosownq uchwale
w tym kierunku. Przy okazji nastqpilo poswiadczenie nieprawdy, a to sie juz nadaje do
Prokuratury, nie wspominajqc o RIO i stuzbach prawnych Wojewody. Takiego przypadku
w Sanoku jeszcze nie bylo. Gdyby nie kompetencja Komisji Finansowo — Gospodarczej nie
mielibysmy tego wykazu, efekt bylby strasznie Zalosny. Za wieloma wnioskami glosowalem,
rowniez proponowanymi przez Pana Przewodniczqcego Komisji Finansowej, ale calosé¢
wielkiej duzej pracy uwazam, ze zostala zepsuta tresciq protokotu (opinii Komisji Finansowo
— Gospodarczej). Protokdl to jest opis czynnosci toku postepowania, ustalenia Komisji, a nie
domowe wymyslty Pana Przewodniczqcego. Zresztq dzisiaj uslyszalem cyt.  jestem
przekonany”, czyli w pierwszej osobie jest tam napisane w pewnym akapicie, czyli sq to
Jjednostkowe opinie, oczywiscie przeglosowane pozniej przez Komisje. Uwazam, ze
niepotrzebny byl ranking, niepotrzebna byla ocena poprzedniej ekipy, jak réwniez wytyczne
dla nowej ekipy, wystarczyl jeden punkt program naprawczy, a nie kilkanascie punktow.
Radny odnoszac sie do samego budzetu stwierdzit: ,, Nie wyobrazam sobie za bardzo do
konca pracy w tym roku MOSIR- u. Jezeli przez ostatnie kilka lat MOSIR, szczegdlnie na
energii, tracil juz plynnos¢ finansowq w listopadzie, pazdzierniku, to teraz juz chyba w lipcu
straci — nie wiem jak to bedzie. Bardzo szkoda sprzedazy ,,Gornika”, wolaltbym sprzedaé
dziatki, na ktorych by cos powstalo i przynosito dochody. Przypomne, ze ,, Gornik” przynosi
rowniez dochody i bylby to pierwszy przypadek sprzedazy lokalu uzytkowego, chyba, ze sama
gora. Kolejna sprawa, nie rozumiem, bo zostata wycofana zamiana Wierchow i Strozowskiej,
wiec ja sie pytam dzisiaj — jezeli to prawda jak mowil chyba Pan Ryszard na Komisji, ze
pilkarze sobie tego zyczq — gdzie oni bedq trenowac? U pitkarzy to nie jest jak u siatkarzy, czy
ciezarowcow, istotniejsze sq boiska treningowe niz samo boisko, nie mogq grac¢ na Wierchach
i trenowac tu, Wierchy tego nie dotrzymajq. Do niedawna trenowali na ul. Strozowskiej, tam
jest 5 ha, tu jest 2 ha, tam mozna bylo zrobi¢ i stadion do gry i boiska terningowe. Nie
wyobrazam sobie gdzie bedq trenowaé. Ale rdéwnoczesnie nie rozumiem, jak Pan
Przewodniczqcy Komisji Finansowej stwierdzil, ze jak sie trafi kupiec to Pan Burmistrz
sprzeda, w co watpil jeden z radnych, wiec sprzeda czy nie sprzeda — ustalmy to. Oczywiscie
uchwata o sprzedazy jeszcze nie jest cofnieta, wydawalo mi sie, Ze najblizsze prawdy
sprzedazy to jednak byla ta zamiana i to mial si¢ zamieni¢ dzentelmen z Rzeszowa,
z dzentelmenem z Radomia, i Miasto zadluzaniem nie bylo koniecznie zainteresowane ™.

Radny Pan Piotr Lewandowski w imieniu Klubu Radnych Samorzadowcow Wyborcdw
Wojciecha Blecharczyka poinformowal, ze nie ma dyscypliny klubowej i1 kazdy radny bedzie
glosowal wg swojego uznania, wg swojego sumienia. Dodal: , Ja z przykrosciq po raz
pierwszy stwierdzam, ze bedq musial by¢ przeciw — choé przyjmowalem tez obce budzety
2003 roku — glownie przez tresé protokofu”.

Radny Pan Lukasz Radozycki w imieniu Klubu Radych Prawo i1 Sprawiedliwos¢
poinformowat, ze Klub bedzie glosowal za przyjeciem budzetu miasta Sanoka na rok 2015
z poprawkami zaakceptowanymi przez Pana Burmistrza. Radny dodat: ,, Niewqtpliwie jest to
trudny budzet, budzet przygotowany jeszcze przez wladze poprzedniej kadencji, ktory
wymagal wielu poprawek urealnienia dochodow i cie¢ wydatkéw, zaréowno biezqcych, jak
i majqtkowych. Zdjeta zostala m.in. pozycja oferowanego bezskutecznie kolejny rok do
sprzedazy stadionu Wierchy, a takze kwota odplatnosci sqsiadujqcych gmin za dzieci
uczeszezajqcych do sanockich szkol. Jak wiemy wedle prawa gminy nie majq takie obowiqzku.




Te i wiele innych zmian po stronie zaplanowanych dochodow spowodowaly ciecia
w wydatkach, ktore sq niezbedne do zréwnowazenia budzetu. W zwiqzku z dokonaniem wielu
korekt w projekcie budzetu miasta Sanoka uwazamy, ze jest on w tej formie realny do
zrealizowania. Jednoczesnie prosimy Pana Burmistrza o wprowadzenie w Zycie pozostalych
uwag przyjetych przez Komisje Finansowo — Gospodarczq.

Na sam koniec chcialbym zaznaczy¢, ze jestem pierwszy raz radnym i od paru lat
przygladatem sie finansom Miasta i widzialem, ze Miasto jest w trudnej sytuacji finansowej,
ale nie wiedzialem, ze jest az tak bardzo zadluzone”.

Radny Pan Adam Ryniak przedstawil stanowisko Klubu Radnych Samorzadu Ziemi
Sanockiej w sprawie budzetu na 2015 rok. Poinformowat: |, Zdaje sobie sprawe z sytuacji
finansowej w jakiej dzisiaj znajduje si¢ miasto Sanok, zresziq nie tylko od dnia dzisiejszego,
ale od kilku juz lat. Trudno bylo ten budzet zbilansowacé zarowno w wersji przedstawionej
poprzez poprzedniego Burmistrza, jak i w pracach Komisji Rady. Klub Radnych Samorzqdu
Ziemi Sanockiej cieszy fakt, ze w tak skromnym budzecie znalazly sie srodki na inwestycje
i remonty ulic, chodnikow, kanalizacje, na ktore czekajq mieszkancy wszystkich dzielnic
naszego miasta. Godne podkreslenia sq zglaszane do budzetu inwestycje w poszczegdlnych
dzielnicach, ze bedq one wykonane praktycznie jako calosé¢ zadania. Niepokojacym jest
natomiast fakt drastycznych cie¢ w jednostkach organizacyjnych naszej gminy. Wymienié
musze tutaj MOSIR, gdzie dokonano cie¢, w tym pozycji wynagrodzenia 300.000 zi, co przy
wczesSniejszym zmniejszeniu tego paragrafu o 165.000 zI, daje ltqczng kwote 465.000 zi tylko
na jednym paragrafie. Taka kwota to brak srodkow w 2015 roku na jeden kwartal. Analizujgc
wykaz zatrudnienia w jednostkach organizacyjnych miasta Sanoka, zatrudnienie w MOSIR —
w naszym odczuciu — maksymalnie jest zminimalizowane. Tak drastyczne zmniejszenie
srodkow moze by¢ powodem zmniejszenia zatrudnienia. Niepokojqca jest réwniez sytuacja
w instytucjach kultury — miejskiej Bibliotece Publicznej i Sanockiego Domu Kultury — gdzie
z dotacji podmiotowej w obydwu przypadkach zmniejszono jq o 100.000 zI. Wszyscy radni
wiedzq, zZe ogromne Srodki pochlania oswiata — Powiat Sanocki juz zrobil pierwszy krok
w kierunku reorganizacji sieci szkol. W imieniu Klubu Radnych Samorzqdu Ziemi Sanockiej
chciatem zapyta¢ — jak wladza wykonawcza widzi w obecnej sytuacji sprawe oswiaty?

Klub Radnych Samorzadu Ziemi Sanockiej podczas glosowania nad budzetem nie zaklada
zadnej dyscypliny .

Radna Pani Teresa Lisowska wniosta kilka uwag zarowno do opinii przygotowanej przez
Przewodniczacego Komisji Finansowo — Gospodarczej, jak i propozycji zmian do budzetu na
rok 2015. Poinformowata: ,, Podzielam poglqd mojego kolegi Piotra Lewandowskiego, ze
w opinii Komisji Finansowo — Gospodarczej nie moze by¢ miejsca na osobiste urazy,
zalatwianie tych osobistych urazow, nie jest to forum, na ktorym takie sprawy sie zalatwia,
atak to mozna oceni¢ cyt. zdanie: , Budzet ziy jest wynikiem szkodliwej dzialalnosci
poprzedniego Burmistrza i Zarzqdu Miasta”. To jest nieprawdziwa informacja. Prawdziwa
informacja to jest taka, ze samorzqdy sq niedofinansowane, system finansowania samorzqdow
trwajqcy od roku 2004 przy decentralizacji panstwa wymaga reform, wymaga zmiany.
System, ktory zostal mocno nadszarpniety w roku 2006 poprzez zmiane ustawy podatkowej,
zmniejszyly sie wphwy z podatku PIT i CIT w wysokosci zalozonej 37% jako udzialy do
samorzqdu, rowniez naszego. Rowniez system nadszarpniety, bo w kolejnych latach
decentralizacji panstwo przekazalo zadania dot. oswiaty, opieki spolecznej do samorzqdow,
nie dajqc adekwatnie 100% nakladow na finansowanie oswiaty i pomocy spolecznej. Mam
tutaj wyniki, chociazby dot. naszego miasta, zeby Panstwu zobrazowac jakie kwoty dokladamy
do oswiaty i do pomocy spolecznej. W oswiacie za 2014 r. jest to kwota ponad 9 min. zI, sq to
szkoly podstawowe i gimnazja, oczywiscie oprocz tego finansujemy jeszcze przedszkola
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w calosci ponad 8 min. zI, zlobki z pomocy spolecznej 1.831.000 zI. Poprzednie lata 2011,
2012, 2013 podobnie, dofinansowanie subwencji ogdlnej wlasnie do szkél podstawowych
I gimnazjow wynosily podobnq kwote, ponad 9 min. zI, do tego ok. 30% wartosci pomocy
spotecznej to jest kolejne 4-5 min. zI. Prosze Panstwa to jest kilkanascie milionéw rocznie,
ktére musimy doplacaé z dochodow wlasnych do funkcjonujqcej oswiaty i pomocy spolecznej.
System subwencji oswiatowej wymaga zdecydowanych reform, potrzebna jest rzetelna wycena
standardow oswiatowych, bo te niedoszacowania wydatkéw oswiatowych bedq skutkowaly
ciqglym zadluzaniem sie samorzqdow, kazdego roku bedzie wzrastal udzial dochoddéw
wlasnych i wydatkéw, i takie dzialania sq podejmowane — z tego co wiem — przez
przedstawicieli samorzqdow, ale oczywiscie bez efektow poki co.

Kolejna reforma samorzqdow powinna dot. udziatu w podatkach PIT i CIT. Do tej pory jest to
udzial w PIT 37,5%, w CIT 6,71%. W panstwach europejskich, chociazby skandynawskich
ten podatek wynosi ponad 50% z PIT, Niemcy z kolei sq tym panstwem rozwijajqcym sie jako
wzOr, pansiwo sie dzieli wplywami z podatku VAT z samorzqdami. Podatek VAT jest bardzo
wysoki odprowadzany przez nasze miasto, inwestycje realizowane z VAT-em w wysokosci
23% oczywiscie daloby te mozliwos¢ rowniez dofinansowania samorzqdéw. Wracam do tego,
ze to nie szkodliwa dzialalnos¢ burmistrza i ekipy poprzedniej, ale wilasnie ten bardzo wazny
element, niedofinansowania przez subwencje ogolng oswiaty, pomocy spolecznej, w zwiqzku
z tym samorzqdowcy upominajq sie o zwigkszenie tych udzialow to raz, a dwa podzieleniem
sie podatkiem VAT z samorzqdami” .

Radny Pan Jakub Osika w imieniu Klubu Radnych Niezalezni Razem przedstawit stanowisko
w sprawie budzetu na 2015 rok. Poinformowal: ,, Zgadzamy sie tutaj w peini ze slowami Pana
Przewodniczqcego Komisji Finansowej, ze to bardzo zly budzet. Nie jest to budzet marzen
zdecydowanie, nie jest to budzet nad ktérym milo jest procedowaé. Natomiast mamy fez Iq
swiadomos¢, ze tak jak ten budzet jest dla nas nieprzyjemny, tym bardziej jest nieprzyjemny
dla tych osob, ktore bedq musialy go wykonaé, a wiec dla Pana Burmistrza. Dlatego tez w ten
sposob patrzymy na ten budzet, ze nie jest to budzet, ktory jest juz takim jakims kierunkiem
docelowym na najblizszq kadencjq, jest to bardziej propozycja, taka wyjsciowa forma
naprawcza. Tez nam sie wiele rzeczy w tym budzecie nie podoba, z pewnosciq sprzedaz Klubu
, GOrnik™, jest to duzy problem, problem ktdry by¢ moze w najblizszym roku nam sie tez
troszeczke inaczej pokaze, aczkolwiek rozumiemy, Ze jest to po prostu koniecznos¢. Troche
nam brakuje jasnosci co do przysziosci stadionu pitkarskiego, mowie tu o obiekcie juz, nie
wiadomo w jakim miejscu bedzie usytuowany po prostu, Klub Stal Sanok i pitka nozna ma
duze tradycje w naszym miescie, wiec mysle, ze warto tez o tym pomysle¢. Strefa
przemystowa, reformy szkol, czyli to o czym tu rozmawialiSmy. Mamy rowniez nadzieje, ze
w najblizszej przysziosci taka troche jasnos¢ bedzie bardziej czytelniejsza. Niepokojq nas
wykluczajqce sie pewne dzialania, z jednej strony taka troche sprzecznosé¢, z jednej stromy
redukcja kosztow w szkolach i uniemozliwienie pozyskiwania troche srodkow dla szkdl,
z drugiej strony oczekiwanie, ze szkoly bedq mialy troche wiecej pieniedzy z wypracowanych
wphwow. Ale tak jak mowie, sq to formy przejsciowe, takq mamy tez nadzieje i dlatego nasze
glosowanie jest wyrazem dobrej woli, pewnym kredytem zaufania wobec Pandw
zasiadajqcych w naszym miescie jako burmistrzowie, bo ciezka to rola przed Wami w tej
chwili. Dlatego bedziemy glosowaé za przyjeciem tego budzetu”. Radny dodal: , Brak
dyscypliny podczas glosowania jest w preambule, w nazwie i w umowie jakq sobie
uczynilismy i niezaleznosé¢ tego glosowania bedzie przez nas zawsze podnoszona. To wspdlne
myslenie, rowniez w tym aspekcie nas laczy w Klub ™.

Przewodniczacy Rady Miasta Pan Zbigniew Daszyk odnoszac si¢ do wypowiedzi radnego
Piotra Lewandowskiego dot. potracenia diety Przewodniczacemu Komisji Infrastruktury




Miejskiej stwierdzil: ,, Pan Jan Wydrzyhski jest Przewodniczqcym Komisji Infrastruktury
i jest czlonkiem Komisji Ochrony Zdrowia i Pomocy Spolecznej, i akurat nie jest w Komisji
Finansowo — Gospodarczej, w zwiqzku z tym wytyczne, ze nalezy zabieraé diete i tak daleko
idqce wnioski sq nie na miejscu’”.

Burmistrza Miasta Pan Tadeusz Piéro odnoszac si¢ do wypowiedzi radnego Piotra
Lewandowskiego dot. podpisania budzetu przez Zastgpcg Burmistrza Pana Edwarda Olejke,
wyjasnil: ,, Ja sie nie wstydze budzetu, to jest budzet Zarzqdu, to jest budzet rowniez mdj i na
pewno nie bede mowil tak naprawde, ze to nie jest méj budzet, tylko budzet Skarbnika.
Absolutnie za ten budzet odpowiadam. Natomiast zaszla taka rzecz, ze nie moglem by¢ rano,
bo bylem na wyjezdzie i w tym momencie okazalo sie, ze Pan Skarbnik o tym fakcie nie
wiedzial, a trzeba bylo w tym momencie podpisac ten budzet i przekaza¢ go Panstwu, czy tez
ewentualnie przekazac¢ go dalej, w zwiqzku z tym zaistniala taka koniecznosci, co nie jest
niezgodne z prawem, ale absolutnie to ja za ten budzet odpowiadam, to jest mdj budzet i nie
bede mowil, ze to nie jest méj budzet”.

Burmistrz odnoszac si¢ rowniez do kwestii sprzedazy majatku w miescie stwierdzit: ,, Tak
naprawde ta sprzedaz majqtku miala nastqpi¢ w 2014 rok. Regionalna Izba Obrachunkowa
kwestionowala realnos¢ tejze sprzedazy, bo to byl tzw. ten budzet wirtualny, kidry
bilansowany byl przez sprzedaz tego majatku. My tak naprawde musimy dalej w tym kierunku
iS¢, tutaj nie ma jednoznacznych decyzji tak naprawde w jakim kierunku péjdziemy. Byé moze
sie okaze, ze Klub ., Gornik” rowniez nie zostanie sprzedany, tak jak i wszystkie te instytucje
i obiekty, kiére mialy by¢ sprzedane w 2014 roku. Natomiast nie ma dwéch zdan, musimy
szukaé Srodkow finansowych ze sprzedazy tego majqtku i ja tu deklaruje jednoznacznos$é, ze
bedzie przejrzystos¢ absolutnie, jezeli bedziemy uruchamiaé juz jakis kierunek i bedzie
wiadomo, ze istnieje mozliwos¢ sprzedazy, bedziecie Panhstwo na poszczegdlnych sesjach
w miescie o tym informowani, i to nie bedzie tak, ze si¢ bedziecie dowiadywaé z prasy, tylko
bedzie tutaj pelna informacja”. Burmistrz dodat rowniez, ze niektore jednostki moga obawiaé
si¢ swojego funkcjonowania, jednak w ramach uwalnianych $rodkow bedzie im udzielana
pomoc.

Radny Pan Maciej Drwiega poinformowat: , Ten projekt budzetu nad ktorym debatujemy
zostal poddany juz takiej krytyce, poczqwszy od Pana Burmistrza, przez Pana Skarbnika, i nie
bede dodawal do tego kolejnych stow, bo one jakby znaczq wlasciwie to samo, ze to jest po
prostu zly budzet. Nalezaloby jednak, moim zdaniem, w tym momencie zadac¢ sobie jeszcze
takie dodatkowe pytanie — czy ten projekt poprawiony przez Komisje Finansowq, poprawiony
przez inne Komisje, ostatecznie zaakceptowany przez Pana Burmistrza jest duzo lepszy od
tego co otrzymaliSmy, co zostato nam przedlozone w grudniu? Obawiam sie, zZe niestety jest
tylko troche lepszy.

Urealnione zostaly przede wszystkim dochody miasta pochodzqce ze sprzedazy, przeszio 4-
krotnie zmniejszyla sie kwota planowanych wplywow z 11.000.000 zI do 2.700.000 zi, wiec
jest to kwota duzo bardziej realna, ale czy calkowicie realna? Zwréémy uwage tu na dwie
rzeczy. Po pierwsze do sprzedazy proponowane sq dzialki, ktore w ostatnim roku zupelnie sie
nie sprzedawaly, nie znajdowaly nabywcow, wiec moze sie to powtdrzyé, moze trzeba
rozwazy¢ cemy tych dzialek, np. na Bialej Gorze nie sq zbyt wysokie. Druga rzecz —
odstepujemy od sprzedazy Wierchow, ale proponujemy do zbycia budynek ,, Gérnika”, jakby
tego nie nazwac jest to wciqz sprzedaz majqtku miasta, do tego mocno wpisanego w jego
historie w taki srodmiejski pejzaz. Za chwile mozemy uslyszeé, ze chcemy sprzedawaé srebra
miejskie, tak jak to juz bylo podnoszone, moze 1o wywolywaé protesty i pewno bedzie np.
Ruchu Narodowego, a to z calq pewnosciq bedzie te sprzedaz utrudniaé, wiec mozemy nie
wykonac takze i tej mniejszej kwoty.




Druga rzecz — to zmniejszenie wydatkow zastosowane przez Przewodniczqcego Komisji
Finansowej mnie osobiscie przypomina troche to co proponowal 2 albo 3 lata temu Pan
Lukasz Wozniczak radny poprzedniej kadencji, wtedy nie zostalo to zaakceptowane, teraz jest,
ale pamietajmy, ze cigcia, ktére proponujemy, to sq ciecia i one ostatecznie gdzies tam na
samym koncu zawsze bedq uderzaé¢ w ludzi. Jezeli proponujemy obnizenie dotacji w SDK-u
o mniej wiecej o 8%, w Bibliotece ok. 7%, na MOSIR — ze o ponad 12% na samych
wynagrodzeniach, to oznacza nic innego jak zwolnienia, w tej ostatniej jednosice wydaje mi
sie, ze to moze by¢ 6 do 8 etatow i robimy to wszystko jeszcze przed zakonczeniem, przed
wynikami audytu zewnetrznego, ktory albo juz trwa, albo bedzie przeprowadzony w tej
ostatniej jednostce.

Kolejna rzecz — 2 lata temu w 2013 roku do poparcia budzetu przekonalo mnie spojrzenie na
owczesny projekt z perspektywy dzielnicy, tam chodzilo konkretnie o uwzglednienie w nim
srodkéw na rozbudowe cmentarza na Posadzie. W tym projekcie, w poréwnaniu do tego
sprzed 2 lat zanotowalismy regres, mamy jakies 220-230 tys. realnie w budzecie zapisanych
na te inwestycje i 340 tys. w formie intencji, pozostaje tylko wierzy¢, ze aktualne wladze
miasta podejdq do tej sprawy bardziej odpowiedzialnie i wywiqzq si¢ z obietnicy,
w przeciwienstwie do swoich przeciwnikow, tam byly wieksze kwoty, ktore nigdy nie zostaly
zrealizowane.

Ostania rzecz — podobnie jak w budzetach z ostatnich kilku lat nie dostrzegam takze i w tym
Jakis propozycji dla ludzi mlodych, ktére mialyby powodowaé, ze to miasto Sanok staje sie dla
nich bardziej atrakcyjne. Zwracam uwage na to, Ze nie staé nas nawet na wygenerowanie
Jjakiejs symbolicznej kwoty w ramach tzw. budzetu obywatelskiego, na co liczy wielu mlodych
Sanoczan, zresztq nie tylko miodych. To tylko jedna ze spraw, do ktorej, moim zdaniem,
musimy wroci¢ w najblizszym czasie”.

Radny Pan Piotr Lewandowski ad vocem do wypowiedzi Burmistrza oraz Przewodniczacego
Rady Miasta: , Dziekuje bardzo Panu Burmistrzowi, ja nie znam podpisu Pana Burmistrza
Olejki, po prostu bylem ciekawy kto to podpisal .

Natomiast ad vocem do wypowiedzi Przewodniczacego Rady Miasta: ,, Jak stanowi prawo
miejscowe na ostatnim posiedzeniu Komisji, gdzie si¢ przyjmuje lub odrzuca wnioski, wszyscy
Przewodniczqcy Komisji uczestniczq.”

Radna Pani Teresa Lisowska odnoszac si¢ do kwestii sprzedazy Klubu , .Goérnik™
poinformowata: |, Jestem sentymentalna, by¢ moze jak wiekszos¢ Sanoczan. Tak jak
powiedzial mdj kolega radny Maciej Drwiega ,jest to perelka w centrum miasta”. Czy
musimy sprzedawac¢? Pan Burmistrz wprawdzie pozostawia furtke, Ze niekoniecznie ten
obiekt, ze moze w ciqgu roku sie¢ okaza¢, ze w to miejsce bedq inne zasoby majqtkowe. Przed
rokiem na tej Sali opiniujqc budzet roku 2014 zaproponowalam éwczesnym wiladzom forme
leasingu zwrotnego, o ktorym rowniez dzisiaj Pan Skarbnik wspomnial. Jest to obiekt na tyle
interesujqcy, dajqcy dochody, nie sprzedawajmy go, moze znajdzie sie bank, ktory takq forme
zamiany czy sprzedazy tej wlasnosci przyjmie. Leasing zwrotny to jest mocny atut dla
finansow publicznych, bo nie obciqza art. 243, jest to pula pieniedzy, ktora zasili Miasto bez
obciqzania tego wskaznika art. 243. Po drugie mozna leasingowac caly majqtek, nawet
wodociqgi miejskie, parkingi miejskie, robiq to inne miasta w Polsce. Tak jak méwie, jezeli
nie mozemy zaciqgac¢ kredytow wprost to sq te inne formy, wiec bardzo prosze
o zastanowienie sie nad takq formq”.

Radny Pan Jan Wydrzynski ad vocem do radnego Piotra Lewandowskiego: ., W dniu 5

stycznia przebywalem na urlopie, akurat wrocilem z Wroclawia od dzieci ze swiqt. Jezeli
Panu zalezy bardzo to ja na szczytny cel moge przeznaczyé nawet calq diete, zresztq w [
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kadencji wielokrotnie oddawalismy wlasne diety m.in. dajqc pieniqdze na Towarzystwo Brata
Alberta — to jest jedna sprawa. Druga sprawa, wyjasniono Panu podczas trwania Komisji
Finansowo — Gospodarczej o procedurze, w ktorej Pan takze uczestniczyl.
Wiceprzewodniczqcq Komisji zglaszajqcq wniosek, o ktory Panu wowczas chodzilo, jest Pani
Teresa Lisowska, natomiast w zapisie do projektu budzetu — jezeli Pan zobaczy w projekcie
budzetu przygotowanym przez Pana Burmistrza Wojciecha Blecharczyka — nie ma w ogéle
mowa o tym jakiego rodzaju zadania, te o ktore Panu chodzilo, bedq akurat wliczone. Na
dzisiejszej sesji Pan Skarbnik Kazimierz Kot powiedzial, ze jest to w zasadzie tylko
i wylqcznie wykaz tzw. intencjonalny, i w tym momencie polemike z Panem skovicze”.

Zastepca Burmistrza Pan Edward Olejko odnoszac sie do kwestii sprzedazy Klubu ,,Gornik”
poinformowat: |, Rzeczywiscie dla wszystkich ., Gornik™ jest tq jak nazywamy , peretkq”
i bedziemy rozwazac jeszcze inng forme, rowniez leasingowania. Natomiast Panie radny
Lewandowski nie jestesmy w stanie znalezé takiej ilosci dzialek naszych gminnych, kidre
moglibysmy sprzeda¢ zamiennie. Nie chcemy wstawiaé jakiejs znowu fikcyjnej kwoty, ktéra
zamknie nam budzet, bo jezeli dojdzie do tego, ze tych dzialek nie sprzedamy, to moze ktos
z Panstwa zapyta¢, dlaczego takq fikcyjna pozycjie zesmy wstawili. W zwiqzku z czym
bedziemy nad Klubem ., Gornik” sie jeszcze zastanawial, jezeli bedzie mozliwosci jakiejs
innej formy rozwiqzania tego tematu to bedziemy taki temat rozwaza¢”. Zastepca Burmistrza
dodat, ze jezeli Klub ,,Gornik™ zostalby sprzedany to prawdopodobnie bedzie dalej te sama
forme spehial, aczkolwiek zmienitby wihasciciela, bo nikt tego obiektu nie wyburzy, bo jest to
obiekt zabytkowy. Zastgpca Burmistrza podziela réwniez poglad, ze sprzedanie Klubu
.,Gornik™ jest w tej chwili koniecznoscia.

Radny Pan Janusz Baszak podsumowujac wypowiedzi przedmoéwcow poinformowal: ,, Przede
wszystkim ja sie bardzo ciesze, ze dozylismy czasow w miescie Sanoku, ze opozycyjni radni
majq dostep do wszelkich informacji ekonomiczno — finansowych, nikt im nie kaze zwraca¢ sie
na pismie, nikt im nie rzuca kiéd po nogi, tylko mogq mieé¢ wszystkie dane i dzisiaj sypac tymi
danymi jak z rekawa. Szkoda, ze przez ostatnich 12 lat radni opozycyjni mieli utrudnionq
droge, o wszystko musieli pisa¢ i prosi¢ Pana Burmistrza Blecharczyka na pismie, w zamian
nie otrzymywali nic, albo prawie nic. Poza tym gdyby Pan Wojciech Blecharczyk wprowadzil
tylko czes¢ wnioskow, inicjatyw, ktore byly w opinii Komisji Finansowo — Gospodarczej w V
kadencji, czyli w latach 2006-2010 — jeszcze wczesniej niz Pan Wozniczak w poprzedniej
kadencji wnioskowal o rozne sprawy — to nie doszloby do takiej sytuacji ekonomiczno —
finansowej miasta. Ja juz w roku 2007 mowilem, Ze ustawa o finansach publicznych sie
zmienia, ze bedzie krolowata nadwyzka operacyjna i Miasto powinno wszelkie dzialania
podjac by pracowaé nad nadwyzkq operacyjng, by ograniczac¢ wydatki biezqce. Rozdmuchano
wydatki biezqce do olbrzymich rozmiarow, monstrualnych rozmiarow i teraz mamy tego
poklosie.

Sprzedawa¢ majqtek my musimy, dlatego, ze w tym momencie wskazniki skonstruowane przez
ustawe o finansach publicznych sq takie, ze wlicza sie dochody majgtkowe do tego wskaznika.
[ teraz prosze mi powiedzie¢, co my mamy zapisa¢ do budzetu — zresziq pytalem sie Panstwa
na Komisji Finansowo — Gospodarczej — jaki majqtek inny proponujecie Panstwo sprzedac,
ale tak zeby to bylo realne, bo kazde niewykonanie tego wskaznika w roku przyszlym
zablokuje nam mozliwos¢ na rok 2016 i 2017 brania kredytéow. Nie uslyszalem Zzadnej
odpowiedzi, nic w zamian poza dzialkami na Dqbrowce i w Olchowcach na cwlgowzsku
ktore wlqgczylismy jeszcze na Komisji Finansowo — Gospodarczej.

Kolejna sprawa — prawda boli, cytowanie prawdy i faktow boli jesli to jest niekorzystne,
kazdy, ktory wykonuje okreslonq funkcje i spelnia okreslong role powinien sie liczyé
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z konsekwencjq dzialan, ktore sie prowadzi przez wiele lat. Ja zawsze mysle o tym, kto nastqpi
po mnie i co ja mu zostawie, pewne osoby w ogole o tym nie myslaly. Dlatego do protokotu
Komisji Finansowo — Gospodarczej wplotlem efekty niezaleznych badan, rankingow, opinii,
zeby nikt nie powiedzial wlasnie, to co powiedziala Pani Lisowska, ze ja mam zadre do Pana
Blecharczyka — nie. Spotka Curulis, czy Wspdlnota Samorzqdowa, ktora zlecila kolejny
ranking najbogatszych powiatow, to one majq chyba jakas zadre, bo miasto Sanok tak nisko
w tych rankingach — ktére jednakowo wszystkie gminy w Polsce badaly tymi samymi
wskaznikami — uplasowaly. Kazdy mieszkaniec miasta Sanoka ma mozliwos¢ wejs¢ na strony
internetowe i sprawdzi¢ sobie, jak byly te miasta wszystkie i gminy badane, co brano pod
uwage i w jakim miejscu uplasowala sie¢ Gmina Miasta Sanoka. Ja jeszcze raz pogratuluje
takich wynikéw, ale mamy ten budzet jaki mamy dzieki temu.

Przyjelismy ten budzet, otrzymalismy pierwszy projekt 1 grudnia, my naprawde nie mamy
czasu z tego budzetu zrobié¢ cudenko. My otrzymalismy budzet opracowany przez poprzednie
wladze miasta i mamy tylko czas na to, zeby ten budzet dopiq¢, skonstruowaé, zmienic tak,
zeby on byl realny. Ja caly czas Panstwu mowilem, ze musimy urealni¢ dochody, gléwne
zmiany w budzecie wiqzaly sie z urealnieniem dochodow. My nic innego nie zrobilismy, bo
nawet napisalem w opinii i Panstwo zescie sie z tym zgodzili, nie znalezlismy nic na dziure
budzetowq 2.500.000 zi, takze my na starcie roku 2015 juz jestesmy do tylu o te 2.500.000 z1
i my musimy znalez¢ jeszcze dochody na 2.500.000 zi, Zeby na koniec roku wyjs¢ na prostq.

Kolejna sprawa — oswiata. Oswiate mogl zreformowa¢ Pan Burmistrz Blecharczyk, mial na to
12 lat, nie zrobil nic, lqcznie ze swoimi Zastepcami, nie zrobil do tej pory nic i ten problem
spada faktycznie na nowe wladze miasta. Ale z kolei jak Panstwo wiecie musielibySmy to
wszystko przygotowaé, reforme i wprowadzi¢ jq do konca lutego br. oraz jq oglosi¢. Malo
tego, wszyscy musieliby sie z tq reformq zapozna¢ i musielibySmy mie¢ potwierdzenia, zZe
wszyscy o tej reformie wiedzq, zebySmy zmiany mogli zrobi¢ od roku szkolnego 2015/2016 —
to nie jest mozliwe. W zwiqzku z tym, nie mozna mie¢ zastrzezen do Pana Burmistrza Piory, ze
budzet jest taki jaki jest, naprawde mysmy nie mogli z tym nic wiecej zrobi¢. Natomiast
Jjeszcze raz podkreslam, same poprawki zwiqzane byly z urealnieniem dochodow. Prosze mi
powiedzie, jesli tych dochodéw nie moglismy osiqgnac i jednoczesnie Panstwo nie zgadzacie
sie z cieciem niektorych wydalko’w to gdzie powinnismy byli sciqé — w oswiacie, w ochronie
zdrowia, w opiece spofecznez w bezpieczehstwie miasta?, bo tam nie tknelismy ani zlotowki.
Tknelismy Urzqd Miasta, ]ego Jednostki, MOSIR, dotacje dla SDK — u, dotacje dla Muzeum
Historycznego, wydatki na cmentarz wojskowy, dotacje do Biblioteki. Biblioteka zaoszczedzi,
Jjuz oszczedza pewne kwoty pieniedzy, Sanocki Dom Kultury zrobi pare imprez wiecej i zarobi,
Jja bym sie o nich nie martwil, to sq swietne dwie instytucje, w swietnych warunkach dzialajq
i pracujq, jeden rok moglyby si¢ przemeczy¢ i przygotowac¢ jakis plan oszczednosci. Zresziq
frwa wymiana pomiedzy przedstawicielami kultury réznego rodzaju oskarzen, ja sie w to nie
chece pchaé, ja sie na tym nie znam, ja si¢ znam na finansach, natomiast tu niech oni rozwiqzq
to w swoim srodowisku.

Jesli chodzi o Klub ,, Gornik™ — faktycznie, Klub ,, Gornik” przynosi dochody, ale moze dzigki
temu wiasnie paradoksalnie istnieje realna szansa na to, zeby ten Klub ,,Gérnika” zby¢, bo
pieniqzki na konto Urzedu Miasta muszq wplyng¢, nie te wirtualne, kidre byly przez lata
planowane, bo przez lata byly planowane wirtualne dochody — prosze sobie sprawdzi¢ —
realizacja dochodéw majatkowych za rok 2014 wyjdzie w ok. 35% co spowoduje wiekszy
deficyt budzetowy za rok 2014 niz byl zakladany. To po co nam realizowanie w ten sposéb
budzetu, to wszystko odbije sie na wskaznikach, bo juz rok 2014, wykonanie tego budzetu
bedzie mialo wphyw do wyliczania wskaznikow na rok 2016. Ja naprawde nie wiem jak
Parnstwo zeScie mysleli w poprzedniej kadencji o tym, do kiedy mozna wydawaé pieniqdze.




Popatrzcie sobie na zestawienie kredytow, ktore macie Panstwo przy budzecie — prosze mi
powiedzie¢ ile tych kredytow jest zaciggnietych na inwestycie? To sq sladowe ilosci,
wiekszoS¢ to jest na deficyt budzetowy, wiekszos¢ to jest rolowanie kredytow, konsolidacje
kredytow, to sq kolejne kredyty obrotowe, a ja sie pytam ile tam jest inwestycji? Tam jest
termomodernizacja, sq resztki po Arenie jeszcze i moze jeszcze jeden kredyt na oswietlenie,
a reszte na przejedzenie. Miasto przejadalo srodki przez ostatnie, no nie powiem, ze przez 12
lat, ale na pewno przez ostatnie 8 lat. To jest poklosie obecnej sytuacji miasta, jesli chcemy
utrzymywac takq sytuacje w dalszym ciqgu to ja sie z tym nie zgadzam, ja jestem przeciwko
temu, tak jak bylem przeciwko temu w V kadencji. W zwiqzku z tym nalezy brac
odpowiedzialnos¢ za swoje stowa, ja za swoje stowa odpowiedzialnosé¢ biore.

Ja czytatem opinie Komisji Finansowo — Gospodarczej z VI kadencji, mnie te opinie Komisji
Finansowo — Gospodarczej naprawde nie zadawalajq, bo pisanie tam, ze by¢ moze rzqd cos
zrobi i bedzie lepiej, albo pisanie tam, ze mamy nadzieje, Ze ten pesymistyczny scenariusz sie
nie spelni, albo pisanie tam, ze moze sie uda cos sprzeda¢ i budzet sie domknie, nie powinno
wyjs¢ spod piora cztonka Komisji Finansowo — Gospodarczej. Ja nie chce powiedzieé co to sq
za opinie, naprawde nie chce tego nazywac. Natomiast ja w opinii jak Panstwo wiecie, i Pan
radny Lewandowski o tym wie, mialem jeszcze dwa zdania rozwiniete, ta opinia byl dluzsza
i tam faktycznie juz byl wtret od Janusza Baszaka, i Panstwo przekonaliscie mnie na Komisji
Finansowo — Gospodarczej, zeby to wykresli¢ i ja to wykreSlitem, bo tu nie chodzi o to, Zeby
stwierdzi¢ kto to co zrobil, tylko chodzi o to, zeby oceni¢ ten budzet. Ja napisalem prawde, jak
Panstwa jeszcze to nie przekonuje to zachecam wszystkich mieszkancow miasta Sanoka, zeby
weszli sobie na strone Najwyzszej Izby Kontroli — zakladki, kontrole i znaleZli tam raport
NIK-u z roku 2013 dotyczqcy gospodarowania przez miasto Sanok w przedsiebiorstwa
partnerstwo publiczno — prywatne. Kontrolowanych bylo wtedy 21 gmin, 4 otrzymaly oceny
negatywne i niedostateczne, w tym miasto Sanok. Jest tam napisane co miasto Sanok Zle
zrobito, Pan Burmistrz dostal zalecenia, a ja sie pytam — czy radni poprzedniej kadencji
styszeli o tym raporcie, czy wiedzieli o zaleceniach, ktore otrzymal Pan Wojciech
Blecharczyk? Poczytajcie sobie jak oddano dziatke za 3.200.000 zi plus projekty techniczne,
ktérych nam teraz brakuje, bo moze trzeba bylo te dzialke teraz sprzeda¢, a nie , Gornika”
dla zréwnowazenia budzetu, a oddano spolce, w ktorej ma si¢ mniejszosciowe udzialy i NIK
pisze wprost, ze Miasto oddalo dzialke, na ktorq nie ma Zadnego wplywu. A Panstwo wiecie,
ze jak bedziemy wypracowywaé na tej spélce dochody, to nie mozemy ich odprowadzi¢ do
budzetu miasta, tylko do budzetu centralnego, i Panstwo wiecie, ze jak bedzie uchwalone
podwyzszenie kapitalu, albo pokrycie kosztow, bo spdtka moze mie¢ klopoty na starcie, to
bedziemy musieli doplaci¢ do tej spélki, czy Panstwo sobie zdajecie z tego sprawe? Jesli
Panstwo uwazacie, ze takie dzialania poprzednich wladz byly w porzadku, to ja gratuluje. Ja
mam mie¢ prawo swojq opinie, zaprezentowalem fakty i opinie zewnetrzne — nie moje —
Komisji i Komisja to przeglosowala, Pan radny Lewandowski i Pani Lisowska si¢ z tym nie
zgodzili i mieli do tego prawo. Dlatego przeczytalem zgodnie z prawdq, ze opinie Komisji
Finansowo — Gospodarczej nie poparlo dwoch radnych, i ja im takiego zdania nie odbieram,
wiec prosze [ mi nie odbieraé innego zdania. Ja mowilem w V kadencji, ze si¢ Zle dzieje
w finansach miasta i niestety sq tego efekty teraz i dalej si¢ Zle dzieje. Mam nadzieje i licze
bardzo na to, ze sie te finanse zmieniq i w kovicu bedziemy mogli miasto Sanok rozwijac¢”.

Radna Pani Wanda Kot odniosta si¢ do wypowiedzi radnego Piotra Lewandowskiego dot. nie
ztozenia wnioskow do budzetu przez Komisj¢ Ochrony Zdrowia i Pomocy Spotecznej.
Wyjasnita: ,, Jako Przewodniczqca Komisji Ochrony Zdrowia i Pomocy Spolecznej w ramach
swojej Komisji wypracowalam jeden wniosek, ktory jest zawarty we wniosku intencyjnym.
Przewodniczqcy Komisji Finansowo — Gospodarczej przeczytal 10 wnioskow intencyjnych,
ktore byly zlozone do projektu budzetu. Wsrod tych 10 wnioskow intencyjnych 3 wnioski sq
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moje, wniosek 3, 5 i 6. Wniosek 5, o ktorym mowie w tej chwili, byl skladany na Komisji
Ochrony Zdrowia i Pomocy Spolecznej i dotyczyl pokrycia kosziow remontu schodow
w Przychodni Zdrowia przy ul. Blonie ze Srodkéw budzetowych na 2015 rok, wiec nie jest
prawdgq, e Komisja nie skladala zadnych wnioskéw. Prosilabym, zebysmy poruszali sie na
faktach i opierali sie na prawdzie”.

Radna zwracajac si¢ do Pana Piotra Lewandowskiego stwierdzita: ,, Nie jest Pan czlonkiem
Komisji Ochrony Zdrowia i Pomocy Spolecznej, ale jesli Pan chce przyjs¢ na Komisje, to
zaprosze Pana do wspolpracy, zeby sie Pan przygladngl i mial rozeznanie w temacie,
poniewaz wypowiada sie¢ Pan na tematy, kidrych Pan nie zna. Wystarczylo tylko z uwagq
postucha¢ dzisiejszego sprawozdania i wiedzialby Pan, ze wniosek nr 5 skladala wilasnie
Komisja Ochrony Zdrowia i Pomocy Spolecznej”. Radna dodata: ., Jako Radna Rady Miasta
Sanoka pracuje w 4 Komisjach. Wiem, ze to wymaga duzego nakladu czasu, ale takq
podjelam decyzje w tej kadencji i chcialam Panu przekazaé takq wiadomosé — bo pewnie tez
Pan nie ma rozeznania w temacie o czym swiadczyla Pana wypowiedz — ze kolejny wniosek,
kiéry ja zlozylam osobiscie jako Przewodniczqca Komisji Ochrony Zdrowia i Pomocy
Spolecznej, ale podczas posiedzenia Komisji Finansowo — Gospodarczej, to wniosek nr 6 dot.
zabezpieczenia w budzecie na rok 2015 srodkéw finansowych na zapewnienie thumacza jezyka
migowego osobom gluchym z terenu miasta Sanoka. Ja ten temat znam doglebnie jako
pracownik stuzby zdrowia z 28-letnim stazem pracy w szpitalu sanockim, wiec zaopiniowalam
to pozytywnie, bo inna opinia nie mogla by¢, a ze on wyplynal na tej Komisji to dlatego, ze
w tym dniu mi dostarczono to pismo i to jest do sprawdzenia w protokole. Co mnie dziwi? —
wycieczki osobiste. Pan bral udzial w tej Komisji Finansowo — Gospodarczej, ja czytalam ten
wniosek przy Panu, gdzie Pan byl, ze Pan nic nie wie z tej Komisji.

Kolejny 3 wniosek z tych 10, ktore sq w sprawozdaniu Komisji Finansowo — Gospodarczej,
skladatam jako czlonek Komisji Infrastruktury Miejskiej dot. odwodnienia muru oporowego
Gory Parkowej”.

Radny Pan Piotr Lewandowski ad vocem do przedmowcy: ,, Ot6z ja za tym wnioskiem Pani
dot. 0sob gluchych, glosowalem za, takze ja nie kiamalem i nie kiamie. Natomiast moze
pomoze mi Pan Przewodniczqcy Baszak, ktory okreslil w czasie glosowania, ze tylko Komisja
Oswiaty zlozyla wnioski, a reszta sie nadajq do.... — nie bede konczyl. Wnioski, prosze
Panstwa, skad wzig¢, gdzie da¢ sq to konkretne wnioski, wnioskéw intencyjnych moze byé 100
1ys. i to nic nie daje .

Radny odniést si¢ do wypowiedzi Pana Janusza Baszak stwierdzajac: ,, Pan Baszak przed
chwilq powiedzial, ze ponosi za to odpowiedzialnos¢ — ja sobie bardzo cenie fachowos¢ Pana
Baszaka. Natomiast na tej Sali jest 3 osoby, ktore braly udzial, w pewnie za pdzno powolanej
Komisji ds. oszczednosci w oswiacie. Pan Baszka powiedzial, ze nie zrobiono nic — otoz wg
mojej wiedzy wtedy wnioski zostaly wypracowane na kwote ok. 1.500.000 zi rocznie, pewnie
pozno, moze malo, ale ze nic to jest nieprawdaq”.

Radny odniost si¢ rowniez do wypowiedzi Pana Jana Wydrzynskiego stwierdzajac: ,, Mnie
tylko chodzi o przestrzeganie prawa, nic wiecej, bo kazdy Przewodniczqcy ma obowiqzek by¢
na ostainim posiedzeniu Komisji Finansowej".

Radny Pan Maciej Drwigga stwierdzil: ,, Mysle, ze nie ma co sie w tej chwili sprzeczaé kio
zglosit bqdz nie zglosil jakiegos wniosku, najwazniejsze zeby te wnioski zostaly zrealizowane,
bo te wnioski intencyjne to one sq zawieszone w powietrzu. Ja jak mysle o swoim duzym
wniosku o dofinansowanie inwestycji cmentarza na Posadzie i wiem, Ze to jest tylko wniosek
intencyjny to wiem, ze jakby go nie bylo”.

Radny odniost si¢ réwniez do wypowiedzi Burmistrza Miasta stwierdzajac: .,Powiedzial Pan,
ze bedziemy dowiadywaé sie jako radni, jakby pierwsi o pewnych informacjach, a nie




bedziemy dowiadywaé sie z mediow — jest to naprawde wazna i odpowiedzialna deklaracja,
bo musi by¢ Pan szybki Panie Burmistrzu, bo Pana sluzby sq niekiedy szybsze. Powiem tylko
o jednym przykladzie — bo moze inni si¢ dowiedzieli od Pana Burmistrza, ale ja si¢
dowiedzialem z mediow — o zabraniu, czy wyeliminowaniu czesci dochoddéw szkol
z wynajmowania sal gimnastycznych dla dzieci i mlodziezy. Co do tego, ze dzieciaki powinny
z tego korzysta¢ bezplatnie podpisuje sie dwoma rekoma, natomiast miejmy swiadomos¢, ze to
zabiera jakies malenkie, ale jednak dochody na tzw. rzeczéwke i na funkcjonowanie biezqce.
[ teraz Panie Burmistrza, ja bylem w bardzo glupiej sytuacji kiedy mialem telefony od
Dyrektoréw szkél — jako czlonek Komisji Oswiaty — co to takiego jest, bo ja w ogdle o tym nie
wiedzialem, w zwiqzku z tym jednak poszlo to szybciej do mediow niz do nas”. Radny zwrocit
sig z prosba, aby na przysztos¢ poddawac to jednak jakiejs dyskusji.

Radna Pani Teresa Lisowska ad vocem do wypowiedzi radnego Janusza Baszaka: ,, Nic mi nie
wiadomo, ze Galeria Sanok jest realizowana w partnerstwie publiczno — prywatnym. Sanok
bierze udzial w spétce handlowej z aportem udzialowym w postaci dzialki. W zwiqzku z tym
kontrola NIK dot. zalecer partnerstwa publiczno — prywatnego nas nie dotyczyla, bo to nie
Jest inwestycja realizowana w takiej formie”.

Radny Pan Janusz Baszak ad vocem do przedméwey: ,, Przeczyta sobie Pani z tego protokolu
NIK informacje i wnioski na ten temat. Oczywiscie, ze nie byla realizowana, wlasnie tam jest
zarzut NIK, ze nie byla realizowana, a miala by¢ realizowana”.

Przewodniczacy Rady Miasta Pan Zbigniew Daszyk odnidst si¢ do wypowiedzi radnego
Piotra Lewandowskiego  stwierdzajac: ., Pan  Lewandowski  przekreca  stowa
Przewodniczqcego Komisji Finansowej jezeli chodzi o prace nad budzetem, a wiec wnioski
poszczegolne Komisje zlozyly, tylko nie odpowiadaly one wymogom formalnym, czyli nie
wskazywaly miejsca finansowania, w zwiqzku z tym Przewodniczqcy Komisji, ktorzy
uczestniczyli w  Komisji Finansowo — Gospodarczej, powtdrzyli juz je jako radni
indywidualni, a nie w imieniu Komisji. Tutaj chce rowniez odnies¢ si¢ do wypowiedzi Pana
Lewandowskiego, ktéry jakby ocenil bardzo Zle prace Komisji i w ogdle Rady nad budzetem,
a ja oczywiscie musze temu zaprzeczyé, poniewaz jak Panstwo pamigtacie mielismy skrdocony
czas pracy procedowania nad budzetem, a uchwale mamy dosy¢ precyzyjng, i zeby 1o
zrealizowaé byly naprawde krétkie terminy, i Komisje pracowaly bardzo dlugo, dwie Komisje
trwaly nawet do 22. Pamietam takq sytuacje, kiedy Pan Przewodniczqcy Komisji
Infrastruktury Miejskiej prébowal jeszcze jedng Komisje zmiescic, ale nie mial miejsca, wiec
moze tutaj wlasnie tak sie stato jak sie stalo, ale tylko ze wzgledu na brak czasu. A wiec
podsumowywanie pracy Rady w ten sposdb, ze jakby Zle pracowala nad budzetem, to jest
naprawde bardzo nietrafne”.

Przewodniczacy Rady Miasta odnidst si¢ rowniez do kwestii samego budzetu stwierdzajac:
., Przypominam sobie glosowanie nad poprzednim budzetem kiedy jako radny, akurat ten
opozycyjny, ktory nie zgadzal sie z wieloma pozycjami, gdzie to na Zjazd Sanoczan byla
pozycjia 300.000 zi, dodatkowe 270.000 zI w promocji miasta, czyli ponad 500.000 zi
wydawalismy na Zjazd Sanoczan, wtedy kiedy zwracalem uwage na to, ze mamy ustalone
miejsca na specjalng strefe, a ani zlotéwki na uzbrojenie specjalnie strefy. MieliSmy takie
pozycje jak Ice Racing po 50.000 z1, kazdy mowil o oszczedzaniu, ale nikt ani jednego gestu
i ruchu nie wykonal w tym kierunku. Dzisiaj bySmy mieli zdecydowanie lepszq i innq sytuacje,
gdybysmy wéwezas i to nie tylko w tamtym roku, ale 2, 3 lata w tyl, nie tylko mowili
0 oszczedzaniu, tylko oszczedzali, tak jak zrobilismy to teraz. A wiec utyskiwanie niektorych
radnych, ze bardzo Zle sie dzieje, ze niektdrzy nie wytrzymajq, ze niekidrzy bedq musieli
zwalniaé, to nie jest wina nas tutaj, tylko wlasnie tego, ze wczesniej si¢ to nie dzialo. Jak
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réwniez tez bardzo $mieszne jest méwienie o tym, ze nasze miasto to nie jest wysoko —
poprzedni Burmistrz bardzo lubil tak mowié ,,my tylko 30% zadluzenia mamy, a moglismy
mie¢ 60% . Szanowni Panstwo w nowych uregulowaniach ustawy o finansach publicznych
wecale sie to nie liczy, liczy sie to jakie mamy dochody, a nasze wydatki nie mogq przekraczaé
tych dochodow ™.

Nie bylo wigcej chetnych do zabrania gltosu, w zwiazku z czym prowadzacy posiedzenie Pan
Zbigniew Daszyk zamknat dyskusje w tym punkcie.

Wiceprzewodniczaca Rady Miasta Pani Agnieszka Kornecka — Mitadis odczytata projekt
uchwatly budzetowej na rok 2015.

Za przyjeciem powyzszej uchwaly Nr IV/12/15 glosowato 15 Radnych, 3 Radnych byto
przeciw, 3 Radnych wstrzymato si¢ od glosu.

Uchwala zostala przyjeta.

O zabranie gltosu poprosit Burmistrz Miasta Pan Tadeusz Piéro — poinformowat: ,, Bardzo
dziekuje za uchwalenie tego budzetu, budzetu — tak jak bylo powiedziane — trudnego do
uchwalenia przez Radnych, ale jeszcze trudniejszego do realizacji dla burmistrzéw. Prosze
wierzy¢, ze wstuchiwalem sie we wszystkie glosy, rowniez glosy krytyczne do tego budzetu,
ina pewno bedziemy w trakcie tego roku budzetowego wyciqgaé wnioski, i rowniez z tej
dyskusji, ktora dzisiaj tutaj byla u Panstwa. Mam nadzieje, ze przez ten rok przygotujemy
budzet na 2016 rok, ze ten budzet bedzie wtedy uchwalony przez wszystkich radnych. Rowniez
stuchalem glosu tych radnych, ktorzy nie glosowali za tym budzetem, albo sie wstrzymywali.
Tak jak powiedziane tu bylo wczesSniej, budzet trudny do uchwalenie, ale jednoczesnie jeszcze
bardziej trudny budzet do jego realizacji.

W tym miejscu chcialbym jeszcze raz podziekowac wszystkim, i rowniez tym co nie glosowali
za tym budzetem, za krytyczne spojrzenia na ten budzet. Ja mam swiadomosé, ze to nie jest
budzet, ktéry bylby budzetem bardzo pozytywnie odbieranym, i przez pracownikéw, ale
réwniez i przez mieszkancow, i rowniez przez czes¢ radnych nie jest tak odbierany, ale takze
przez tych pewnie, ktérzy glosowali za tym budzetem myslqc o tym, ze jednak ten budzet musi
byé przyjety, zeby ewentualnie byly dobre podwaliny pod budzet 2016 roku.

Dziekuje wszystkim radnym za uchwalenie tego budzetu, dziekuje Panu Przewodniczqcemu
Komisji Finansowej za twérczy wklad w ten budzet, i dziekuje jeszcze raz Panu Skarbnikowi,
kiéry dolozyl wszelkich staran, aby ten budzet zbilansowany zostal. Dziekujq swoim
Zastepcom, ze pomagali w tych dziataniach, ale jeszcze raz podkreslam — biore peing
odpowiedzialnos¢ za ten budzet, to nie jest budzet Pana Skarbnika Kazimierza Kota, to jest
budzet miasta i to jest budzet, pod kiérym ja sie z calq odpowiedzialnosciq podpisuje, budzet,
ktory jest budzetem trudnym i ktéry na pewno bedzie wymagal caly czas analizy
Jfunkcjonowania w ciqgu calego roku budzetowego, ale jednoczesnie budzet, kiory by¢ moze
pozwoli na stworzenie w 2016 roku budzetu, ktory bedzie budzetem prorozwojowym pieknego
Krolewskiego Miasta Sanoka’.

W tym miejscu porzadku obrad prowadzenie sesji objal Wiceprzewodniczacy Rady Miasta
Pan Roman Babiak.
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Ad. 5.
Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie uchwalenia wieloletniej prognozy
finansowej Miasta Sanoka, z ewentualnvm podjeciem uchwaly w tej sprawie.

Skarbnik Pan Kazimierz Kot poinformowal, ze wieloletnia prognoza finansowa jest
podejmowana jako odrgbna uchwata, w zwiazku z czym jest ujeta w innym punkcie porzadku
obrad. WPF jest dokumentem bardzo waznym i obejmuje lata 2015 — 2025. W swoich
zalacznikach, szczegolnie zal. nr 1 obejmuje wszystkie najwazniejsze wskazniki finansowo —
ekonomiczne na te lata, dochody, wydatki, przychody, rozchody, oraz spelnienie wskaznikdéw
w zakresie mozliwosci kredytowych gminy, takze jest dokumentem tym, ktory powinien by¢
na biezaco analizowany pod katem wykonania zgodnosci z zatozeniami i realizacji
wypracowanych wskaznikow. Poszczegdlne lata byly planowane na podstawie zatozen
makroekonomicznych przyjetych przez Ministerstwo Finanséw, i tak dochody w kolejnych
latach do roku 2025 wynikaly z prognozy PKB, natomiast wydatki byly przyjete prognoza
inflacji. »

Skarbnik zwrocil uwage na to, ze w latach szczegdlnie 2015 — 2016 wskazniki art. 243 sa
spelnione na prawie minimalnym poziomie, w zwiazku z czym przekroczenie tych
wskaznikéw skutkuje wrecz zablokowaniem mozliwos¢é zmian wieloletniej prognozy
finansowej, czyli zacigganiem ewentualnych srodkéw zwrotnych, kredytow, dlatego trzeba na
biezaco analizowaé czy wskazniki z art. 243 w toku wykonania poszczegdlnych kwartatow
beda spetnione, i czy nie wystepuje zagrozenie.

Wiceprzewodniczacy Rady Pan Roman Babiak odczytat Uchwate Nr VIII/33/2013 z dnia
9 grudnia 2014 r. w sprawie opinii do projektu uchwaty w sprawie wieloletniej prognozy
finansowej Miasta Sanoka na lata 2015— 2025 na mocy ktorej sktad orzekajacy Regionalnej
Izby Obrachunkowej w Rzeszowie postanawia pozytywnie zaopiniowaé¢ przedmiotowy
projekt uchwaty z uwagami podanymi w uzasadnieniu (opinia stanowi zalacznik do
niniejszego protokotu).

Przewodniczacy Komisji Finansowo — Gospodarczej Pan Janusz Baszak poinformowal, ze
opinia do WPF byta zawarta w opinii Komisji Finansowo — Gospodarczej. Przewodniczacy
Komisji dodat, ze w wieloletniej prognozie finansowej zawarte sa inwestycje, ktore tez
przewidywane sa w budzecie na rok 2015. Poniewaz Rada Miasta nie zmieniala zakresu tych
inwestycji w roku biezacym, ktéra ma wplyw na wieloletnia prognozg¢ finansowa na rok
2015, Komisja nie omawiata tego temu szerzej. Natomiast juz zaczgly si¢ prace, odbyla sig¢
pierwsza Komisja Finansowo — Gospodarcza, ktéra ma za cel zmiang wieloletniego planu
inwestycyjnego, prognozy finansowej oraz programdéw w ramach miejskiego obszaru
funkcjonalnego (MOF). Zmiany te beda mialy réwniez na celu urealnienie planowanych
inwestycji, oraz urealnienie strumienia finansowego potrzebnego do zrealizowania tych
inwestycji w latach najblizszych do roku 2025.

Prowadzacy posiedzenie Pan Roman Babiak otworzyt dyskusje w tym punkcie.
Skarbnik Miasta Pan Kazimierz Kot przedstawil opini¢ Burmistrza do wnioskéw, ktore
przestata Regionalna Izba Obrachunkowa. Poinformowat, ze opinia jest w catosci pozytywna,

Burmistrz przyjat wszystkie zalecania RIO do wieloletniej prognozy finansowej, oraz
wprowadzit do jednolitego tekstu uchwaly budzetowej i wieloletniej prognozy finansowe;.
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Nie bylo wiecej chetnych do zabrania glosu w zwiazku z czym prowadzacy posiedzenie
zamknat dyskusje w tym punkcie i przystapil do odczytania projekt uchwaty w sprawie
uchwalenia wieloletniej prognozy finansowej Miasta Sanoka.

Za przyjeciem powyzszej uchwaty Nr IV/13/15 glosowalo 17 Radnych, 1 Radny byt przeciw,
3 Radnych wstrzymato si¢ od glosu.

Uchwala zostala przyjeta.

Ad. 6.
Zamkniecie obrad Sesji.

Przewodniczacy Rady Miasta Pan Zbigniew Daszyk podzi@koWal za uczestnictwo oraz
zamknal IV Budzetowa Sesj¢ Rady Miasta Sanoka.

Protokotowata : Sekretarza Sesji : Przewodniczqcy
o /" Rady Miasta
(&Jf K/Vk’,/ /i L i 1\‘ ;//
Joa;l’ha Szylak Januasybaszak Zbigniew Daszyk
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