BRM.0002.2.2023
PROTOKOEL NRLXXIII2023
z LXXI11 Sesji Rady Miasta Sanoka
V111 kadencji, ktéra odbyla si¢ w dniu 26.01.2023 r. od godz. 162
do godz. 222 w Sali Herbowej tut. Urzedu Miasta
pod przewodnictwem Pana Andrzeja Romaniaka
Przewodniczacego Rady Miasta Sanoka oraz

Wiceprzewodniczacych Rady Miasta

Pana Grzegorza Kozaka i Pani Zofii Kordeli - Borczyk

Wypowiedzi radnych oraz wszystkich os0b uczestniczacych w sesji wygenerowane zostaly
przez platforme editor.beey.io stuzaca do automatycznej transkrypcji tekstu.

Na og6lna liczbe 21 Radnych w LXXIII Sesji Rady Miasta Sanoka VIII kadencji udziat wzigto
wyg listy obecnos$ci 19 Radnych.

Babiak Roman
Drwigga Maciej
Karaczkowski Ryszard
Kordela — Borczyk Zofia
Kornecki Adam
Kornecka — Mitadis Agnieszka
Kot Piotr
Kozak Grzegorz
Lisowska Teresa

. Malek Bogustawa

. Miklicz Stawomir

. Osekowski Marian

. Osika Jakub

. Romaniak Andrzej

. Rogowska — Che¢ Grazyna

. Sieradzka Katarzyna

. Tymoczko Henryka

. Wituszynski Radostaw

. Wrobel Beata
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Nieobecni radni:
1. Radozycki Lukasz
2. Kot Wanda

Przewodniczacy Zarzadow Rad Dzielnic obecni na LXXIII Sesji Rady Miasta Sanoka VI
kadenc;ji.

1.Hipner Jolanta - Rada Dzielnicy Zatorze



2.Malek Bogustawa - Rada Dzielnicy Posada

3.Kornecki Jozef - Rada Dzielnicy Dabrowka
4.Kozak Grzegorz - Rada Dzielnicy Olchowce
5.0sekowski Marian - Rada Dzielnicy Wojtostwo
6. Szul Krzysztof - Rada Dzielnicy Srédmiescie

Nieobecny Przewodniczacy Zarzadu dzielnicy Btonie Pan Tomasz Wachel.

Ponadto w LXXIII Sesji Rady Miasta Sanoka udzial wzi¢li: Burmistrz Miasta Pan Tomasz
Matuszewski, Zastepca Burmistrza Pan Artur Kondrat, Zastepca Burmistrza Pan Grzegorz
Kornecki, Skarbnik Miasta Pan Bogdan Florek, Sekretarz Miasta Pan Bogdan Strus, Naczelnik
Wydzialu Gospodarki Przestrzennej Pan Krzysztof Cwiakata, Naczelnik Wydzialu Gospdoarki
Komunalnej i Ochrony Srodowiska Pani Aneta Konczak — Kucharz, Dyrektor Miejskiego
Osrodka Pomocy Spotecznej Pan Rafal Guzkowski, Prezes SPGK Pan Krzysztof Jarosz..

Ad. 1.
Otwarcie sesji.

Prowadzacy posiedzenie Pan Andrzej Romaniak otworzyl LXXIII Sesj¢ Rady Miasta Sanoka.
Powital Wysoka Rade, Burmistrza Miasta, Zastepcow Burmistrza, Skarbnika Miasta, Sekretarza
Miasta, Przewodniczacych Zarzadow Dzielnic oraz wszystkich obecnych na Sesji Rady.

Na podstawie listy obecnosci stwierdzit, ze na sali obrad jest odpowiednia ilos¢ Radnych do
podejmowania prawomocnych uchwat.

Ad. 2.
Powolanie Sekretarza sesji.

Prowadzacy posiedzenie Pan Andrzej Romaniak powotal na sekretarza Sesji radnego Pana
Radostawa Wituszynskiego.

Ad. 3.
Zapoznanie Rady z porzadkiem obrad.

Prowadzacy posiedzenie Pan Andrzej Romaniak poinformowal, Ze program Sesji zostat Radnym
dostarczony.

porzadek obrad;

Otwarcie obrad.

Powolanie sekretarza.

Zapoznanie Rady z porzadkiem obrad.

Informacja Przewodniczacego o zlozonych interpelacjach, odpowiedziach na
interpelacje oraz dziataniach Rady.

5. Sprawozdanie Burmistrza Miasta o jego dziatalno$ci w okresie migdzy sesjami.

Hobde



10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

Sprawozdanie Przewodniczacych Komisji Statych Rady Miasta a dziatalno$ci komisji
miedzy sesjami.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta dot. zmiany uchwaly w sprawie emisji
obligacji komunalnych oraz okre$lenia zasad ich zbywania nabywania i wykupu
(Uchwata Nr XLVIII/403/18 z dnia 11 stycznia 2018r.), z ewentualnym podjgciem
uchwaty w tej sprawie.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta dot. zmiany uchwaly w sprawie emisji
obligacji komunalnych oraz okre§lenia zasad ich zbywania nabywania 1 wykupu
(Uchwata Nr VII/46/19 z dnia 7 marca 2019r.), z ewentualnym podjeciem uchwaty w tej
sprawie.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta dot. zmiany uchwaly w sprawie emisji
obligacji komunalnych oraz okre§lenia zasad ich zbywania nabywania i wykupu
(Uchwata Nr XXV1/184/20 z dnia 27 lutego 2020r.), z ewentualnym podjgciem uchwaty
w tej sprawie.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie emisji obligacji komunalnych oraz
okreslenia zasad ich zbywania, nabywania i wykupu, z ewentualnym podje¢ciem uchwaty
w tej sprawie.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta dot. zmiany uchwaty w sprawie Wieloletniej
Prognozy Finansowej Miasta Sanoka na lata 2023- 2040, z ewentualnym podjeciem
uchwaty w tej sprawie.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie udzielenia pomocy finansowej
Powiatowi Sanockiemu (pomoc dla Muzeum Historycznego w Sanoku), z ewentualnym
podjeciem uchwatly w tej sprawie.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie udzielenia pomocy finansowej
Powiatowi Sanockiemu (zakup aparatu USG dla Poradni Ginekologiczno-Potozniczej),
z ewentualnym podjeciem uchwaty w tej sprawie.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie przyjecia "Miejskiego Programu
Przeciwdziatania Przemocy w Rodzinie oraz Ochrony Ofiar Przemocy w Rodzinie dla
Miasta Sanoka na lata 2023-2025", z ewentualnym podj¢ciem uchwaty w tej sprawie.
Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie przystapienia Gminy Miasta
Sanoka do realizacji "Programu Wsparcia Seniordw z terenu Gminy Miasta Sanoka na
rok 2023" w ramach rzadowego programu "Korpus Wsparcia Senioréw " na rok 2023,
z ewentualnym podjeciem uchwaly w tej sprawie.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie sposobu sprawienia pogrzebu przez
Gming Miasta Sanoka, z ewentualnym podjeciem uchwatly w tej sprawie.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie wyrazenia zgody na
wydzierzawienie na czas oznaczony 10 lat nieruchomos$ci gruntowej potozonej
w Sanoku oznaczonej jako dziatka nr 597/7 obr. Wojtowstwo o pow. 0,0253 ha,
Z ewentualnym podjeciem uchwaty w tej sprawie.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie sprzedazy w drodze
bezprzetargowej nieruchomosci gruntowych stanowigcych witasno$§¢ Gminy Miasta
Sanoka potozonych w Sanoku obr. Posada oznaczonych w ewidencji gruntéw jako
dziatka nr 3350/1 o pow. 0.0354 ha oraz dziatka nr 3097/3 o pow. 0.0013 ha na rzecz



wiasciciela nieruchomosci przyleglej oznaczonej jako dziatka nr 3345, z ewentualnym
podjeciem uchwaty w tej sprawie.

19. Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie sprzedazy w drodze przetargu
nieruchomosci gruntowej niezabudowanej stanowigcej wlasno§¢ Gminy Miasta Sanoka
potozonej w Sanoku obr. Posada oznaczonej w ewidencji gruntow jako dziatka nr 2882/8
0 pow. 0.0227 ha, z ewentualnym podjeciem uchwaly w tej sprawie.

20. Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie zamiany nieruchomosci
oznaczonych jako dziatka nr 1662 o pow. 0.1436 ha potozona w Sanoku obr. Posada
stanowigca witasno$¢ Gminy Miasta Sanoka na dziatke nr 860/4 o pow. 0.2901 ha
potozong w Sanoku obr. Olchowce stanowigca wlasnos¢ osoby fizycznej,
Z ewentualnym podjeciem uchwaly w tej sprawie.

21. Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie nadania nazw ulicom w Sanoku,
Z ewentualnym podjeciem uchwaly w tej sprawie.

22. Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie wyrazenia woli wspotdziatania
i zwarcia przez Gming Miasta Sanoka porozumienia migdzygminnego w sprawie
Zwiazku ZIT, majacego na celu dalsza wspolprace jednostek samorzadu terytorialnego
Miejskiego Obszaru Funkcjonalnego Sanok-Lesko, stuzacego realizacji zadan w ramach
Zintegrowanych Inwestycji Terytorialnych w latach 2021 -2027, z ewentualnym
podjeciem uchwaty w tej sprawie.

23. Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie powierzenia spolce Spoleczna
Inicjatywa Mieszkaniowa Potludnie Sp. z o.0. z siedzibg w Przemyslu realizacji
swiadczenia ustugi w ogdélnym interesie gospodarczym, celem wybudowania mieszkan
w ramach sektora budownictwa spotecznego i ich poOzniejszego wynajmu,
z ewentualnym podj¢ciem uchwaty w tej sprawie.

24. Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie doptat do ceny dostarczonej wody
i odprowadzonych $ciekoéw dla gospodarstw domowych w budynkach jednorodzinnych
i wielomieszkaniowych, z ewentualnym podjeciem uchwaty w tej sprawie.

25. Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta dot. zmiany uchwaly w sprawie wyboru
metody ustalenia optaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi, ustalenia stawki
tej oplaty oraz zwolnienia z tej oplaty, z ewentualnym podjeciem uchwaty w tej sprawie.

26. Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta dot. zmiany uchwaty w sprawie ustalenia cen
za ushugi przewozowe w publicznym transporcie zborowym w zakresie zadania
0 charakterze uzyteczno$ci publicznej w gminnych przewozach pasazerskich oraz optat
dodatkowych i optaty manipulacyjnej, z ewentualnym podj¢ciem uchwaty w tej sprawie.

27. Wolne wnioski i zapytania.

28. Zamknigcie obrad.

Wprowadzono nastgpujace uwagi do porzadku posiedzenia:

Artur Kondrat (Zast¢pca Burmistrza)

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, chciatlem zglosi¢ wniosek o wprowadzenie do porzadku
obrad projektu uchwaty w sprawie okre$lenia gérnych stawek optat ponoszonych przez
wiascicieli nieruchomosci, ktorzy nie sg obowigzani do ponoszenia optaty za gospodarowanie
odpadami komunalnymi na rzecz gminy za ustugi w zakresie odbierania odpadow



komunalnych oraz gornej stawki oplaty ponoszonej przez wlascicieli nieruchomosci za ustugi
opréznienia zbiornikéw bezodplywowych lub osadnikow w instalacjach przydomowych,
oczyszczalni $ciekow 1 transport nieczystosci ciektych. W projekcie uchwaly Rada Miasta
powinna okresli¢ gérne stawki optat ponoszonych przez wiascicieli nieruchomosci za ushugi
W zakresie oprdzniania zbiornikdw bezodptywowych oraz osadnikow w instalacjach
przydomowych oczyszczalni Sciekow. Zgodnie z ustawg prawo wodne nowelizowang od dnia
9 lutego 2023 ten obowigzek musi by¢ wykonany witasnie do dnia 9 lutego i aby unikna¢
ewentualnej niezgodnosci z przepisami czy zwotywania sesji nadzwyczajnej koniecznym jest
podjecie projektu tej uchwaty na dzisiejszej sesji. Dzigkuje.

Prowadzacy posiedzenie Pan Andrzej Romaniak poddal pod glosowanie wprowadzenie do
porzadku obrad przedmiotowego projektu uchwaty.

Za wprowadzeniem projektu uchwaty glosowato 18 radnych, glosdbw przeciwnych
I wstrzymujacych si¢ nie byto. Projekt uchwaty zostaje wprowadzony jako pkt. 26 do porzadku

obrad sesji. Lista imiennego gtosowania stanowi zalqcznik do protokotu.

porzadek obrad po zmianach;

Otwarcie obrad.
Powotanie sekretarza.
Zapoznanie Rady z porzadkiem obrad.

o

Informacja Przewodniczacego o zlozonych interpelacjach, odpowiedziach na
interpelacje oraz dziataniach Rady.

Sprawozdanie Burmistrza Miasta o jego dzialalno$ci w okresie migdzy sesjami.
Sprawozdanie Przewodniczacych Komisji Stalych Rady Miasta a dziatalnosci komisji
migdzy sesjami.

o o

7. Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta dot. zmiany uchwaly w sprawie emisji
obligacji komunalnych oraz okre§lenia zasad ich zbywania nabywania i wykupu
(Uchwata Nr XLVIII/403/18 z dnia 11 stycznia 2018r.), z ewentualnym podjeciem
uchwaty w tej sprawie.

8. Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta dot. zmiany uchwaly w sprawie emisji
obligacji komunalnych oraz okreslenia zasad ich zbywania nabywania i wykupu
(Uchwata Nr VI1/46/19 z dnia 7 marca 2019r.), z ewentualnym podjeciem uchwaty w tej
sprawie.

9. Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta dot. zmiany uchwaly w sprawie emisji
obligacji komunalnych oraz okres$lenia zasad ich zbywania nabywania 1 wykupu
(Uchwata Nr XXV1/184/20 z dnia 27 lutego 2020r.), z ewentualnym podj¢ciem uchwaty
w tej sprawie.

10. Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie emisji obligacji komunalnych oraz
okreslenia zasad ich zbywania, nabywania i wykupu, z ewentualnym podj¢ciem uchwaty
w tej sprawie.

11. Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta dot. zmiany uchwaty w sprawie Wieloletniej
Prognozy Finansowej Miasta Sanoka na lata 2023- 2040, z ewentualnym podjeciem
uchwaty w tej sprawie.



12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie udzielenia pomocy finansowej
Powiatowi Sanockiemu (pomoc dla Muzeum Historycznego w Sanoku), z ewentualnym
podjeciem uchwaty w tej sprawie.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie udzielenia pomocy finansowej
Powiatowi Sanockiemu (zakup aparatu USG dla Poradni Ginekologiczno-Potozniczej),
Z ewentualnym podjeciem uchwaty w tej sprawie.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie przyjecia "Miejskiego Programu
Przeciwdziatania Przemocy w Rodzinie oraz Ochrony Ofiar Przemocy w Rodzinie dla
Miasta Sanoka na lata 2023-2025", z ewentualnym podj¢ciem uchwaty w tej sprawie.
Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie przystgpienia Gminy Miasta
Sanoka do realizacji "Programu Wsparcia Senioréw z terenu Gminy Miasta Sanoka na
rok 2023" w ramach rzgdowego programu "Korpus Wsparcia Seniorow " na rok 2023,
Z ewentualnym podjeciem uchwaly w tej sprawie.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie sposobu sprawienia pogrzebu przez
Gmine Miasta Sanoka, z ewentualnym podjeciem uchwatly w tej sprawie.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie wyrazenia zgody na
wydzierzawienie na czas oznaczony 10 lat nieruchomos$ci gruntowej potozonej
w Sanoku oznaczone] jako dziatka nr 597/7 obr. Wojtowstwo o pow. 0,0253 ha,
z ewentualnym podjeciem uchwaty w tej sprawie.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie sprzedazy w drodze
bezprzetargowej nieruchomosci gruntowych stanowigcych wilasnos¢ Gminy Miasta
Sanoka potozonych w Sanoku obr. Posada oznaczonych w ewidencji gruntow jako
dziatka nr 3350/1 o pow. 0.0354 ha oraz dziatka nr 3097/3 o pow. 0.0013 ha na rzecz
wiasciciela nieruchomosci przylegltej oznaczonej jako dziatka nr 3345, z ewentualnym
podjeciem uchwatly w tej sprawie.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie sprzedazy w drodze przetargu
nieruchomosci gruntowej niezabudowanej stanowiacej wtasnos¢ Gminy Miasta Sanoka
potozonej w Sanoku obr. Posada oznaczonej w ewidencji gruntow jako dziatka nr 2882/8
0 pow. 0.0227 ha, z ewentualnym podjeciem uchwaly w tej sprawie.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie zamiany nieruchomosci
oznaczonych jako dziatka nr 1662 o pow. 0.1436 ha potozona w Sanoku obr. Posada
stanowigca wlasno$¢ Gminy Miasta Sanoka na dziatk¢ nr 860/4 o pow. 0.2901 ha
potozong w Sanoku obr. Olchowce stanowigca wlasnos¢ osoby fizyczne;,
z ewentualnym podjeciem uchwaty w tej sprawie.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie nadania nazw ulicom w Sanoku,
Z ewentualnym podjeciem uchwaty w tej sprawie.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie wyrazenia woli wspoétdziatania
i zwarcia przez Gming Miasta Sanoka porozumienia migdzygminnego w sprawie
Zwiazku ZIT, majacego na celu dalszg wspotprace jednostek samorzadu terytorialnego
Miejskiego Obszaru Funkcjonalnego Sanok-Lesko, stuzacego realizacji zadan w ramach
Zintegrowanych Inwestycji Terytorialnych w latach 2021 -2027, z ewentualnym
podjeciem uchwaty w tej sprawie.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie powierzenia spotce Spoteczna
Inicjatywa Mieszkaniowa Potudnie Sp. z o0.0. z siedzibg w Przemyslu realizacji



$wiadczenia ustugi w ogdlnym interesie gospodarczym, celem wybudowania mieszkan
w ramach sektora budownictwa spolecznego 1 ich pézniejszego wynajmu,
Z ewentualnym podjeciem uchwaly w tej sprawie.

24. Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie doptat do ceny dostarczonej wody
I odprowadzonych $ciekéw dla gospodarstw domowych w budynkach jednorodzinnych
i wielomieszkaniowych, z ewentualnym podjeciem uchwaty w tej sprawie.

25. Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta dot. zmiany uchwaty w sprawie wyboru
metody ustalenia optaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi, ustalenia stawki
tej oplaty oraz zwolnienia z tej oplaty, z ewentualnym podj¢ciem uchwaty w tej sprawie.

26. Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie okreslenia gornych stawek oplat
ponoszonych przez wiascicieli nieruchomosci, ktérzy nie sag obowigzani do ponoszenia
optaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi na rzecz gminy za ustugi w zakresie
odbierania odpadow komunalnych oraz gornej stawki optaty ponoszonej przez
wiascicieli nieruchomos$ci za ushugi oproznienia zbiornikow bezodptywowych lub
osadnikow w instalacjach przydomowych, oczyszczalni §ciekow 1 transport nieczystosci
cieklych, z ewentualnym podjeciem uchwaly w tej sprawie

27. Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta dot. zmiany uchwaly w sprawie ustalenia cen
za ustugi przewozowe w publicznym transporcie zborowym w zakresie zadania
0 charakterze uzyteczno$ci publicznej w gminnych przewozach pasazerskich oraz optat
dodatkowych i optaty manipulacyjnej, z ewentualnym podj¢ciem uchwaty w tej sprawie.

28. Wolne wnioski i zapytania.

29. Zamknigcie obrad.

Ad.4.
Informacja Przewodniczacego o zlozonych interpelacjach, odpowiedziach na interpelacje
oraz dzialaniach Rady.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)

Szanowni Panstwo na moje rece wptynety 2 interpelacje od Pana Radnego Miklicza, jedng
interpelacje czytalem juz na poprzedniej sesji zwyczajnej, w migdzyczasie wplyneta
odpowiedz. Ja przypomne tylko, ze w tej interpelacji chodzito o pytanie Pana Radnego
dotyczace spotki Hydro Sanok, tam chodzilo o sklad spotki, o strukturg, czy spdtka
wypracowuje przychody, ta interpelacja jest zresztg dostgpna, mozna si¢gna¢ do niej. Natomiast
przeczytam teraz odpowiedz na ta interpelacjg, ktora otrzymat Pan Radny: "W odpowiedzi na
interpelacj¢ Pana Stawomira Miklicza zgtoszong na LXXI sesji Rady Miasta Sanoka w dniu
20 grudnia 2022 roku dotyczaca spotki Hydro Sanok w zataczeniu przesylam odpowiedz od
Prezesa Zarzadu Sanockiego Przedsigbiorstwa Gospodarki Komunalnej, ktory jest
jednoczesnie Prezesem Zarzadu Spotki Hydro Sanok". I to jest ta odpowiedz: "W odpowiedzi
na pismo informuj¢, ze dane dotyczace organdw spdétki Hydro Sanok oraz struktury
wiasnosciowej i1 kapitatu spolki sg jawne i1 dostgpny w KRS, tu numer KRS-u. Zarowno Zarzad
jak 1 cztonkowie Rady Nadzorczej spelniaja wymogi dla kandydatéw na cztonkow organow
nadzorczych oraz organdw zarzadzajacych, o ktorych mowa w art. 10a ust. 5 ustawy
0 gospodarce komunalnej. Na chwile obecng spotka nie osigga przychodéw, oraz nie zatrudnia



pracownikow, a koszty state jakie ponosi, wynikajg z najmu pomieszczenia, obstugi ksiegowo
- kadrowej i wynagrodzenia Rady Nadzorczej". Tak, prosze bardzo, Panie Radny.

Stawomir Miklicz (Radny)

Panie Przewodniczacy, jezeli mozna krotki komentarz. Ja z Panem Przewodniczacym
rozmawiatem na temat tej odpowiedzi, ktérg uzyskatem, mieliSmy podobng opini¢ na ten temat,
tak mysle. Szanowni Panstwo, ja nie pytam o to, gdzie mozna uzyska¢ jakie$ informacje
w interpelacji, tylko chce te informacje uzyska¢. Takg odpowiedz oczywiscie traktuje to jako
lekcewazenie radnego wypelnianych przez niego obowigzkéw i to powoduje to, ze pojawiaja
si¢ nastepne pytania i niedomoéwienia w takich kwestiach. Dlatego tez zlozylem kolejna
interpelacj¢ i zwracam si¢ z uprzejma prosba do odpowiadajacego Pana Burmistrza, bo to jego
pytam, w jego imieniu moze odpowiadac ktokolwiek, ale jednak to Pan Burmistrz podpisuje ta
odpowiedz, zeby jednak traktowaé powaznie pewne rzeczy, a w szczego6lnosci instytucje
interpelacji, ktora jest okreslona w ustawie, ona niesie za sobg pewne konsekwencje
i obowigzki, tak wigc wywiagzujemy si¢ z tych obowigzkéw, ktore ustawa na nas naktada.
Dzigkuje.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)

Dzigkuje i to jest ta interpelacja, ktora wplyneta na moje rece dzisiaj przed sesja, pozwole sobie
réwniez odczyta¢, interpelacja dotyczy spotki Hydro Sanok spotka z o0.0. - uzupehlienie
odpowiedzi na interpelacje ta, ktora przeczytalem. "Szanowny Panie Burmistrzu, w zwigzku
z brakiem odpowiedzi na ztozong interpelacje w dniu 19 grudnia 2022 prosze o odpowiedz na
ponizsze pytania. Jednocze$nie chciatbym zwrdci¢ uwage, ze nie zawarlem w swojej
interpelacji pytania, gdzie mozna znalez¢ odpowiedzi na poszczegdlne kwestie, tylko
chcialbym odpowiedZz uzyska¢ od Pana Burmistrza, brak odpowiedzi oraz unikanie
konkretnych spraw dotyczacych spoétki uwazam za zachowanie daleko niewlasciwe oraz
utrudnianie wykonywania pelnionego mandatu radnego miasta. Dlatego ponawiam swoje
pytania i oczekuje rzeczowej 1 merytorycznej odpowiedzi. 1) Kto zostal powotany do organow
nadzorczych, oraz zarzadczych spotki oraz prosze o podanie krotkiej informacji na temat
doswiadczenia poszczegdlnych cztonkow Zarzadu i Rady Nadzorczej w dotychczasowej pracy
w organach spotek samorzadowych. 2) Jaka jest struktura wiasnosciowa spoiki, kto i ile
udziatow posiada w spolce Hydro Sanok, oraz jaki kapital posiada spotka pienigzny
i niepienigzny? 3) W jakiej wysokosci spotka ponosi koszty miesigczne W ramach najmu
pomieszczenia biurowego, obstugi ksiegowo - kadrowej, wynagrodzenia Rady Nadzorczej?
Panie Burmistrzu, prosze¢ o konkretne odpowiedzi na zadane pytania. Niestety dziatalno$¢
spoiki jak do tej pory jest mato znana lokalnej spotecznosci, a pojawiajace si¢ zapewne
krzywdzace opinie, ze spotka powstata by stworzy¢ kolejne stanowiska 1 wyprowadzi¢ czes¢
majatku z SPGK nalezy dementowac. Dlatego tez jasne odpowiedzi na zadane pytania w moje;j
ocenie postuzg wyjasnieniu przynajmniej podstawowych informacji. Z powazaniem Stawomir
Miklicz, Radny Rady Miasta Sanoka". Ta interpelacja zostala przekazana na rg¢ce Pana
Burmistrza.

To s3 interpelacje Pana Radnego Miklicza. Natomiast wptyngta rowniez interpelacja Pana
Macieja Drwiegi i ta interpelacja dotyczyla inwestycji 1 Srodkdw przeznaczonych w aktualne;



kadencji na dziatania inwestycyjne w dzielnicy Posada przez miasto Sanok. Ta interpelacja jest,
mam pytanie Panie Macieju, czy mam jg odczytac, bo tu jest tabelka.

Maciej Drwiega (Radny)
Panie Przewodniczacy, Pan méwi chyba o odpowiedzi na interpelacje.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
O odpowiedzi tak.

Maciej Drwiega (Radny)
Bo interpelacja jest ztozona.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Ja jej nie czytatem jeszcze, dlatego moéwie, ze jest odpowiedz.

Maciej Drwie¢ga (Radny)

To znaczy, wie Pan, co Panie Przewodniczacy, powiem tak, jezeli Pan jest w stanie znalez¢ tam
odpowiedZ na moje pytanie, to prosz¢ o odczytanie, a jezeli Pan chce czyta¢, to pismo od Pana
Burmistrza z danymi, ktore zostaly przestane, to oszczedzmy sobie tutaj czasu, wiec jezeli Pan
znalazl tg odpowiedz, to chetnie postucham, ja si¢ jej nie doczytatem tam.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
W zwiazku z tym ja moze przeczytam dzisiejszg interpelacj¢, ktora otrzymatem, to jest ta
interpelacja.

Maciej Drwig¢ga (Radny)
A mogg dwa stowa jeszcze w takim razie, czyli rozumiem, ze rezygnujemy z tego czytania, Pan
Przewodniczacy tez si¢ nie doczytat tam odpowiedzi.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
To znaczy nie, bo ustaliliSmy, Ze ja odczytuj¢ interpelacje, ktore wptynety, a odpowiedzi na
interpelacj¢ odczytuje, jesli autor interpelacji wyraznie sobie zyczy, zebym odczytat.

Maciej Drwig¢ga (Radny)

To proszg Panstwa, w dwoch stowach powiem tak, ja mam podobne odczucie tutaj jak radny
Miklicz, to znaczy sktadam jaka$ kolejng interpelacje 1 nie dostaj¢ na nig odpowiedzi, dostaje
pismo, ktore ma zamydli¢ oczy. Tam pytania, zwlaszcza w jednej z tych interpelacji byty
bardzo proste, krétkie, odpowiedz moglaby si¢ znalez¢ w dwoch, trzech zdaniach, a dostaje tam
3 czy 4 strony danych, ktore maja po prostu, jakby zgubi¢ chyba sens z tej odpowiedzi, tak mi
si¢ wydaje. Przy drugiej Panie Burmistrzu, tu w ogole jestem zaszokowany, 21 stron, po co to
w ogole drukowa¢, odpowiedz moglaby si¢ znalez¢ tez na potowie strony, a Pan angazuje w to
nie wiem kogo, moze Pan sam szuka tych danych, moze trzeba jaki$ urzednikoéw zaangazowac,
szkoda ich po prostu czasu. Wskazywanie tego, ze sg rdzne sprawozdania i tam sg tabelki
I mozna tego wyszukac. Ja zadatlem pytanie, ktore odnosito si¢ do Pana wypowiedzi, to nie byto



zlosliwe pytanie, skoro Pan podawat warto$¢ jakas, a ja pytam o tg warto$¢ i probuje do czego$
porownac, to jaki problem to podaé, po prostu Pan nie chce tego zrobi¢. Pan radny Miklicz
powiedzial, ze Pan obraza radnego, powiem szczerze, ja si¢ w ogole nie czuje obrazony, Pan
nie obraza Panie Burmistrzu, Pan sobie nie zdaje chyba z tego sprawy, mnie, bo tu ja jestem na
szarym koncu, Pan obraza przede wszystkim Pana Przewodniczacego, bo odpowiedz jest
skierowana do Pana Przewodniczgcego, my jestesmy tylko powiadamiani jako radni o tym
autorzy i powiem Panu, obraza Pan tez tych mieszkancow w imieniu, ktorych ja sktadam ta
odpowiedz. Prosze Panstwa, nie chce tu robi¢ zadnych jakis wyktadow, ale interpelacja bierze
si¢ tam od tacinskiego stowa interpellatio, bodajze przeszkadzanie, dopytywanie, taka jest rola
interpelacji wszgdzie poczawszy od Sejmu, skonczywszy na Radach Gminy i Miast. Chcemy
mie¢ odpowiedz, dlatego dzisiejsze moje pytania juz sg tak proste, ze jezeli dalej nie dostang
na nie odpowiedzi krétkich, bo przeciez ja pytam tylko albo o dane liczbowe prawda, albo
mozna to naprawde stresci¢. Tak ze, Panie Burmistrzu, nie robmy tu jaki§ niepotrzebnych
ztosliwosci, bo to jak mowig, tak jak powiedziat tez Stawek, bedzie to powodowaé pisanie
kolejnych interpelacji, po co, odpowiedziec i tyle. Dzigkuje bardzo.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)

Panie Radny, ja si¢ akurat nie czuj¢ obrazony przez Pana Burmistrza w zaden sposdb, precyzuje
Pan jeszcze, zada odpowiedzi, ztozyt w tym celu interpelacje, a wszystkie interpelacje sptywaja
na moje rece, ja kieruj¢ czy do Pana Burmistrza, czy odpowiedzi do Panstwa Radnych.
W zwigzku z tym odczytam teraz ta Pana interpelacje, ktora wplyneta na moje rece przed sesja.
Interpelacja radnego Macieja Drwiggi w sprawie sumy wartosci wydatkow inwestycyjnych
zrealizowanych w Sanoku od listopada 2014 do konca 2022 roku: "Zwracam si¢ z prosba: 1)
Podanie sumy wartosci wszystkich wydatkow inwestycyjnych zrealizowanych przez Gming
Miasta Sanoka w kadencji VII oraz oddzielne sumy wartosci wydatkow inwestycyjnych
zrealizowanych w kadencji VIII do konca 2022 roku Rady Miasta Sanoka. 2) Podanie sumy
wartosci wydatkow na tzw. inwestycje drogowe zrealizowane przez Gming Miasta Sanoka
w kadencji VII oraz oddzielnie sumy warto$ci tych wydatkow zrealizowanych w kadencji VIII
do konca 2022 roku Rady Miasta Sanoka"”. W podpisie Radny Miasta w Sanoku Pan Maciej
Drwigga. I to jest tyle, jesli chodzi o interpelacji, Pan Burmistrz chciat zabra¢ glos tak.

Tomasz Matuszewski (Burmistrz Miasta)

Panie Przewodniczacy, Panie 1 Panowie Radni, ja odniosg si¢ do tych stow, ktore tutaj padty,
ze Pan Burmistrz co$ chce zamataczy¢, mozna powiedzie¢, tak to odebratem, Ze jakie$ dane
podajemy, ktoére majg nie odpowiedzie¢ na pytania. Mysle, ze te pytania, ktore Pan sformutowat
w obecnie interpelacji, one faktycznie dopiero pokazujga, co Pan chcial uzyska¢ w tej
interpelacji, bo pierwsza interpelacja, ktora sptyneta, oczywiscie Pan wie o tym, ze podat Pan
btedne dane, dzisiaj Pan w koncu potwierdzit, ze chodzi Panu o poszczegdlng kadencje, a nie
daty, ktore byty tam, wskazywatly i zachodzily na siebie na jedna, czy na drugg kadencje, to jest
jedna sprawa. Druga sprawa, jezeli interpelacja gdzie§ tam przybywa do mnie i ja zazwyczaj
zlecam ja na wydzial i pracownicy moi zinterpretowali wlasnie tak ten dokument, aby
przygotowa¢ wszystkie dane, wszystkich inwestycji w poszczegdlnych latach tak aby Pan byt
Swiadomy tego, ile byto zrealizowanych i na pewno zajeto to duzo pracy. Wedtug mnie z tych
wyliczen, ktore tam sg 1 one sg tez opublikowane w budzecie, mozna $mialo wyciagnac¢ te
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informacje, o ktorych Pan teraz réwniez pyta. Na pewno postaramy si¢ odpowiedzie¢ zgodnie
z prawda, zgodnie z tym, co zostato zrealizowane i mysle, Ze tutaj nikt nic nie ukrywa, poniewaz
tez pracownicy pracujg nad tym, aby$my jednoznacznie przekazywali informacje mieszkancom
i na spotkaniach, jak i rowniez w interpelacjach, ktére obejmujg wlasnie dane pytania, my na
nie odpowiadamy.

Ad.5.
Sprawozdanie Burmistrza Miasta o jego dzialalnos$ci w okresie miedzy sesjami.

Tomasz Matuszewski (Burmistrz Miasta)

Panie Przewodniczacy, Panie i Panowie Radni, przedstawiciele mediéw, zaproszeni goscie,
w okresie sprawozdawczym organ wykonawczy gminy realizowal zadania zwigzane
z wykonaniem dochodéw i wydatkow budzetowych oraz organizowaniem i nadzorowaniem
dzialalnosci jednostek podleglych, w tym zakresie wydatem 20 zarzadzen, ktére sg do wgladu
w Biuletynie Informacji Publicznej na stronie Urzedu Miasta. W okresie migdzy sesjami
uczestniczytem w  spotkaniach, konferencjach i uroczystosciach m.in. w okresie
przed$wiatecznym wraz z moim zastgpcom Grzegorzem Korneckim uczestniczyliSmy
w spotkaniach optatkowych oraz jasetkach bozonarodzeniowych przygotowywanych przez
dzieci i mlodziez miejskich szkot i przedszkoli. 21 grudnia w sali herbowej Urz¢du Miasta
Sanoka spotkatem si¢ z uczniami, nauczycielami i dyrektorami szkot podstawowych, ktorzy
W minionym roku realizowali program Wojewddzkie Igrzyska Mlodziezy Szkolnej, laureatom
i uczestnikom zawodow wreczylem nagrody by doceni¢ ich wysitek. Przypomne, ze Szkota
Podstawowa nr 1 w rywalizacji sportowych w minionym roku szkolnym zajeta pierwsze
miejsce w wojewodztwie, a Szkota Podstawowa nr 4 zajeta szoste miejsce. Nagrody finansowe
na zakup sprzetu sportowego odebraty rowniez Szkoty Podstawowe nr 2, 3, nr 6, nr 8 oraz
Szkota Podstawowa nr 9. Ogoétem na doposazenie szkot w sprzet sportowy wydatkowano
8.000 zt. 23 grudnia podpisano umowe o dofinansowanie projektu na opracowanie Planu
Zrownowazonej Mobilnosci 2030 plus obejmujgcego obszar powiatu leskiego, powiatu
sanockiego ze szczegdlnym uwzglednieniem obszaréw Gminy Miasta Sanoka, Gminy Sanok,
Miasta 1 Gminy Zag6rz, Miasta 1 Gminy Lesko, Gminy Bukowsko, Gminy Zarszyn, Gminy
Besko, Gminy Tyrawa Wotoska, Gminy Komancza w ramach Programu Operacyjnego
Infrastruktura i Srodowisko na lata 2014 - 2020, kwota projektu wynosi ponad 193.000 zt
w tym dofinansowanie 133.450 zt. 3 stycznia podpisalismy umowg z wykonawcami na
realizacj¢ projektu "Dostawa sprzgtu IT 1 oprogramowania, szkolenia oraz modernizacja
wewnetrznej sieci wykonywanej w ramach projektu Cyfrowa Gmina", jest ona finansowana
Z Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, 1aczna warto$¢ wynosi przeszto
1.000.000 zt. Zadanie obejmuje dostawe sprzetu IT, oprogramowania, przeprowadzenie
szkolen oraz modernizacj¢ sieci. Przewidywany termin zakonczenia prac dostarczenia
I montazu urzadzen przypadnie na koniec lipca br. Realizacja tego zadania pozwoli podnies¢
jako$¢ ustug $wiadczonych mieszkancom, poprawi tez bezpieczenstwo informacji danych
osobowych, urzadzen i1 zasobdéw cyfrowych. Zakup i montaz sprzgtu teleinformatycznego
usprawni zatatwianie spraw zwigzanych z dziatalno$cig Urzedu drogg internetowa. 4 stycznia
spotkatem si¢ z Panem Marcinem Krowiakiem, ktory od 3 stycznia 2023 roku petni funkcje
Dyrektora Muzeum Budownictwa Ludowego. Komisja konkursowa 11-osobowa jednogto$nie
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zaaprobowata kandydature Marcina Krowiaka na stanowisko dyrektora sanockiego Skansenu,
jeszcze raz serdecznie gratuluje Panu Dyrektorowi, zyczac zawodowych sukcesow 1 satysfakcji
z wykonywanej pracy. 6 stycznia ulicami Sanoka przyszedt Orszak z okazji Swieta Trzech
Krdli. Dzigkuje ksiedzu proboszczowi Romanowi Froniowi, ksiedzu Bartoszowi Rakoczemu,
Zarzadowi Powiatu Sanockiego oraz Panu Radnemu Lukaszowi Radozyckiemu i wszystkim
organizatorom za zaangazowanie, a mieszkancom za liczne przybycie. 7 stycznia na
zaproszenie uczniow II Liceum Ogodlnoksztatcagcego wuczestniczylem w  koncercie
charytatywnym zorganizowanym w koS$ciele Przemienia Panskiego. 9 stycznia odbylo si¢
spotkanie majace na celu ustalenie szczeg6tow tegorocznej edycji indywidualnych Mistrzostw
Europy Ice Racingu. W spotkaniu wzigli udziat Janusz Steliga byty prezes KSM Krosno,
Maciej Polny szef Speedway Events oraz Bogustaw Rajtar Dyrektor MOSiR w Sanoku.
Liczymy, ze zawody migdzynarodowej rangi zacheca do przyjazdu do Sanoka wielu
mito$nikow lodowej odmiany zuzla. 9 stycznia uczestniczytem w noworocznym spotkaniu
Stowarzyszenia Pomocy Rodzinie imienia Swietego Ksiedza Zygmunta Gorazdowskiego.
Dzigkuje za zaproszenie Zarzadowi Stowarzyszenia, ktore stworzylo wspoélnotg, a takze
bezpieczng przestrzen dla osob starszych oraz najmiodszych. 10 stycznia na sali herbowej
spotkatem si¢ z przedstawicielami, dyrektorami, kierownikami instytucji i przedstawicielami
jednostek budzetowych by oméwi¢ plany rozwoju miasta na biezacy rok i kolejne lata. Obecnie
opracowujemy Strategi¢ Rozwoju Miasta do 2030 roku. Podczas spotkania przedstawitem tez
aktualng sytuacj¢ w miescie, zaprezentowatem realizowane oraz planowane inwestycje, a takze
projektowany budzet. Jeszcze raz dzigkuje za opinie, wnioski i postulaty, ktére moglismy
przedyskutowaé w szerokim gronie. 1 stycznia na $wiat przyszta Lena pierwsza w 2023 roku
Sanoczanka, ktore wraz z rodzicami mieszka na terenie dawnej Trepczy 1 stycznia
przylaczonym do Sanoka. 13 stycznia odwiedzitem rodzicow matej Lenki, zZeby im
pogratulowa¢ 1 ztozy¢ zyczenia wszelkiej pomys$lnosci. 15 stycznia w PrzemyS$lu na
zaproszenie Marszaltka Wojewodztwa Podkarpackiego Pana Piotra Pilcha uczestniczytem
W noworocznym spotkaniu samorzagdowcow z terenu podkarpacia. 18 stycznia w Humenne
odbylem spotkanie z Milosem Mericka, rozmowy dotyczyly m.in. kontynuacji partnerskiej
wspolpracy miast oraz projektow, ktore bedziemy mogli wspolnie realizowa¢ wnioskujac o ich
dofinansowanie w ramach programu Interreg na lata 2021 - 2027. 19 stycznia w sanockiej hali
Arena zaptonat znicz i rozpoczeta si¢ XXIX Ogolnopolska Olimpiada Miodziezy w Sportach
Zimowych. Ceremonia otwarcia zorganizowana przez Podkarpacki Urzad Marszatkowski pod
patronatem Ministerstwa Sportu przy wspolpracy Urzedu Miasta i sanockiego MOSiR-u byla
atrakcja dla wielu kibicow, ktorzy zajeli liczne miejsca na trybunach. Uroczyste otwarcie
olimpiady w Sanoku to wyraz uznania dla sanockiego samorzadu za stworzenie warunkow dla
rozwoju 1 popularyzacji mtodziezowego sportu.

Sprawy biezace realizowane migdzy sesjami. 1 stycznia powiekszyl sie o czgs¢ terenu Trepczy
Sanok, na ktorym znajdujg si¢ m.in. ujecie wody i oczyszczania §ciekéw administrowane przez
Sanockie Przedsigbiorstwo Gospodarki Komunalnej. Z Banku BGK otrzymano
dofinansowanie w kwocie ponad 1.144.000 zt na rozbudowg i przebudowg budynku
mieszkalnego potozonego przy ulicy Pigknej 4 w Olchowcach. Uruchomiono instalacje
fotowoltaiczng na dachu budynku Przedszkola nr 3 przy ulicy Kochanowskiego. Rozliczono
zadania "Budowa i modernizacja drogi dojazdowej do gruntéw rolnych w obrgbie dzielnicy
Olchowce, boczna do ulicy Przemyskiej" oraz odebrano i rozliczono zadanie "Przebudowa
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ulicy Blonie do Przedszkola nr 3 wraz z wymiang elementéw i wykonaniem nawierzchni
mostku nad potokiem Plowieckim". W budynku bytego Gimnazjum nr 3 na Posadzie, gdzie
tworzymy przestrzen dla Strefy Odkrywania Wyobrazni i Aktywnosci, trwaja prace
demontazowe na parterze, natomiast w piwnicy trwa montaz belek wzmacniajacych stropy.
Trwaja prace zwigzane z realizacja zadania pod nazwa "Przebudowa ulicy Witosa, Glinice oraz
Lisowskiego 1 Stankiewicza", wykonawcg jest firma Strabag, warto$¢ zadania wynosi prawie
12.124.900 zt przy dofinansowaniu W wysokosci ponad 4.085.000 zt. Trwaja prace zwigzane
Z realizacjg zadania "Budowa muru oporowego wraz z remontem chodnika ulica ksigdza
Woltka" na Posadzie oraz zadania "Przebudowa ulicy Biala Gora" na Wojtowstwie.
Przydzielono godziny oraz zawarto umowe¢ na konsultacje i dyzury specjalistow w Punkcie
Informacyjno - Konsultacyjnym. Dyzurowac¢ beda m.in. psycholog, prawnik, terapeuta dla
dzieci, mtodziezy i dorostych, psychiatra dla dzieci i mtodziezy. Ogloszono konkurs na
realizacj¢ zadania z zakresu zdrowia publicznego w obszarze profilaktyki i przeciwdziatania
alkoholizmowi pod nazwa "Prowadzenie Klubu Abstynenta w Sanoku w roku 2023", wysoko$¢
srodkdw przeznaczonych na realizacje zadania to 25.000 zi. 16 stycznia rozpoczely sig
dwutygodniowe ferie zimowe dla dzieci 1 mlodziezy, ciekawg oferta na okres wypoczynku
przygotowal Miejski Osrodek Sportu i Rekreacji, Biblioteka Publiczna oraz BWA Galeria
Sanocka. Uczniowie za okazaniem legitymacji szkolnej mogg skorzysta¢ z bezptatnych zajec
sportowych, rekreacyjnych, teatralnych i filmowych. Rozstrzygni¢to konkurs i podpisano
umowe z Towarzystwem im. Brata Alberta koto Sanoku na realizacj¢ zadania publicznego pod
nazwg "Przygotowywanie i wydawanie bezptatnego jednodaniowego cieptego positku osobom
uprawnionym" na podstawie decyzji Miejskiego Osrodka Pomocy Spolecznej. Ogloszono
nabor wnioskéw na stypendia sportowe na 2023 rok oraz konkurs na realizacje projektow
w zakresie tworzenia warunkow sprzyjajacych rozwojowi sportu. W ramach wspotpracy Salon
Toyota Jasto nieodptatnie przekazat MOSiR-owi 2 nowe samochody z pelnym wyposazeniem
w zamian za reklame firmy.

Na koniec Szanowni Panstwo chcialbym nawigza¢ do apelu, jaki miat zosta¢ wystosowany do
Ministerstwa Sprawiedliwosci w sprawie dziatki przy ulicy Strozowskiej na Posadzie
przekazanej w zarzad Okregowemu Inspektorowi Stuzby Wieziennej w Rzeszowie. Szanowni
Panstwo, takiego apelu na obecng chwilg nie wystosujemy, poniewaz zostal ogtoszony przetarg
na budowe wiezienia na tej dzialce. W ramach przedsiewzigcia planowana jest budowa
budynku pawilonu zakwaterowania osadzonych oraz budynku widzeniowego, powierzchnia
projektowanych obiektéw to 2000 m? i 740 m?. Poset Piotr Uruski przekonywal, Ze na
Strozowskiej powstanie nowoczesna jednostka penitencjarna typu zamknigtego dla 1000
osadzonych oraz hala produkcyjna o powierzchni 4000 m2. Obecnie ogloszony przetarg nie
wskazuje, aby te zapowiadane przez posta plany zostaty zrealizowane. Nie ma w nim wzmianki
o budowie hali produkcyjnej, ale o dwoch duzo mniejszych, niz planowano wczesniej,
obiektach. Termin skladania ofert w postgpowaniu uptywa w dniu 10 lutego 2023 roku.
Przypomng, ze w 2017 Rada Miasta wilasnie przekazala na ten cel dziatk¢ o powierzchni
11,5 ha. Dzigkuj¢ bardzo.
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Ad. 6.
Sprawozdanie Przewodniczacych Komisji Stalych Rady Miasta a dzialalnos$ci komisji
miedzy sesjami.

Radostaw Wituszynski (Przewodniczacy Komisji Finansowo - Gospodarczej)

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo, Panowie Burmistrzowie, Komisja Finansowo -
Gospodarcza migdzy sesjami odbyta jedno posiedzenie, byto to w dniu 24 stycznia, byto to
wspolne posiedzenie z Komisja Infrastruktury Miejskiej oraz Komisja Ochrony Srodowiska
i Pomocy Spotecznej. Na tej komisji omoéwiliSmy i zaopiniowaliémy uchwaly bedace
w porzadku obrad dzisiejszej sesji i wyniki bede przedstawiat przy poszczegolnych punktach.

Teresa Lisowska (Przewodniczaca Komisji Infrastruktury Miejskiej)

Panie Przewodniczacy, prosze Panstwa, Komisja Infrastruktury spotkata si¢ raz pomigdzy
sesjami, byto to wspdlne posiedzenie z Komisja Finansowo - Gospodarczg i Komisjg Ochrony
Srodowiska. Na tym posiedzeniu zaopiniowalismy 6 projektow uchwal, ktére s w porzadku
dzisiejszej sesji. Przedstawi¢ opini¢ przy ich omawianiu.

Maciej Drwie¢ga (Radny)

Panie Przewodniczacy, Panowie Burmistrzowie, Szanowni Panstwo, Komisja O$wiaty,
Kultury, Sportu i Turystyki obradowata jeden raz i wyniki tego projektu uchwaty, ktory
glosowalismy, przedstawi¢ w odpowiednim punkcie.

Katarzyna Sieradzka (Wiceprzewodniczaca Komisji Ochrony Zdrowia i Pomocy
Spolecznej)

Panie Przewodniczacy, komisja obradowata miedzy sesjami raz, byto to w dniu 18 stycznia,
pracowata nad 3 projektami uchwat i wyniki gtosowania podam przy omawianych punktach na
dzisiejszej sesji..

Bogustawa Malek (Zastepca Przewodniczacego Komisji Ochrony Srodowiska i Porzadku
Publicznego)

Panie Przewodniczacy, Panowie Burmistrzowi, Szanowni Radni, Komisja Ochrony
Srodowiska i Porzadku Publicznego miedzy sesjami odbyta jedno posiedzenie, to jest w dniu
24 stycznia, wspdlnie z Komisjg Finansowo - Gospodarcza i Komisja Infrastruktury Miejskie;j,
na ktorym omawiata i opiniowala projekty uchwat, ktére beda w porzadku obrad sesji. Wyniki
glosowania przedstawi¢ przy omawianiu poszczegolne punktow projektow uchwat.

Piotr Kot (Przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji)

Panie Przewodniczacy, Panowie Burmistrzowie, Wysoka Rado, Komisja Skarg Wnioskow
I Petycji migedzy sesjami odbyta dwa posiedzenia 2 i 12 stycznia br. na ktorym zajmowalismy
si¢ rozpatrywaniem skargi, ktdrej projekt dotyczacy tej skargi byt procedowany na ses;ji
budzetowej. Natomiast zgodnie z § 7 Regulaminu Komisji Skarg, Wnioskow 1 Petycji
przedstawi¢ krotkie sprawozdanie za rok 2022. Komisja w roku 2022 odbyto 8 posiedzen, na
ktérych zajmowata si¢ rozpatrywaniem skarg oraz petycji. Komisja rozpatrywata nastgpujace
skargi w minionym roku: skarga na Dyrektora Samorzadowego Przedszkola Publicznego nr 3
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w Sanoku - zostat podjety projekt uchwaty przekazujacy skarge do Podkarpackiego Kuratora
Oswiaty w Rzeszowie 1 druga skarga to byta skarga na Burmistrza Miasta w przedmiocie
naruszenia intereséw skarzacych oraz zaniedbanie w postaci nienalezytego wykonania zadan
publicznych w zakresie rzetelnosci, doktadnosci, pieczotowito$ci i sumienno$ci rozpoznania
skierowanego do Urzedu Miasta wniosku o zmiang organizacji ruchu na ulicy Gtowackiego —
skarga uznana zostata za bezzasadng. Natomiast jesli chodzi o petycje, to w roku minionym
2022 komisja rozpatrywata petycje mieszkancow Sanoka i powiatu sanockiego w sprawie
podjecia dziatan w celu zachowania ruchu samochodowego oraz pieszego na moscie na tzw.
Biatag Gore, zostata podjeta uchwala przekazujaca petycje do rozpatrzenia do organu
wiasciwego to jest Burmistrza Miasta Sanoka i Zarzadu Powiatu Sanockiego. Ponadto komisja
w 2022 roku pozytywnie zaopiniowata sprawozdanie z wykonania budzetu za 2021 rok oraz
wydata pozytywng opini¢ do projektu budzetu na 2023 rok.

Bogustawa Malek (Przewodniczaca Komisji Rewizyjnej)
Panie Przewodniczacy, Panowie Burmistrzowi, Szanowni Radni, komisja mig¢dzy sesjami nie
odbyta zadnego spotkania.

Ad. 7.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta dot. zmiany uchwaly w sprawie emisji obligacji
komunalnych oraz okreslenia zasad ich zbywania nabywania i wykupu (Uchwala Nr
XLVIII/403/18 z dnia 11 stvcznia 2018r.). z ewentualnvim podjeciem uchwaly w tej

sprawie.

Bogdan Florek (Skarbnik Miasta)

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo, Wysoka Rado, w porzadku obrad sg ztozone trzy
projekty uchwal, ktore dotycza zmiany uchwal w sprawie emisji obligacji komunalnych oraz
okreslenia zasad ich zbywania, nabywania i wykupu z lat 2018 — 2019 1 2020. Z uwagi, ze one
dotycza tej samej sprawy oprocz tego uzasadnienia, ktore Panstwo otrzymali do projektéw
uchwaty, chciatbym jeszcze zwroci¢ uwage na pewne rzeczy, jak gdyby rozszerzy¢ to
uzasadnienie. Przygotowane zmiany w trzech uchwalach dotyczacych emisji obligacji z lat
2018 - 2020 dotycza zmiany terminu wykupu pewnych serii obligacji, co zostalo wymuszone
uchwalonym budzetem na rok 2023 i nowym planem splaty zobowigzan przygotowanym
W harmonogramie wieloletniej prognozy finansowej z tytulu zaciagnigtych juz wczesniej
kredytow 1 emisji obligacji. Istotng kwestia przy uchwalaniu budzetu jest ocena
indywidualnego wskaznika zadluzenia gminy, o ktorym mowa w art. 243 ust. 1 ustawy
0 finansach publicznych, ktorego spetnienie jest warunkiem bezwzglednie koniecznym, 1 tu
podkreslam, warunkiem bezwzglednie koniecznym, do uchwalenia uchwaty budzetowej lub tez
przeprowadzenia zmian w budzecie. Zatozenia budzetu na 2023 rok i konieczno$¢ zaciggnigcia
nowego zobowigzania czgsciowo wymusily zmiany harmonogramu sptaty zobowigzan, aby
byty zachowane warunki wynikajace z art. 243. Przypomne w skrocie, ze art. 243 mowi
0 wzorze nierownosci z jednej strony tej nierownosci, z lewej strony jest mowa o planowanym
wskazniku zobowigzan splaty zadluzenia, ktory nie moze by¢ wyzszy niz wskaznik relacji
dochodéw biezacych i wydatkow biezacych. W uchwale budzetowej i w WPF zmienily sig¢
bardzo dane, czyli tzw. wsad do wyliczenia tych wskaznikow, z jednej strony wskaznik sptaty
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zobowigzan wzrést z tytutu zwigkszenia si¢ kwoty kosztow obstugi zadluzenia w wyniku zmian
stop procentowych, a z drugiej strony, czyli z tej prawej pogorszyla si¢ relacja dochodéw
biezacych do wydatkow biezacych z uwagi na wystepujacy od 4 lat deficyt biezacy budzetu.
Wstawienie tych nowych danych do wieloletniej prognozy finansowej spowodowato, ze
wskaznik zadluzenia, mozna tak kolokwialnie powiedzie¢, zapalit si¢ na czerwono, wskazniki
zadhuzenia w tych latach zapalily si¢ na czerwono, to znaczy nie byly speilnione kryteria
wynikajace z art. 243, a w takim stanie rzeczy budzet nie moglby by¢ uchwalony. Dlatego tez
bylta koniecznos$¢ ustalenia nowego harmonogramu sptaty zobowigzan, ktory po przeliczeniu
wskazywaltby na przeliczanie si¢ wskaznikow zadtuzenia. Pozytywna tez byla opinia, jezeli
chodzi o wskazniki zadtuzenia, Regionalnej Izby Obrachunkowej, to wymusilo przesunigcie
wykupu serii obligacji, ktore byty przewidziane w latach 2024 - 2027, czg¢$ciowo na lata 2036,
2037, 2038, na lata 2032, 2034, 2035 1 2037 co uwzgledniaja przygotowane projekty uchwat.
W imieniu Pana Burmistrza prosz¢ Wysoka Rade o przyjecie uchwaty. Dzigkuje.

Komisja Finansowo — Gospodarcza pozytywnie zaopiniowata projekt przedmiotowej uchwaty,
7 glosdéw byto, 1 glos przeciw, 6 glosow wstrzymujacych sig.

Przewodniczacy Rady Pan Andrzej Romaniak otworzyt dyskusje w tym punkcie.

Stawomir Miklicz (Radny)

Panie Przewodniczacy, Panie Burmistrzu, Wysoka Rado, podejmujemy dzisiaj jedng
z wazniejszych uchwal mysle w tej kadencji. Natomiast na samym poczatku nawiaze do
uzasadnienia, ktore Pan Burmistrz przedstawit nam w uchwale, zacytuj¢ dwa fragmenty tego
uzasadnienia "decydujacy wplyw na ksztaltowanie si¢ dopuszczalnego wskaznika zadtuzenia
ma relacja dochodéw biezacych do wydatkow biezacych i tzw. wynik biezacych. Relacja tych
wielkos$ci bardzo si¢ pogorszyta w latach 2018 - 2022, czego wynikiem jest powstanie deficytu
biezacego". Jedno mamy ustalone, te filmiki, ktore Burmistrz nagrywal 1 mowit o tym, jaka
sytuacja finansowa jest §wietna naszego miasta, to dzisiaj mozemy miedzy bajki wlozyc¢.
W samym tym uzasadnieniu Burmistrz wskazuje, ze sytuacja jest zla i si¢ pogorszyla, to jest
jedna rzecz, ktorg chyba mamy juz wszyscy ustalong. Druga rzecz "obligacje komunalne sa
instrumentem dtuznym, w swej istocie spetniaja funkcje kredytu". Pamigtam, jak dzi$§ jak
ogladatem filmik Pana Burmistrza na jego profilu spoteczno$ciowym, ktory mowil, ze jest
pierwszym Burmistrzem, ktory nie zaciaga kredytow. Szanowni Panstwo, a z czego si¢ bierze
planowane zadluzenie 120.000.000 zl na koniec tego roku, z czego si¢ bierze zadluzenie
procentowe blisko 60%, ale Pan Burmistrz nam odpowiada w tym uzasadnieniu, mowi to jest
kredyt, to nie jest nic innego. Obligacja troche inaczej jest konstruowana, ale jest to
zobowigzanie, jest to kredyt, mysle, ze drugi temat juz tez mamy raz na zawsze ustalony.
Burmistrz Matuszewski nie jest burmistrzem, ktory nie zacigga kredytu, Burmistrz
Matuszewski jest burmistrzem, ktory zacigga najwyzsze kredyty w historii tego miasta 1 to
musimy wiedzie¢, musimy mie¢ ustalone. Lacznie trzy uchwaly, dlatego w wypadku tej
pierwszej uchwaty bede zabierat glos, bo nie ma sensu wypowiadac si¢ na ten sam temat 3 razy.
Szanowni Panstwo, podejmujemy uchwaty o przeniesieniu wykupu obligacji na 16.000.000 zt
tacznie w latach tam do roku 2030, od 2032 do 2038 roku. Co to oznacza? To 0znacza ni mniej
ni wiecej tylko to, ze nie splacamy zaciggnietego kredytu. Idziemy do banku i méwimy przez
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12 lat nie sptacamy tego kredytu, sptacimy go za 12 z terminu, na ktory przypada nam ptatnos$c
na 2024 - 2025, nie sptacamy kredytu tylko wydluzamy termin sptaty. To nie jest nawet
rolowanie, tak jak tutaj Pani radna mi podpowiada, bo co do samej istoty rolowania obligacji
nie mam jakby zastrzezen, bo to polega na tym, ze emitujemy nowe obligacje na splatg starych
obligacji 1 koszty przedtuzamy, to taki mechanizm funkcjonuje, natomiast my nie sptacamy,
idziemy do banku i méwimy nie mamy pieniedzy, nie mamy pieni¢dzy, wydluzamy sptate
0 nastepne 10, 12, 14 lat, tak to wyglada. I pytanie do Pana Skarbnika, dyskutowali§my na ten
temat juz przy poprzedniej uchwale, ktorg podejmowalismy na temat wydluzenia sptaty
obligacji, Panie Skarbniku, w kazdej uchwale finansowej, ktora nosi za sobg podjecie nowego
zobowigzania juz wtedy ustaliliSmy i rozmawialiSmy o tym, powinno by¢ w uzasadnieniu
wskazane bardzo wyraznie koszty, jakie ponosimy z tego tytutu. To jest standard,
W samorzadzie, to jest standard, jezeli podejmujemy zobowigzania i Rada chce podja¢ taka
uchwate, to mowimy radnym, bedzie nas to kosztowato tyle i tyle, to jest do okreslenia, przeciez
mamy umowe¢, mamy warunki okre§lone, wigc Pan Skarbnik powinien wyraznie
w uzasadnieniu do tej uchwaty wskaza¢ nam, bedzie nas to kosztowato 1 mln, 2, 3, 4 min. Kto
z Panstwa Radnych wie, ile to bgdzie kosztowatlo, to wydtuzenie, kto ma takg wiedzg, ile
zaplacimy za to, Ze nie mamy pieni¢dzy na sptate w okre§lonym terminie przez bank tego
kredytu, wykupu tych obligacji, kto ma taka wiedz¢? Ja jej nie mam. Ja oczywiscie
oszacowatem sobie wstepnie te koszty na tyle, na ile potrafi¢, nie mam dostgpu do umowy,
wiec nie jestem w stanie, jakby precyzyjnie tego okresli¢, ale mniej wiecej wiem, jakie to sa
koszty i to nie sg mate koszty Szanowni Panstwo. Przypomne wam, ze w projekcie budzetu,
juz nie w projekcie tylko w uchwale budzetowej, ktéra mamy na ten rok, koszty obstugi
zadluzenia to nic innego jak sptata odsetek to jest 7,5 mln z. Szanowni Panstwo, za 2, 3, 4 lata
to nie bedzie 7,5 mln jezeli warunki rynkowe beda podobne jak w tej chwili, to bedzie 9, 10,
11 mln zt. Wiecie, co mozna zrobi¢ za 11 mln? W tym kierunku idziemy z budzetem, to jest
fatalne, to sg bardzo zte decyzje. Szanowni Panstwo, ale co si¢ wydarzylo w migdzyczasie.
W migdzyczasie tak, podjeliSmy pierwsza uchwale o wydtuzeniu wykupu terminu obligacji,
Panstwo znacie moje stanowisko w tej sprawie, bytem wtedy przeciwny i1 zache¢catem Panstwa
do tego, zeby glosowaé przeciw, nie udato si¢, to byla pierwsza rzecz. Druga rzecz,
W migdzyczasie straciliSmy wiarygodnos¢ dla banku, dzisiaj obligacje, ktore emitujemy, emisja
nastepnych, to juz nie my idziemy do banku i nie emitujemy, bo my nie jesteSmy wiarygodnym
partnerem dla banku, tylko instytucja finansowa, ktéra do tego celu zatrudnili$my, z ktora
podpisalismy umowe, wyrazaliSmy na to zgode, byliSmy informowani o tym, byta prezentacja
przedstawiciela tej firmy, ale musimy mie¢ §wiadomos$¢ jedna, tego nikt za darmo nie robi, za
to tez ptacimy. Instytucje finansowe, jak Panstwo doskonale si¢ orientujecie, nie dziatajg
charytatywnie tylko za wynagrodzenie, czyli zwigkszamy dodatkowo jeszcze Kkoszty
funkcjonowania tego kredytu. W jakim kierunku my idziemy? Szanowni Panstwo, dla mnie jak
juz wspomnialem na samym poczatku, sg to jedne z najwazniejszych uchwat w tej kadencji,
dla mnie podkreslam, jest to kwestia odpowiedzialno$ci za miasto, za wizj¢ tego miasta, nie za
wizje tu i teraz, nie wizj¢ za rok, za dwa, bo mam wrazenie, ze niektorzy z naszych wtadz tak
wiasnie do tego podchodza, zrobmy to dzisiaj, podejmiemy decyzje¢, a co bedzie w 2038 roku?
Burmistrz Matuszewski nie begdzie burmistrzem, Pana Skarbnika najprawdopodobniej nie
bedzie, bo z tego co wiem, to wspominat mi kiedys, Ze planuje emeryture jak kazdy z nas, wigc
zrobmy to dzisiaj, a potem w 2038 co to bedzie, kto to wie. Natomiast musimy miec
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swiadomos¢ jednego, kazdy odpowiedzialny samorzadowiec, kazdy odpowiedzialny burmistrz,
radny, nie patrzy na tu i teraz tylko powinien mie¢ wizj¢ miasta za rok, za 2, za 5, za 10 lat, za
20 lat, kazdy z nas pewnie ma w swojej gtowie utozone to jak chciatby, zeby wygladal nasz
Sanok za 20 lat, kiedy nasze dzieci, w niektorych przypadkach wnukowie, mam nadziej¢ w tym
miescie beda, by¢ moze niektorzy beda radnymi, by¢ moze niektorzy beda burmistrzami, co
my im chcemy zafundowac¢? My chcemy im zafundowac to, ze tym miastem nie bedzie jak
zarzadzac¢, bo my dzisiaj podejmujemy decyzje o podejmowaniu kredytu na nastgpne lata az do
2040 roku. W moim przekonaniu jest to fatalne dzialanie. My dzisiaj Szanowni Panstwo,
podejmujgc takie uchwatly, dajemy jasny sygnat, nie mamy pienigdzy do splaty biezacych
zobowiazan, biezacych kredytow, juz dzisiaj, chyba nikt nie ma co do tego watpliwosci
najmniejszych, nie mamy tych S$rodkéw. Szanowni Panstwo, jezeli bierzecie kredyt
konsumpcyjny, czy jakikolwiek inwestycyjny w domu, to bierzecie kredyt taki, na ktory staé
was, zeby ten kredyt sptaca¢. Jezeli nie sta¢ was na Volvo, to kupujecie Tipo, przepraszam
Volvo to moze zly przyktad, na Mercedesa, jezeli was nie sta¢, to kupujecie fiata Tipo tak.
Jezeli nie sta¢ was na mieszkanie 70m, to kupujecie mieszkanie 40m, bo 70m nie splacicie,
wczesniej czy pozniej przyjdzie komornik, jezeli sg takie sytuacje oczywiscie, ale nikt z nas
takich decyzji kredytowych nie podejmuje $wiadomie w rodzinie, w budzecie domowym, nie
podejmuje, bo wie, Ze nie bedzie go sta¢ na sptate, bierze taki kredyt, jaki jest w stanie splacié.
A my tymi uchwalami przyznajemy si¢ do tego, ze nie mamy kasy na splacanie z naszych
zobowigzan naszych kredytow. Mato tego, przesuwajac termin wykup do 2038 roku, to jeszcze
powodujemy, ze ten kredyt, ktory juz zaciagneliSmy, bedzie nas znacznie wigcej kosztowal.
Szanowni Panstwo, dlaczego to gtosowanie dla mnie jest tak wazne jeszcze, dlatego ze mam tg
swiadomos$¢, tworzylem niejeden budzet, jak Panstwo zapewne wiecie, wykonywatem niejeden
budzet w swojej pracy samorzadowej, pracowatlem z rdznymi burmistrzami, wojtami,
z marszatkami, nigdy nie miatem takiej sytuacji, zeby si¢ tak zadtuzaé, zeby nie mie¢ pieni¢dzy
na splat¢ kredytow, nigdy nie miatem takiej sytuacji. Dlatego zach¢cam dzisiaj Panstwa do
tego, zeby$Smy podeszli bardzo odpowiedzialnie 1 bardzo roztropnie do tych uchwat, bo to sg
zle uchwaty. Powiem Panstwu co$ wiecej, jest uchwala potem czwarta o emisji obligacji na
20.000.000 zt 1 tg uchwatg rozumiem. MieliSmy w budzecie to zapisane, jest to uchwata, ktéra
ta emisjg pozwoli nam sptaci¢ deficyt budzetowy, ktory jest ogromny w tym roku i to rozumiem
takie dziatania, natomiast nie rozumiem przedtuzania wykupu terminow obligacji o tyle lat, dla
mnie jest to dziatanie na szkode miasta i nie boj¢ si¢ tego stowa uzy¢, dlatego méwie o tej
odpowiedzialnosci przy podejmowaniu dzisiaj decyzji. Szanowni Panstwo, a co si¢ stanie jak
nie podejmiemy tej uchwaty, bo to jest pytanie podstawowe, nic si¢ nie stanie, nie stanie si¢
nic. Pan Skarbnik uzyl takiego okreslenia w swojej wypowiedzi, w swoim uzupetieniu do
uzasadnienia, ze s3 to uchwaly wymuszone, przez kogo, Panie Skarbniku, kto wymusit
podejmowanie tych uchwat? W opinii Regionalnej Izby Obrachunkowej do projektu budzetu
i do wieloletniej prognozy finansowej nie ma ani stowa o tym, ze Rada musi podjaé¢ uchwaty
0 wydtuzeniu terminu wykupu obligacji, ani stowa o tym nie ma. Wiecie Panstwo, co si¢ stanie
jak nie podejmiemy tej uchwaty? Burmistrz ze Skarbnikiem beda musieli usigs¢ 1 beda musieli
si¢ zastanowié, jak zatrzymacé to szalenstwo finansowe, ktére do tej pory funkcjonuje, jakie
dziatania podja¢, zeby ten wskaznik, o ktorym moéwit Pan Skarbnik, zeby go zachowac¢, zeby
dochowa¢ tego wskaznika, zeby za drzwiami nie stal Zarzad Komisaryczny, to si¢ stanie, moze
wreszcie kto$ z wladz wykonawczych zajmie si¢ tym, ze planowanie finansOw miasta to nie
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jest rok, dwa, to nie jest tu i teraz, tylko to jest dtugofalowe zadanie. Szanowni Panstwo, kiedy
obejmowali§my mandaty zadluzenie miasta bylo okolo 60.000.000 zi, dzisiaj planujemy
120.000.000 zt, zwigkszyli§my, miejmy ta §wiadomos$¢, jako Rada mowig, wszyscy ze wzgledu
na to, kto glosowat za, kto gtosowat przeciw, zwickszyliSmy to zadtuzenie dwukrotnie. Teraz,
jezeli takie decyzje chcemy podejmowac, miejmy swiadomos¢ tego, ze nie zmniejszymy tego
zadhuzenia. Mato tego, narazimy miasto na jeszcze wigksze straty finansowe, na jeszcze
wieksze koszty funkcjonowania tych kredytow. To nie jest dobra droga. Wg mnie, dzisiaj to
jest ten moment, kiedy powinni§my jako Rada Miasta zastanowi¢ si¢, roztropnie podejs¢ do
tych uchwat i podja¢ odpowiedzialne decyzje. Juz nie ma ani kroku wprzéd. Jezeli w ktéryms
momencie naszej wladzy wykonawczej Burmistrzowi, Skarbnikowi, nie powiemy stop
Panowie, nie tedy droga, albo zaczniemy powaznie rozmawia¢ o finansach miasta i zastanawiac
si¢ jak ten budzet konstruowac, zeby to zadtuzenie, ktére jest w tej chwili, zeby probowacé je
w jakikolwiek sposob niwelowacd, to tak mozemy rozmawiac, a nie rozmawia¢ w tym kierunku,
zeby nasze dzieci, w niektorych wypadkach wnukowie, za 20 lat nam powiedzieli co$cie tam
narobili wtedy, coscie wtedy narobili. Szanowni Panstwo, bede gtosowat przeciwko oczywiscie
uzasadniajac merytorycznie swoje gtosowanie i zachgcam Panstwa do tego, zeby kazdy pod;jat
decyzje w swojej najlepszej wiedzy i odpowiedzialnie, bo tak jak styszalem na komisji, kto$
powiedzial, Zze by¢ moze kiedy$ 2 lata temu, 3 lata temu wydawalo mu sie, ze radny Miklicz
troche przesadza, ale dzisiaj wida¢, ze jednak potwierdza si¢ to, co mowil. I Szanowni Panstwo
to nie jest dobra droga, naprawde. Dzi¢kuje bardzo.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzigkuje bardzo.
Proszg¢ bardzo, Pan Skarbnik chciat si¢ odnies¢ tak, rozumiem, prosze.

Bogdan Florek (Skarbnik Miasta)

Panie Przewodniczacy, wypada si¢ odnies¢ do wystgpienia Pana radnego, bo Pan radny
Z kontekstu wybiera tylko te rzeczy 1 sformulowania, ktore sg jak gdyby wygodne dla Pana
radnego 1 w sposoéb taki niepetny przedstawiajg catg sytuacje, kontekst jak gdyby wynikajacy z
tych projektow uchwal. Pan radny mowi, Zze nie ma pieniedzy na sptate zadtuzenia dlugu, ze
nie mamy po prostu pienigdzy na splate zadluzenia. Pan radny nie czyta chyba wieloletniej
prognozy finansowej, nie czyta obecnego budzetu, bo zar6wno w tym roku, jak i w latach
nastepnych w wykazie rozchodéw sa pokazane wartosci do jakich kwot splacamy zalegle
zadluzenia. Uchwaty wymuszone, tez Pan radny niedoktadnie stuchat mojej wypowiedzi, bo
one nie sg ani wymuszone przez Regionalng Izb¢ Obrachunkowag, tylko powiedzialem w swoim
wystgpieniu, ze wymuszone s3 przez samo przyjecie budzetu na 2023 rok 1 wieloletniej
prognozy finansowej na lata 2023 - 2040, gdzie zostaly wprowadzone nowe wartosci
planowanych dochodéw biezacych, wydatkow biezacych w wysokosci obstugi zadtuzenia, to
calkowicie zmienito ten wsad zasadniczy w tym wzorze zarowno po lewej stronie, jak i po
prawej stronie. | Pan radny tez nie dostyszat chyba, a podkreslitem chyba 2 razy mowiac to
zdanie, Ze istotng kwestig przy uchwalaniu budzetu jest ocena indywidualnego wskaznika
gminy, o ktéorej] mowa w art. 243 ustawy o finansach publicznych, ktérego spetnienie jest
warunkiem bezwzglednie koniecznym do tego, ze sama uchwata w sprawie budzetu moze by¢
podjeta 1 budzet moze by¢ uchwalony lub jakakolwiek zmiana w budzecie, a konsekwencja jest
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tego, jezeli wskazniki si¢ nie bedg przeliczac i ten art. 243 nie bedzie spetniony, podjecia przez
Regionalng Izbe Obrachunkowa dziatan nadzorczych ostatecznie, ktore moga skutkowac
wprowadzeniem programu naprawczego, a program naprawczy wiadomo, z czym si¢ wiaze.
Szanowni Panstwo, bo chyba Pan radny powiedzial, Ze Regionalna Izba Obrachunkowa nie
wymusza wtasnie podjecia takiej uchwaty, ja tylko przytocze z opinii wieloletniej prognozy
finansowej, ostatnie zdania w tej opinii "Ponadto z objasnien do WPF wynika, ze warunkiem
zachowania relacji okre§lonej w art. 243 ustawy o finansach publicznych w latach 2024 - 2027
jest przesuni¢cie kwot planowanych w tych latach wykupéw obligacji komunalnych na lata
2030 - 2032 na rok 2035 oraz na lata 2037 - 2038. Nalezy wskaza¢, ze w celu przesuniecia
planowanych kwot wykupow wyemitowanych obligacji komunalnych nalezy wprowadzié¢
odpowiednie zmiany w uchwatach Rady Miasta, okreslajacych zasady ich emisji. W zwigzku
z tym nalezy rowniez rozwazy¢ konieczno$¢ emisji obligacji komunalnych przewidzianych
w projekcie budzetu na 2023 rok. Prosz¢ Panstwa, to jest normalna rzecz zarzadzania tzw.
dlugiem, wszyscy, ktorzy biorg kredyty, czy emitujg obligacje, prosz¢ sobie sprawdzié,
w innych jednostkach samorzadu, w innych miastach, Ze nie sg to emisje ze sptata na 5 lat, tylko
od 15 do nawet 20 - 30 lat, bo przy takich kwotach realizowanych w tej chwili inwestycji przez
miasta, przy takich kwotach dotacji 1 udzialu wlasnego niemozliwe jest, zeby przy zacigganiu
takich zobowigzan mozna je bylo sptaci¢ w ciggu 5, czy 10 lat. I zgadza sie, to zadluzenie beda
splaca¢ nasze nastgpne pokolenia, ale takie sg realia, bo jezeli bySmy nie zaciagneli tych
zobowigzan, to w trakcie kadencji Pana Burmistrza nie byloby zrealizowanych 160.000.000 zt
inwestycji, bo takg warto$¢ zeSmy osiagneli. Dlatego tez Szanowni Panstwo mozna powiedziec,
ze te zmiany w uchwale to s3 zmiany wynikajace z faktu zarzadzania dlugiem i tymi
ograniczeniami, ktore wynikajg z art. 243. My moglibySmy przeznaczy¢ wigcej na splate, ale
art. 243 mowi, ze z uwagi na wysoko$¢ takich dochodow biezacych, takich wydatkow
biezacych mozemy w ciggu roku budzetowego sptaci¢ maksymalnie tyle i tyle 1 te zmiany
wynikajace z przesuni¢¢ wykupu emisji obligacji sg po to zrobione, zeby wskazniki zadluzenia
w wieloletniej prognozie finansowej na te lata nastepne budzetowe mogty si¢ przelicza¢ 1 mogly
by¢ pozytywnie zaopiniowane przez Regionalng Izbe Obrachunkowa. Dzigkuje.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dziekuje, prosze bardzo, Pan radny Miklicz.

Stawomir Miklicz (Radny)

Panie Przewodniczacy, Panie Burmistrzu, Wysoka Rado, Panie Skarbniku, dzigkuj¢ za ta
wypowiedz, ona w znacznej czg¢sci pokrywa si¢ z moimi obawami 1 w zasadzie no nic nowego
Pan nie powiedziat, tylko to, ze faktycznie uzyt Pan stwierdzenia, ze by¢ moze Regionalna Izba
Obrachunkowa bedzie musiata wdrozy¢ program naprawczy. W moim przekonaniu, jezeli nie
podejmiemy tej uchwaly, to ten program naprawczy dajemy szans¢ Panstwu wdrozy¢, bo ten
program naprawczy wg mnie jest potrzebny juz i teraz, nie czekajmy na Regionalng Izbe
Obrachunkowa, tylko sigdZcie Panowie i1 zacznijcie ten program naprawczy tworzy¢ i wdrazac,
wtedy jest szansa, ze ta sytuacja finansowa naszego miasta w jakikolwiek sposob zostanie
ustabilizowana. To, ze w kazdym budzecie sa srodki na sptat¢ zadluzenia, to ja doskonale wiem,
to Pan mi nie musi przypomina¢, natomiast to, ze przesuwamy wykup tych obligacji po to, zeby
si¢ ratowa¢ przed nieuzyskaniem ustawowego wskaznika to jest fakt, tutaj nie ma z czym
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dyskutowac, to jest po prostu fakt i do tego w tej kadencji przez te 4 lata doprowadzili$my, ze
musimy przedtuza¢ wykup obligacji, to jest fatalna informacja dla sanoczan, to jest bardzo zla
informacja. Panie Skarbniku, jakby Pan byl uprzejmy w tej chwili powiedzie¢ radnym, ktérzy
za chwilg bedg podejmowac bardzo wazng decyzje, jaki jest koszt podjecia tej decyzji, bo nikt
ani stowa o tym nie powiedzial, przy dzisiejszych warunkach finansowych, jaki to jest koszt,
0 ile zwickszg si¢ koszty obstugi zadtuzenia rocznie, ma Pan to wyliczone? Mysle, ze jak
przygotowuje si¢ takie uchwaty i daje si¢ radnym, to pierwsza informacja, ktéra do radnych
powinna by¢ skierowana, Szanowni Panstwo, przedtuzamy wykup obligacji i on bedzie
kosztowat tyle i tyle, przeciez nikt za darmo tego nie robi.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzigkuje, prosz¢ Pan Skarbnik.

Bogdan Florek (Skarbnik Miasta)

Szanowni Panstwo, ta informacja jest podana tylko gdzie$ sobie przetozylem uchwaleg
dotyczaca WPF u. Szanowni Panstwo, w uchwale dotyczacej zmiany wieloletniej prognozy
finansowej w opisie tych zmian, one dotycza przede wszystkim przesunigcia tych emis;ji
obligacji, jest tabela trzecia, ktora dotyczy zmian wydatkoéw na obstuge dlugu w okresie
prognozy, to jest tylko prognoza prosz¢ Panstwa, w oparciu o pewne wskazniki, ktore do
arkusza kalkulacyjnego zostaty wstawione. Prosze¢ Panstwa, prognoza si¢ ma tak do siebie, ze,
jakbyscie Panstwo zobaczyli prognoze budzetu na rok 2023 z roku 2013, to te zalozenia z roku
2013 nijak by si¢ mialy do tego, co jest w obecnym budzecie. Sytuacja jest tak zmienna, ze
przede wszystkim te wielko$ci prognozowane w latach nastepnych, one prawdopodobnie nie
beda sie tak realizowac jak to wynika z WPF-u, bo tak jest w realu, tak lata nast¢pne, ktore
realizujg budzet, pokazuja, ze prognozowanie sprzed 10, 5 nawet lat w ogdle nie byto trafione,
bo rzeczywisto$¢ uwarunkowania ekonomiczne i cata sytuacja makroekonomiczna w danym
roku budzetowym, czy w ostatnich latach catkowicie te zatozenia zmienity. Tak ze w opisie do
zmiany w wieloletniej prognozie finansowej w okresie dokonano aktualizacji wydatkéw na
obstuge dtugu, co przedstawiono w tabeli ponizej, przed zmiang jakie byty zatozenia, jaka jest
zmiana i co po zmianie. Dzigkuje.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzigkuje.
Pan radny jeszcze Osika tak?

Jakub Osika (Radny)
Ja przepraszam, bo kwieciscie Pan Skarbnik odpowiedzial, ale moze poda¢ te kwoty z tej
tabelki.

Bogdan Florek (Skarbnik Miasta)

Rok 2024 przed zmiang 7.334.000 zi, po zmianie 7.494.000 zi, 2025 rok 6.160.000 zt po
zmianie 6.170.000 zi, 2026, to nie wiem, czy jest sens, prosz¢ Panstwa, zebym rok po roku
czytat jak Panstwo macie w uzasadnieniu.
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Jakub Osika (Radny)
Jezeli Pan Skarbnik jest przygotowany do odpowiedzenia na proste pytanie, ktore tu padty
dzisiaj dwa albo trzy razy.

Bogdan Florek (Skarbnik Miasta)
To odpowiadam.

Jakub Osika (Radny)

Jaki jest koszt sumaryczny przesunigcia obligacji tych trzech uchwat do 2038 roku. Prosze¢
Panstwa, wielu z nas nie bedzie juz zylo, wielu z nas bedzie miato naprawde bardzo powazne
problemy ze zdrowiem w aptekach, wigc dlatego chcieliby$my sie dowiedzie¢, jaki jest taczny
koszt przesunigcia tych obligacji na tak diugo.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzigkuje, prosz¢ bardzo, Pan Burmistrz.

Tomasz Matuszewski (Burmistrz Miasta)

Panie Przewodniczacy, Panie i Panowie Radni, ja tu tez chcialbym si¢ odnie$¢ do kilku stow,
ktore oczywiscie padly w moim kierunku, ktoére wg mnie, to bylo takie budowanie wizerunku
medialnego przez Pana radnego Miklicza i cz¢sto niestuchanie i nie pokazywanie tych wartosci,
ktoére przedstawit Pan Skarbnik. Szanowni Panstwo, te wypowiedzi czgsto sg wilasnie
ukierunkowane po to, aby tylko i wytacznie gdzies budowac ten taki wizerunek medialny jak
dla mnie, poniewaz mowienie o filmikach i o bajkach jakis, ktore gdzie$§ tam zostaty stworzone
i nakrecone, to pokazuje, ze radny Stawomir Miklicz nie jest chyba $wiadomy tego, ile
inwestycji i jakie dziatania zostaty podj¢te w tej kadencji. A ja sobie tylko przypominam z tych
stow, ktore padaja czesto na sesji, o tym jak to kazdy budzet nastgpny jest najgorszy, jak kazdy
budzet nie jest do zrealizowania 1 za kazdym razem stysz¢ tylko 1 wylacznie o tym, ze my
zadluzamy si¢ 1 podejmujemy dziatania, ktére majg stuzy¢ tylko 1 wylacznie witasnie jak
najwickszemu zadluZzeniu miasta, a nie inwestujemy 1 nie realizujemy inwestycji, ktore majg
rowniez, a szczegblnie na to zwracamy uwage, by¢ motorem napgdowym 1 dostarcza¢ nam
nowych dochodéw do miasta. Takich dziatan byto bardzo duzo 1 mysle, Ze tutaj nie bede dzisiaj
wymienial, poniewaz Pan Skarbnik jedna kwot¢ wymienil, ktéra podsumowuje te 4 lata juz
pracy, ale kazdy z nas ma swoja wizje. Pan radny Miklicz ma swoja wizj¢e moéwienia co roku o
tym samym i ja patrz¢ bardziej optymistycznie i biorac pod uwagg to, co nas trafito w tym i co
nas trapi w tej kadencji, nie tylko nas, ale tez inne samorzady, $miem twierdzi¢, ze te inwestycje,
ktore realizujemy, przyczyniaja si¢ do tego lepszego 1 mocniejszego Sanoka, a te, ktore chcemy
jeszcze podjac i te, ktore mamy w planach, na pewno takimi bedg. Dzialania na szkod¢ miasta,
o ktorych Pan wspomina, Zze my dziatamy na szkode miasta, ze Burmistrz dziata na szkode
miasta. Ja mysle, ze jezeli kto$ dziata na szkode miasta, to jest Pan tego §wiadomy, to mozna
zglosi¢ do odpowiednich organdw, sa tu osoby z doswiadczeniem dosy¢ duzym, mozna
poprosi¢ o kierunek jaki mozna obra¢ i ja na pewno beda odpowiadal za te dziatania, ktére
podejmujemy. Moge tylko jedno powiedzie¢, Szanowni Panstwo, cigzkie kadencje
w samorzadach one nie sg tylko dla samorzadu sanockiego. Ja w tym tygodniu spotkatem si¢
Z jednym z prezydentow z Jastrzebia Zdroj, ktérzy maja na swoim obszarze bardzo duze
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inwestycje 1 spoiki, ktore dostarczajg wiele srodkéw do budzetu miasta i kazda taka informacja
od przedstawiciela samorzadu jest ukierunkowana na to, jak wydatki biezace wzrosty i tez jakie
maja problemy i te problemy dotykaja wszystkich samorzadéow. My napotkaliSmy si¢ jeszcze
na réznego rodzaju czynniki, ktore mozna powiedzie¢ bardziej gdzie§ tutaj w nas uderzyty.
Chcialem tylko tez jeszcze doda¢, ze poziom zadluzenia nie byt na 60.000.000 zt tylko budzet
zatwierdzony na poziomie 76.000.000 zt zadtuzenia w 2019 i tak biorgc pod uwage te dzialania,
ktore podejmowalismy w tej kadencji i te, na ktore jeszcze napotkamy 1 wierze, ze one tez
wplyng na tak jak juz powiedziatem na dodatkowe podmioty, ktore zainwestuja w miescie
i bedg wzmacnia¢ ten budzet. Ja tylko przypomne kilka rzeczy, ktore nie zawsze mozna
powiedzie¢ w innych samorzadach byly z taka silg odbierane, mieliSmy problemy i wiecie
Panstwo jakie, z restrukturyzacja banku, jesteSmy miastem przygranicznym bardzo mocno
I tutaj tez mamy i do tej pory pomagamy podmiotom i osobom z Ukrainy. COVID, ktéry
zamknal nam rynek, a nasza baza naszego miasta tez opiera si¢ przede wszystkim na turystyce.
Kazde miasto 1 kazdy samorzad ma inng specyfike 1 mysle, ze ilos¢ tych podatkow, ktore
wplywaly to i tak byt dobry wspotczynnik, o ktorym Pan Skarbnik mowit poprzez te dziatania,
ktére podjelismy, bo podawalismy nieraz rekg przedsigbiorcom i bardzo duzo podmiotow tez
uzyskato naszg pomoc. Mysle, ze te wszystkie wypowiedzi czgsto one majg nas przestraszyc,
zdotowac¢, pokazac inny budzet, ktory realizujemy, brak determinacji z naszej strony, walczenia
o dodatkowe $rodki. Moge tylko Panstwu obiecac tutaj, ze dalej bedg walczyl o to, aby te srodki
sptywaty do miasta, to Panstwo tez w jaki$ sposob, jezeli jestesmy w stanie bedziemy je
zabezpiecza¢ oczywiscie jako wklad wlasny 1 nie bierzemy kredytéw, o ktérych
wspomnieli$my, ale faktycznie emisja tych obligacji ona wptywa na zadluzenie, ale to sa nasze
wspolne decyzje, jezeli nie chcemy realizowac, to moglismy juz w 2019 usig$¢ do dziatan, ktére
miatyby postuzy¢ temu, aby$my tylko i wylacznie niwelowali zadhuzenie, ktore i tak by rosto,
bo wiemy o tym, ze w obszarach sptaty kredytow, czy tych zobowiazan, ktore byty moglibySmy
dalej to miasto zadtuzac. I juz nie przedtuzajac mysle, Ze czgsto jest tak, ze nikt nie jest bardziej
znienawidzony niz ten, kto méwi prawde 1 dlatego tak czesto podejmuje tez wyzwania
Z osobami, ktore sg nastawione negatywnie na mnie, ale bior¢ to pod uwage i caty czas ide
w kierunku tego, aby Sanok si¢ rozwijat i zebySmy wspolnie realizowali inwestycje, ktore majg
na celu wlasnie by¢ motorem napgdowym dla naszego miasta. Dzigkuje bardzo.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzigkuj¢ bardzo, prosz¢ Pan radny Miklicz jeszcze.
Pan radny Osika proszg.

Jakub Osika (Radny)

Nie bylo mnie na ostatniej sesji, musz¢ nadrobi¢. Drogie kolezanki i1 koledzy, Panie
Przewodniczacy, Panie Burmistrzu, tu nie o Pana chodzi wtasnie, to jest najwigkszy problem,
ze Pan tego nie rozumie, to w ogole nie chodzi o Pana, czy kto$§ Pana lubi, czy Pana nie lubi. Ja
Pana naprawdg lubig¢ jako cztowieka, Pan jest fajny gos¢, tylko tu chodzi o Sanok, chodzi o to,
co my fundujemy temu miastu, co my fundujemy Sanokowi. I tutaj, jezeli Pan znowu po raz
kolejny, to juz zauwazam, to juz jest taka pewna reguta, na konkretne merytoryczne problemy,
pytania, odpowiada, ze Miklicz si¢ powtarza, ze prowadzi kampanie, ze jest politykiem, Ze si¢
nie orientuje. To prosze odpowiada¢ merytorycznie tak jak Pan Skarbnik, on ratuje jak moze,
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ale probuje ratowac, on naprawdg stara si¢ odnies¢ do tych zarzutow merytorycznie. Prosze nie
traktowac tego personalnie, bo naprawdg to nie o Pana chodzi, Pan si¢ pojawit w tym miescie
w pewnym momencie i Pan z niego zniknie, a my tu zostaniemy, wigc generalnie to naprawde
nie chodzi o Pana, tylko o to miasto, o Sanok. Nie chodzi o to, ze zniknie w sensie jakim$ tylko
mowig¢ o tym, ze po prostu Pan si¢ w naszym mie$cie pojawil w pewnym momencie i tak samo
moze z niego wyjechac tak jak przyjechat, ale dlatego moéwie, zostawmy to, bo to nie o Pana
chodzi, naprawde nie o Pana osob¢. Chodzi o to, ze zarzucamy np. zarzuca si¢ Stawkowi, ze
alarmistycznie podnosi glos, ze mowi, ze budzet jest coraz gorszy itd., no fakty to pokazuja,
jezeli mamy pienigdze, tak jak przed chwileczka Pan Skarbnik powiedzial, to po co
przesuwamy na 2038 rok. Oczywiscie, ze obligacje to jest takie narzgdzie dlugoterminowe, ale
jezeli co$ nie pykto w tych obligacjach, w tych wyliczeniach, to dlatego wtasnie przesuwamy
to o kolejne lata, bo co$ nie wyszto w pierwotnych wyliczeniach. Prognozy oczywiscie sg tylko
prognozami, ale one tez pokazuja w tej chwili realnie, my dzi§ gtosujemy nad przerzuceniem
zobowigzan na lata kolejne, to znaczy, ze do tej pory kto$ co$ zZle policzyt. Budzet miasta, to
nie jest jakie$ narzg¢dzie, ktorym ktos§ moze kiedy$ nam co$ dosypie i bedziemy si¢ wtedy
cieszy¢, oczywiscie, jak dosypie bedziemy si¢ cieszy¢, ale w tej chwili chwalimy si¢, moéwig
tutaj o Panstwa stronie, ze mamy rekordowe inwestycje, ale ja nie widz¢ zadnych inwestycji
tak naprawdg¢ prorozwojowych, remontujemy ulice, bo sa programy rzagdowe na remonty ulic,
robimy duzo rzeczy, dlatego ze sg na to projekty, we wczesniejszych latach tych projektow po
prostu nie bylo to, ze wykorzystujemy te projekty fajnie, tylko znowu jak dziecko wpadnie do
sklepu z kartg kredytowa swojej matki to taduje po potkach ile w lezie, czy mu potrzeba, czy
nie i my troch¢ przypominamy dzisiaj jako miasto takg wtasnie sytuacje z 60.000.000 zi na
120.000.000 zt, przekroczylismy wskaznik 60%. Musimy przesuna¢ obligacje, bo nas nie stac,
nie finansujemy finanso6w miasta, musimy przesunac¢, zeby zagraty wszystkie wskazniki, to juz
sa fakty, to tu juz nie dyskutujmy o tym, czy Miklicz jest tadny czy brzydki, to nie w tym rzecz.
W tym rzecz, Zze my naprawd¢ zostawiamy dzi§ po sobie swoimi decyzjami sytuacje, ktora
bedzie po nas, a dla mnie strategia po nas chocby 1 potop, to nie jest zadna strategia, a w tej
chwili takg doktadnie strategi¢ robimy. Za chwileczke podnosimy, powiedzmy to wprost, za
chwileczk¢ podnosimy oplaty dla sanoczan na bilety, na Smieci, za chwileczke bedziemy znowu
podnosi¢ koszty zycia w tym miescie. Naprawde te inwestycje, o ktorych styszymy pieknych
| prorozwojowych, to sa tylko takie wydmuszki, banki, méwimy o mineralizacji odpadow, co
7 tg mineralizacjg si¢ stato, nic, mOwimy teraz o wodorze, nas nie sta¢ w tej chwili na tak droga
inwestycje jak inwestycja wodorowa, nie sta¢ nas, nie mamy pieni¢dzy. Za chwileczke bedzie
stynny most, tez bardzo fajna rzecz, tylko tez w tym momencie my nie mamy na to pieni¢dzy,
powiedzmy tg sprawe jasno. Jezeli wpuszczamy juz to dziecko do tego sklepu 1 dajemy mu ta
karte, to daymy mu jakie$ ograniczenie, co powinien kupowac, a co nie. Robimy igrzyska,
robimy wszystkie fajne pijarowe dzialania, z ktorych tak naprawde co zostaje w miescie, cigzko
to powiedziec, bo to nie sg przeliczalne rzeczy, to, ze kolarze zatrzymali si¢ na Rynku, super,
czy to co§ nam przyniosto, czy to co$ dato przecigtnemu sanoczaninowi, watpi¢, na pewno
podniesienie kosztow zycia i to za chwileczke bedziemy znowu glosowaé. Prosze Panstwa,
w tej chwili stoimy przed takim dualizmem, po prostu mamy taki pewien wybor, idziemy,
brniemy w to, ja nazywam to szalenstwo zadluzanie miasta, albo po prostu doktadnie zmusimy
Panstwa, ktorzy kieruja tym miastem do tego, co sami przed chwileczka powiedzieli, jezeli tak
dalej pojdzie, to bedziemy musieli wprowadza¢ mechanizmy naprawcze 1 wtedy si¢ bedziemy
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musieli zastanawia¢ na co nas sta¢, a na co nie. Nie czekajmy, juz zacznijmy to robi¢. Ja gtosuje
przeciwko oczywiscie tym obligacjom, tak jak wcze$niej tez glosowalem przeciwko tym
obligacjom, nie dlatego ze nie lubi¢ Pana Burmistrza, wprost przeciwnie bardzo Pana lubig
I chciatbym, zeby Pana imi¢ byto bardzo dobrze kojarzone, a nie z soba, ktora zarzngta budzet
miasta. Dzigkuje.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzi¢kuje.
Prosz¢ Pan Burmistrz.

Tomasz Matuszewski (Burmistrz Miasta)

Panie Przewodniczacy, Panie i Panowie Radni, ja mysle, ze Pan Jakub Osika musi wtasnie
wyj$¢ jak najszybciej z tego sklepu, posciagat z potek juz bardzo duzo i dalej nie widzi
inwestycji, ktore zrealizowali$my na terenie miasta, inwestycje, ktore sg prorozwojowe, a wigc
wymieni¢ Panu kilka. Pierwsza jest budowa tacznika na ulicy Lanach i otwarcie nowych
terenow dla podmiotéw prywatnych, ktore inwestujg, Panie Jakubie Osika, na terenie miasta.
Szanowni Panstwo, kazda inwestycja, ktora otwiera mozliwosci inwestycji na terenach czy to
miejskiej, czy to prywatnych, jest inwestycja prorozwojowa i ona pokazata, ze faktycznie
W tym miejscu ten lacznik, budowa tego tacznika, na ktory pozyskaliSmy dofinansowanie,
Panie Jakubie, pozwolita prywatnemu przedsi¢biorcy juz w tej chwili podejmowac dziatania
zwigzane z tym, aby juz za niedlugo tam powstat obiekt galerii handlowej, ktéra ma by¢ na
terenie miasta budowana, dostarczajac tez oczywiscie podatki do miasta, nowe miejsca pracy.
Druga taka inwestycja prorozwojowa Panie Jakubie Osika, to jest znowu pozyskanie
dodatkowych finansowan i $srodkéw na uzbrojenie strefy gospodarczej na ulicy Okulickiego
i tam juz kolejne podmioty, ale nie wiem, czy Pan wie, bo ja musze¢ Pana chyba przewiez¢ po
tych inwestycjach, bo Pan wtedy zobaczy, dotknie, uwierzy i pojedziemy na ulice Okulickiego
1 Pan zobaczy, jak juz podmiot jeden faktycznie w tej chwili bedzie stawial hale 1 tam tez
kolejne podmioty inwestujg w zakup nieruchomosci i co tydzien mozna powiedzie¢, spotykamy
si¢ z kolejnymi inwestorami, ktorzy sg zainteresowani. W tej chwili przystepujemy do tego,
aby tez szuka¢ nieruchomosci, ktore beda albo polaczone, albo beda mialy wigkszy gabaryt
powierzchniowy dla podmiotoéw, ktore chca zainwestowa¢. Budowa mostu, o ktorej Pan
wspomniat, mysle, ze Srodki, ktore chcemy pozyskac na ten cel 1 wniosek, ktory chcemy ztozy¢
do konca marca, beda tez kolejna inwestycja, ktoéra otworzy nam nie tylko obszar turystyczny,
czyli zblizy nam te dwa muzea, ale tez dziatania, ktore chcemy podja¢ po drugiej stronie rzeki
San w tamtej czgsci miasta 1 kolejne inwestycje, ktore beda taczyty si¢ z ta droga mostowa, juz
sg podejmowane, bo Lasy Panstwowe w tej chwili realizujg nam, tworzg mozna powiedzie¢
projekt dotyczacy polaczenia ulicy Gajowej z Biatg Gora 1 tg czesScig miasta naszego, gdzie
mieszkancy bezpiecznie bedg mogli udawac si¢ do ulicy Gajowej i nowo wybudowany most.
Mowi Pan o jakiej$ mineralizacji, my o mineralizacji juz zakonczyliSmy, to byta szybko ucigta
informacja, ktora si¢ nie sprawdzila i my dzisiaj przystgpujemy do projektu wodorowego. Jesli
chodzi o projekt wodorowy w tej chwili realizujemy juz kilka dziatan, ktére maja shuzy¢
dekarbonizacji catego systemu i zejscie z EETS-6w to jest instalacja kotla na biomasg
I biopaliwa, ktory juz jest instalowany na SPGK i tam jest inwestycja 33.000.000 zt, ktora ma
pokazac zejscie z EETS-6w. Kolejne dziatania sg zwigzane z punktami, ktore realizujemy, czyli
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np. stacja CNG, ktora zostala wybudowana, mamy jedng jedyng taka stacj¢ w tej chwili na
Podkarpaciu, pokazata, ze cena CNG w Polsce jest na poziomie 9,70 zt, a u nas w Sanoku jest
najtansza 7,70 zt. Zapraszam na stacj¢ do SPGK, tam mozna zobaczy¢ jak ta inwestycja wptywa
jako$ciowo, mozna juz tankowa¢, tak juz mozna tankowac. Szanowni Panstwo, kolejne
inwestycje, ktore sa przed nami, te inwestycje §wiadczace o tym, ze podejmowane decyzje 0
zmianie Studium uwarunkowan przestrzennych pokazuja, ze jesteSmy w stanie 0siggnac¢ ten
putap, o ktérym mowimy, putap rozwoju miasta, 1 ktore bedg przycigga¢ kolejne podmioty.
Oferta stworzona dla inwestorow, katalog inwestycyjny, pokazuje tez rowniez, ze jest duze
zainteresowanie nieruchomosciami, dzisiaj ztotéwka trzymana w banku, wiemy, ze traci na
wartosci, dlatego staramy si¢ nawigzywac te kontakty z podmiotami, a jesli chodzi o projekt
wodorowy, mysle, ze jeszcze chwilg nam Pan da i bedziemy juz w najblizszym czasie
informowac o kolejnych dziataniach, ktore beda podejmowane na terenie miasta, na razie jest
to projekt bardzo duzy. Wspomniat Pan, Ze na niego nas nie sta¢, tak na niego nas nie stac,
dlatego robimy to przez spoike, ktora powstala i ma ku temu mozliwosci, aby pozyskac
potencjalnych partneréw, wskazac tych partnerdéw i skorzysta¢ z ich dofinansowania, ktore tez
réwniez chcemy pozyskac z innych projektow i obszarow, ktére sg stworzone przez obecnie
rzadzacych. Dzigkuj¢ bardzo.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzigkujg, jeszcze Pan radny Osika.

Jakub Osika (Radny)

Kréciutko ad vocem szybciutko. Panie Burmistrzu, zejdZzmy na ziemi¢ z tych pieknych
przysztosciowych wizji, tak naprawde wymienit Pan zrealizowane dwie inwestycje, czyli
budowe tacznika, przypominam wszystkim radnym, ktorzy juz dawno pamigtaja, ze budowa
tacznika, 3 tacznikow, to bylo nasze zobowigzanie, zanim w ogdle GDDKIA przystapita do
budowy obwodnicy, wigc to w ogole generalnie moze przypiszmy sobie jeszcze nie wiem
budowe zamku Krélowe; Bony, no to jest mniej wigcej tego typu poziom w ogole
przypisywania sobie zastug za poprzednikéw. Okulickiego, strefa przemystowa, wiele razy
przez wszystkie przypadki wymieniona, projekt Pana Burmistrza jeszcze Blecharczyka,
naprawde prosze zej$¢ na ziemi¢. Generalnie chodzi o to, no realizujemy to, bo takie byty
zobowigzania wieloterminowe od wielu lat, przeciez Pan dobrze wie, Panie Skarbniku, ze 3
taczniki miaty powstac¢, 1 tacznik od razu zostat wynegocjowany na przesunigcie na 2030 rok,
od razu bylo przesunigcie, poniewaz on byl merytorycznie najmniej potrzebny, 2 laczniki
mieli$my wybudowac przed jeszcze oddaniem obwodnicy, wigc w ogole zostawmy ten temat,
bo to jest naprawdg zabawne. Natomiast, jezeli Pan cieszy si¢, ze pozyskujemy inwestorow, no
ja sie ciesze rowniez z Panem, super, generalnie pozyskiwanie inwestoréw to jest fajna rzecz
i bardzo dobra, bardzo potrzebna dla miasta, tylko jezeli méwimy o 120.000.000 zt,
0 60.000.000 zt nowego zadtuzenia, przepraszam, ja tu w tym nie widze, za takie pienigdze nie
widze takich dziatan, ktore mialy by¢ proinwestycyjne, prorozwojowe w miescie. Ale dobrze,
to jest ocena Pana, ocena moja, kwestia jest merytoryczna, zerojedynkowa, jakby nie patrze¢
empiryczna. Dzisiaj przesuwamy wykup obligacji na 2038, bo nas nie sta¢ na wczesniejsze
wykupy, tyle. Dzigkuje.
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Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)

Dzigkuje. Szanowni Panowie, oczywiscie dyskutujemy, ale uczulam Panstwo dyskutantow, ze
dyskutujemy konkretnie o uchwale i nie wybiegajmy, nie wrzucajmy tutaj, kto byt
pomystodawca, ze to kiedys juz byty takie pomysty. Dyskutujmy o tej konkretnej uchwale, bo
naprawde juz w moim przekonaniu do$¢ dtugo ta wymiana trwa i nie posuwamy si¢ dalej,
prosze bardzo, Pan radny Miklicz.

Stawomir Miklicz (Radny)

Panie Przewodniczacy, Panowie Burmistrzowie, Wysoka Rado. Panie Przewodniczacy, bardzo
dzickuje za te slowa, bo wlasnie o tym chcialem wspomnieé tez, ze wydaje mi si¢, ze
merytorycznie odniostem si¢ do uchwat i nie robitem zadnych innych wycieczek, ani
personalnych, ani do innych inwestycji, moéwitem o uchwatach i o ich skutkach dla budzetu,
dla przyszto$ci miasta. Pan Burmistrz w swojej odpowiedzi do mnie, bo tak to odebralem,
W zasadzie ani jednego argumentu merytorycznego nie uzyl. Pierwszy argument, to byl, ze
radny Miklicz buduje swoj wizerunek. Jak to si¢ ma do dyskusji 0 przeniesieniu terminu
wykupu obligacji nie mam zielonego pojecia. Ale Panie Burmistrzu, ja Panu tylko co$ tak
delikatnie powiem, bo wpadtem chyba w Pana sidla, bo jak przygotowuje sobie wypowiedz, to
staram si¢ absolutnie nie nawigzywac¢ do Burmistrza, minimalizowa¢ cokolwiek personalnie do
Pana, bo Panski narcyzm zostat w ostatnich latach tak rozbudowany, ze do Pana nie mozna si¢
zwracac, cokolwiek do Pana si¢ powie, to Pan od razu Miklicz buduje wizerunek, Osik¢ musze
wziaé przewiez¢, wejs¢ Pan raz odpowiedz merytorycznie, raz. A powiem Panu jedng rzecz,
swoj wizerunek ja buduje od lat, od 27 roku zycia, nawet troche wczesniej, gdy zostatem po raz
pierwszym radnym, moj wizerunek buduje moja praca samorzadowca, to co zrobitem, w tym
tez 1 dla Sanoka, to jest moj wizerunek, za mna stoja czyny, wyborcy oceniaja to przy kazdych
wyborach, w ktorych startuje, poki co moge im tylko podzickowaé, bo jak do tej pory wydaje
mi si¢, ze wyniki wyborcze, ktore osiggalem pozwalaja mi wierzy¢ w to, ze catkiem nieZle ta
moja prac¢ oceniaja. Wiec Panie Burmistrzu, to nie jest tak, ze ja tym jednym wystapieniem
buduje swoj jakis wizerunek, merytorycznie odniostem si¢ do uchwaty. Ja wiem, Ze to czasami
sg trudne tematy, bo tak jak kolega Osika powiedzial, a Pan Skarbnik probuje, ja przyznam, ze
podziwiam Pana Skarbnika, bardzo czgsto, bo czasami broni spraw, ktorych si¢ nie da obronic,
stara si¢ jak moze i to jest prawda i to Panu Skarbnikowi oddaje, nawet w beznadziejnych
sytuacjach potrafi znaleZ¢ jakie$ uzasadnienie, z ktorym mozna dyskutowa¢, mozna si¢ zgadzaé
badz nie, ale to s3 wyjasnienia gdzie$ tam unikajace tych personalnych wycieczek. Natomiast
to, co Pan Przewodniczacy powiedzial, skad si¢ bierze ta dyskusja? Stad, ze kiedy
merytorycznie odnosimy si¢ do uchwaly, do konkretnej sprawy, Pan Burmistrz nagle
odpowiada i tam nie byto ani stowa merytorycznie, tam bylo tylko personalnie, bo Miklicz to,
bo Miklicz tamto, pozniej Osika to, Osika tamto. Panie Burmistrzu, oszczedzmy sobie, ja juz
apelowalem, nie wiem na ostatniej sesji, juz wczesniej, nie odno$my si¢ do siebie personalnie.
Jak juz wspomniatem, chyba wpadlem w takie Panskie sidta, bo to juz tak staram si¢ jak
najmniej o Panu mowi¢ w swoich wypowiedziach, Ze juz mniej si¢ po prostu chyba nie da, tak
wigc zajmijmy si¢, zajmijmy si¢ faktami, zajmijmy si¢ dyskusja merytoryczna, a nie odno$my
si¢ do siebie nawzajem, bo ja powtdrze to, co mowit radny Osika, wiecie Panstwo, ja Pana
Burmistrza tez bardzo lubig, a nawet jak gramy w pitke czesto sobie podajemy nawzajem, to
tak wyglada, natomiast ja potrafi¢ odrdzni¢ sprawy zwigzane z Sanokiem od spraw prywatnych,
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absolutnie to odrézniam, ja tu zadnego zwigzku nie widz¢ i apelowalbym do Pana Burmistrza,
zeby podchodzit tak samo do tych spraw. Dzigkuje.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzigkuje, prosze bardzo, Pan Burmistrz i Pan Skarbnik potem czy odwrotnie nie wiem kto tam.

Tomasz Matuszewski (Burmistrz Miasta)

Panie Przewodniczacy, Panie i Panowie Radni, ja chcialem tylko pogratulowac¢ Panu Stawkowi
Mikliczowi, ze od 27 roku zycia jak zaczal pracowac, osiggnat ten putap maksymalny i dzisiaj
jest radnym wsrod nas i1 dzigki temu moze si¢ dzieli¢ swoja wiedza. Jezeli Pan mowi, ze Pan
nie ma zadnych ucieczek personalnych, to prosze sobie jeszcze raz przeanalizowaé Pana
wypowiedz, ktorg Pan rozpoczal od tego, ze Pan ogladat bajki i filmiki, ktore Pan Burmistrz
nagrywal i od razu Pan personalnie uderza w mojg osobe, tak ze proszg¢ nie méwic. Pan bajki
i te filmiki wlasnie nakreca dzisiaj wychodzac na mownice i pokazujagc mozna powiedzie¢
osobg, ktora ma tutaj dzieli¢ si¢ do§wiadczeniem, a im wigcej poznaje oséb z Pana otoczenia
tym gorszg opini¢ majg o Panu, dlatego nie chcialbym juz dzisiaj mowic na ten temat i poruszac
swoja osobe. Dzigkuje.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzigkuje, Pan Skarbnik jeszcze.

Bogdan Florek (Skarbnik Miasta)

Proszg¢ Panstwa, ja tak na marginesie, ale to jest zwigzane jak gdyby w jaki$§ sposob tez
wyjasnieniem dlaczego ten okres harmonogramu sptaty tych zobowiazan tak si¢ wydhuzyl.
Proszg Panstwa, jak przyszedtem w 2016 roku pracowaé, nie majac jeszcze doswiadczenia w tej
pracy jako skarbnika i jak przede mna i bylym nie Zyjacym burmistrzem, zapadat decyzja
0 zaciggnigciu pierwszego zobowigzania, wigc zastanawiatem sie, czy kredyt, czy obligacje.
Dotychczas miasto bralo kredyty i rozmawialem z kilkoma doswiadczonymi skarbnikami,
ktorzy mi powiedzieli tak, stluchaj, mySmy dotychczas tez brali kredyty i to byly kredyty
sptacane maksymalnie w okresach migdzy 5 a 10 lat, ale z chwila, kiedy w 2015 roku weszty
ograniczenia wynikajace z art. 243, pojawita si¢ perspektywa duzych pieniedzy, duzych
inwestycji w tych latach i w nastgpnym rozdaniu, to powiedzieli mi tak, my przychodzimy w tej
chwili na obligacje, bo jezeli zamkniemy si¢ w kredytach, praktycznie tej inwestycji nie
bedziemy mogli realizowaé, bo kredyt ma si¢ to, ze terminy splaty kredytu sa terminami
sztywnymi, mozna rolowac sobie raty, powiedzmy w perspektywie splaty np. 10-letniej, ale
trzecia, czy czwarta rata, ktora nie moglaby by¢ sptacona, mogla by¢ sptacona na koniec
ostatniej raty, czy na koniec tych 10 lat. Natomiast obligacje daja wigksze mozliwosci wtasnie
przesuwania tych termindéw sptacania zobowigzan 1 zarzadzania dtugiem 1 to si¢ potwierdzito
Szanowni Panstwo, gdybysmy weszli od roku 2017 w kredyty, to prawdopodobnie w latach juz
kadencji Pana Burmistrza nie mogliby$my realizowac zadnych inwestycji, poniewaz wskazniki
wynikajace ze splaty tych kredytow w okresach o wiele krétszych rowniez, po prostu wysoko$¢
tych sptat juz by byla tak wysoka, a nie mozna byloby przesuna¢, zeby zaciaga¢ nowe
zobowigzania, ze byloby to po prostu niemozliwe. Obligacje, to umozliwiajg i nie tylko Sanok
od 2017 roku finansuje inwestycje zaciggnigciem emisji nowych obligacji, tylko jak sobie
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Panstwo poczytacie, przegladnigcie informacje z r6znych samorzadow, to te samorzady, ktore
kredytowaty si¢ dotychczas w okresie, kiedy pojawity si¢ $rodki unijne i duze budzetowe
przeszty na finansowanie obligacjami. Dziekuje.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzigkuje, jeszcze Pani radna Kordela.

Zofia Kordela - Borczyk (Wiceprzewodniczaca Rady Miasta)

Panie Przewodniczacy, Panie Burmistrzu, Szanowna Rado, ja kréciutko, tylko chciatam
odnies¢ si¢ do tych dzialan rozwojowych prowadzonych przez miasto. Jezeli popatrzymy na
porzadki obrad sesji Rady Miasta Sanoka od samego poczatku, to okazuje si¢, ze najwigcej
punktéw, na ktore poswieciliSmy wigkszo$¢ naszego czasu, to byly punkty dotyczace wtasnie
przesunig¢ wykupu obligacji, zaciggania kolejnych zobowigzan, ewentualnie sprzedazy
nieruchomosci. Ile z tych punktow naszych obrad dotyczylo spraw rozwojowych, to naprawde
mozna by je policzy¢ na palcach jednej reki. Wigkszo$¢ dzialan, jak to Pan Burmistrz nazywa
prorozwojowych, to jest wtasnie prowadzonych na podstawie uchwat podejmowanych przez
wczesniejsze Zarzady Miasta i to jest jak stusznie zwrdcili moi koledzy i to jest kontynuowanie
dziatan podjetych wcze$niej, co oczywiscie jest naszym celem i Panstwa celem, zeby miasto
mogto prawidlowo funkcjonowaé. Czesto tez powolujemy si¢ na inne miasta i na ich wyniki,
najczesciej powotujemy si¢ na najstabsze miasta i ich najstabsze wyniki i to jest nie w porzadku,
dlaczego Sanok réwna si¢ do tych stabszych miast, gdzie pamigtam czasy, kiedy byto tak, ze
byli$my takim miastem, ktére wyrdzniato sie, jezeli chodzi o podejmowane inicjatywy, czy to,
co na jego terenie si¢ dzieje. Przeciez nie bierzemy tez pod uwagg tego, Zze z naszego miasta
ciagle ludzie odplywaja i1 ten wskaznik odptywu ludno$ci z naszego miasta robi si¢ coraz
gorszy, a §wiadczy o tym nawet sytuacja, ktora byla przedstawiana przez Panig Naczelnik,
gdzie mamy ogromng luke¢, Panig Naczelnik spraw komunalnych, gdzie stale pozostaje nam
olbrzymia luka, jezeli chodzi o osoby, ktore zasmiecajg miasto, czy sg na terenie tego miasta,
a te dane nie sg weryfikowane. I stusznie moi koledzy tutaj zwracali na to uwage, ze bardzo
rzadko mowimy o liczbach, tak jakby te fundusze nie wiem znajdowaty si¢ gdzies w jakiej$
przestrzeni, jakie§ tajemnicze rozlozone na lata 1 dobrze by bylo wprowadzi¢ moze taki
porzadek, ktory polegalby na tym, Zzeby okresli¢, ile kazde dziatanie, za ktorym np. glosujemy,
jakie to niesie skutki dla miasta finansowe. A dlaczego my si¢ w ogole boimy programu
naprawczego, dlaczego, jezeli mowi si¢ o programie naprawczym, to jest takie zte. Ja si¢ akurat
z tym nie zgadzam, mamy wyjatkowe czasy, czasy bardzo trudne i ja si¢ dziwi¢ miastom, ze
czesciej po taki instrument nie siggaja jak programy naprawcze i jezeli jest taka sytuacja, jezeli
faktycznie zapala si¢ to czerwone $wiatetko, to no nalezatloby moze o tym pomysle¢, ze czas
byloby moze wdrozy¢ program naprawczy 1 zastanowi¢ si¢ nad tym, czy nie bytaby to jego
dobra wlasciwa funkcja, jezeli chodzi o funkcjonowanie, przynajmniej naszych finanséw. Tak
ze Panie Burmistrzu, moze prosz¢ nie ba¢ si¢ takich dziatan trudnych, ale moze by si¢ warto
zastanowi¢ nad tym, czy nie datoby si¢ tych naszych finansow publicznych polepszy¢, bo od
samego poczatku tej kadencji nigdy na temat oszczedno$ci nie rozmawiali§my, oszczedno$ci
zostaty dopiero wymuszone przez sytuacje zwigzang z covidem, pdzniej sytuacje zwigzang
zwojng na Ukrainie, ogdlnie przez zla kondycje naszego panstwa, ale nigdy nie byly
przedmiotem jakiejkolwiek debaty. Dziekuje.
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Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzigkuje i Pan radny Osika si¢ zgtasza.

Jakub Osika (Radny)

Na koniec taka krotka informacja, mogto to Panu Burmistrzowi uciec, radny Stawomir Miklicz
byl czlonkiem Zarzadu Urzedu Marszatkowskiego, byt jednym z 5, ktéry zarzadzat catym
wojewodztwem podkarpackim, wigc jezeli probuje Pan spauperyzowac jego wykonanie
I oceng, to prosz¢ uwazac, bo czasami taki kij ma dwie strony. Dzi¢kuje.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzigkuje, jeszcze, Pan Burmistrz, proszg.

Tomasz Matuszewski (Burmistrz Miasta)

Ja si¢ odniosg tutaj do stow Pani radnej Kordeli - Borczyk, Pani Zofio, 3/4 Pani wypowiedzi
W ogoéle nie wiem, co miato na celu, poniewaz moéwi Pani tutaj o oszczednoS$ciach, ktére nie
podejmujemy, za chwileczke o inwestycjach, ktore mamy realizowa¢. Szukanie, ze chowamy
jakies liczby, ze ukrywamy jakies$ liczby, ja mysle, ze kazda liczbe mozemy Pani przedstawi¢
dotyczaca inwestycji, ktore zostaly zrealizowane w tej kadencji. A jesli chodzi o oszczednosci,
to tez je szukamy i tez podejmujemy dziatania, ktére maja na celu weryfikacje wszystkich
naszych dzialan z zakresu pracy i urzedu, i tez dzialan na terenie miasta. Ale ja powiem Panstwu
o takich trzech bardzo waznych elementach, ktore wptywaja na budzet, a ktore czesto Panstwo
pomijacie w swoich odpowiedziach, a one sg tez takim obszarem wieloletnich dziatan, ktore
powinny by¢ podejmowane przez Rade Miasta. Pierwszy to jest o§wiata 1 ja pozwole sobie na
nastgpna sesj¢ mysle, ze przygotowac dziatania, ktore powinny by¢ podjete w 2017 roku, a nikt
ich nie podjal, czyli te zwigzane z restrukturyzacja catej oswiaty, czyli likwidacja gimnazjow
i tego, co dzisiaj mamy i tego, jak my wiele doptacamy do o$wiaty, 38.000.000 zt doptacamy
do oswiaty Szanowni Panstwo 1 z trzech wojewddztw S$wigtokrzyskie, podkarpackie
I matopolskie, miasto Sanok, najwigcej doptaca z tych wszystkich wojewddztw, jesli chodzi
0 miasta $rednie, jestesmy na pierwszym miejscu, pokaze te wskazniki 1 pokaze, jak to wyglada.
Nikt wtedy nie podjal, Szanowni Panstwo, dzialan zwigzanych z tym, aby odpowiednig
restrukturyzacje przeprowadzi€ 1 dzisiaj tez widzimy, ze koszty wynagrodzen, koszty osobowe,
koszty utrzymania, dziatania zwigzane z poszerzeniem granic Sanoka, ktore tez mialy wptyna¢
na to, aby ta sytuacja si¢ polepszyta, o tym Panstwo nie wspominacie, a my szukaliSmy nawet
w tym obszarze oszczgdno$ci, chcac wiasnie poszerzy¢ obszar, chcac zwigkszy¢ ilosé
podatkow wptywajacych udato nam si¢ na obszarze mniejszym, bo tylko 102 ha, to jest o§wiata.
Drugi element, na ktory nie mamy wptywu, bo dzisiaj nie jesteSmy w stanie wyrzuci¢ 100
nauczycieli, czy 200 poniewaz to tez wplywa na nasze dziatania, ktore tutaj podejmujemy
wspolnie, ale tez analizujemy. ZrobiliSmy audyt, udato si¢ okoto nie wiem, 1,5 min zl Panie
Burmistrzu, czy nawet wigcej, zaoszczedzi¢ w porownaniu do poprzedniego roku. Kolejnym
obszarem jest gospodarka odpadoéw komunalnych, nad ktora dzisiaj jeszcze bedziemy
debatowac i chciatem Panstwu powiedzie¢ jedna rzecz, kolejne uchwaty i decyzje, ktore zostaty
podjete zwigzane z podpisaniem umowy z Krosnem, na ktérym tez niektorzy mowia, zebySmy
si¢ wzorowali, tak w tym obszarze powinni$my si¢ wzorowac, ale duzo wczesniej nie 5, ale 10
albo 15 lat wezesniej tak, abySmy dzisiaj nie musieli wozi¢ do Krosna naszych odpadéw, ktore
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zostaly mozna powiedzie¢ obligatoryjnie wpisane w umowe, ktérg musimy realizowac przez
nastepne 5 lat. Jak mieli$my informacje i jak udalo nam si¢ pozyska¢ odbiorce, ktory miat
200 zt taniej niz Krosno, gdzie mogliSmy oszczedzi¢ dzisiaj okoto od 5 zt do 6 zt taniej niz jest
propozycja, to nie jesteSmy tego w stanie zrobi¢, poniewaz rynek narzuca na nas odpowiednia
kwote. I trzeci obszar, wypadl mi z glowy, tak ze tutaj pewnie sobie przypomne, ale to sg te
obszary, ktore bardzo mocno, tak obszar to jest zwigzane z wydatkami biezacymi, juz wiem,
czyli inwestycje, ktore zostaly zrealizowane, 1 ktore my zakonczyliSmy w tym roku, to byta
nadwyzka, o ktorej Pan czgsto Skarbnik wspominat 8.000.000 zt, ona catkowicie zostata
wciagnigta poprzez te inwestycje, ktore oddaliSmy. Ja si¢ od nich nie odcinam, bo one byty
potrzebne, ale my dzisiaj wiemy o tym, ze budowa Centrum Rehabilitacji i Sportu pochtongta
okoto 5.000.000 zt dodatkowych na utrzymanie, koszty energii, nikt nie wiedzial, ze koszty
energii wzrosng o 100%, 150%, a dla spotek nawet o 400%. To wszystko Szanowni Panstwo
wptywa na to, jak my dzisiaj w jakiej pozycji jesteSmy, jak samorzady wygladaja i to nie jest
problem Sanoka, bo tez inwestycje byly realizowane w innych samorzadach, ale tak jak juz
powiedzialem, czynnik, na ktory nie mieli$my wptywu i te wszystkie wydarzenia z covidem,
z wybuchem wojny, z inflacjg spowodowaty to, ze dzisiaj jesteSmy w takiej a nie innej sytuacji
1 dzigki Bogu jestesmy na obligacjach, a nie na kredytach, bo by§my przez 4 lata siedzieli i nic
nie robili. Dzigkuje bardzo.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzigkuje bardzo, jeszcze Pan Skarbnik chciat tak, prosze bardzo.

Bogdan Florek (Skarbnik Miasta)

Ja moze jeszcze dwa zdania z uwagi na to, ze chciatem zdementowac tutaj jakby pewne
propozycje wyrazone tutaj przez Panig radng i tak, wystuchujac nabieram przekonania, ze to,
ze Panstwo z klubu Demokratéw Sanockich bedziecie gtosowaé przeciwko tej uchwale, to
bardziej si¢ utwierdzam w przekonaniu, ze to wynika z braku znajomosci doktadnie przepisow
ustawy o finansach publicznych, dokladnie art. 243, ktory mowi o pewnych ograniczeniach,
a nie na zasadzie masz pienigdze, to dlaczego nie splacasz tego kredytu. | tak samo to, co Pani
radna powiedziata o programie naprawczym, jezeli chodzi o program naprawczy, jezeli on
wchodzi w realizacjg, to Szanowni Panstwo, on dotyczy zarzadzania budzetem w zakresie
dochodow i1 wydatkow biezacych, przy programie naprawczym, w przypadku naszego budzetu,
gdzie mamy deficyt budzetowy, gdzie nie mamy nadwyzki biezacej, niemozliwa byloby
realizacja jakichkolwiek inwestycji, to jest zarzadzanie Burmistrza, powiedzmy infrastruktura
komunalng, o$wiatg, tylko wydatkami biezgcymi. Dlatego, nikt tu nie mowi, ze boimy si¢
programu naprawczego, tylko program naprawczy spowoduje pewne ograniczenia co do
zarzadzania catlym budzetem. Powiem jeszcze tak, jezeli Regionalna Izba Obrachunkowa
widziataby pewne, oceniataby, ze sam projekt budzetu, czy wieloletnia prognoza finansowa nie
posiada pewnej realnosci, doszukiwataby si¢ pewnych zagrozen, o ktorych Panstwo tutaj radni
mowicie, ze swojej strony, to wydaje mi si¢, Ze ta opinia bytaby wtedy negatywna, natomiast
Regionalna Izba Obrachunkowa widzi w swoich uwagach pewne zagrozenia zwigzane
z realizacja budzetu i wieloletniej prognozy finansowej, ale w sytuacji, kiedy te zatozenia po
stronie dochodéw, przede wszystkim po stronie dochoddéw, ktére sa juz w budzecie
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uchwalonym i po stronie wydatkow samych beda realizowane tak jak w budzecie, to tych
zagrozeh nie ma po prostu. Dzigkuje bardzo.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzigkuje, jeszcze Pan radny Miklicz si¢ zglasza.

Stawomir Miklicz (Radny)

Panie Przewodniczacy, Panie Burmistrzu, Wysoka Rado, Panie Skarbniku, dwie kwestie.
Z r¢ka na sercu mowig Panu, ze nie wiem, jak bedg gtosowali radni z Klubu Demokraci Ziemi
Sanockiej, jedynie Kuba Osika przed chwila zdeklarowat, jak bedzie glosowat i ja. Jezeli Pan
mysli, ze my przed sesja si¢ spotykamy i ustalamy, jak bedziemy glosowaé, to jest Pan
W bledzie, z Panig Przewodniczacg nawet nie rozmawiatem na temat tej uchwaly, mowie to
Panu z reka na sercu, jest Pan w bledzie, po prostu jest Pan w bledzie. I to jest ten moment,
kiedy powinien Pan powiedzie¢, przepraszam, ze zle was ocenitem. Ja nie wiem, jak bedziemy
glosowad, znaczy ja wiem, jak ja i Kuba Osika, bo tak zdeklarowat. Panie Skarbniku, jezeli Pan
moéwi, ze ja bede mowil za siebie, bo to odebratem do siebie, bo Pan powiedzial o Klubie, ale
ja to odbieram do siebie, ze nie znam ustawy o finansach publicznych, wie Pan co, biorac pod
uwage polityke finansowa miasta przez ostatnie 4 lata, moge to samo powiedzie¢ o Panu, moge
to samo powiedzie¢ o Panu, jak mozna doprowadzi¢ do sytuacji takiej, kiedy musimy
podejmowac, kiedy stajemy przed dylematem, czy podejmowac taka uchwate, czy nie, bo sam
Pan powiedzial, ze $wieci si¢ na czerwono w WPF-ie wskaznik, jak mozna doprowadzi¢ do
takiej sytuacji. Panie Skarbniku, a przy opinii Regionalnej Izby Obrachunkowej poinformowat
Pan Regionalng Izb¢ Obrachunkowa, ze w wielu dzialach, wielu poczynaniach miasta
budzetowych mamy zabezpieczone $rodki na trzy kwartaly, poinformowat Pan o tym, bo nas
jako radnych Pan poinformowal, jezeli powotuje si¢ Pan na opini¢ Regionalnej Izby
Obrachunkowej, wiedza o tym, ze budzet, ktory Pan przedstawit im do oceny, nie spetnia jedne;j
z podstawowe] definicji budzetu, realnosci tego budzetu, rozmawiat Pan o tym z
przewodniczacym, z szefem Regionalnej Izby Obrachunkowej, rozmawia z nim Pan czegsto,
powiedzial mu Pan to? Dlatego z takimi opiniami Panie Skarbniku, Ze my si¢ nie znamy na
ustawie finansow, ze wie Pan, jak bedziemy gltosowac, to jednak mimo wszystko prositbym sie
wstrzymaé¢, bo wszedt Pan trochg¢ dzisiaj ta wypowiedzia, przedtem Pana pochwalilem,
a wszedl Pan z ta wypowiedzig troch¢ w buty Burmistrza. Lepiej, szczegdlnie, jezeli jest Pan
pracownikiem merytorycznym, ktorego cenie, to ja bym si¢ wystrzegat takich opinii badz co
badz jednak prywatnych, a dla mnie osobi$cie bardzo krzywdzace;j. I na koniec jedno stowo, bo
zapomnialem, na dowdd tego, ze opieram si¢ na faktach, na tym co mamy zapisane
W wykonaniu budzetu, w projekcie budzetu, czy w uchwale budzetowej. Panie Burmistrzu, na
poczatku kadencji zadluzenie 66.271.543,44 zt - 39,93% zadluzenia, wigec prosz¢ nie mowic,
ze to zadtuzenie bylo wigksze, bo to sg dane z wykonania budzetu, czyli na koniec 2018 roku,
w takim stanie obejmowali$my budzet miasta Sanoka. Pan mowi o projekcie budzetu, ktory byt
na lata 2019 i zadluzenie, ktore on tam przedstawial, natomiast jeszcze raz powiem to, co juz
mowitem na sesji budzetowej, ten budzet miat Pan prawo dowolnie zmieni¢, przyszlismy tu
jako radni w trakcie procedury budzetowej, mogli§my wszystko, poza tym Pan jest jedyng
osobg ustawowo, jedyna osoba, ktora w trakcie roku budzetowego po uchwalenie budzetu moze
wnioskowa¢ o zmiany budzetowe, bo rola radnych na tym etapie zgodnie z ustawg si¢ konczy,
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a Pan jest jedyng osobg, ktora moze to robi¢, wiec prosze opiera¢ na faktach, ja staram si¢ tak
robi¢ i wydaje mi sig¢, ze tutaj dokumenty jednak mimo wszystko nie ktamia, to nie jest kwestia
interpretacji, to jest kwestia wiedzy.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzi¢kuje. Panie Burmistrzu, prosz¢ bardzo.

Tomasz Matuszewski (Burmistrz Miasta)

Panie Przewodniczacy, ja krociutko. Szanowni Panstwo i znowu jeste§my wprowadzani w bigd
przez takie wypowiedzi, ktore Pan tutaj radny Stawomir Miklicz w kierunku mojej osoby
oczywiscie udziela. Budzet na rok 2019 obejmowal dwie inwestycje strategiczne, ktore
realizowato miasto i do ktorych bylo zobowigzane ukonczy¢ i my jako wtadza przychodzac
musieliSmy je realizowa¢ 1 tam w tym budzecie wtasnie byly ujete dziatania inwestycyjne
dotyczace zakonczenia budowy Centrum Rehabilitacji 1 Sportu oraz zakonczenia dworca
multimodalnego. Oczywiscie, my$Smy te prace podjeli, tak jak wszyscy z nas, czyli cigglto§é
wiadzy, spowodowata to, ze na zakonczenie wilasnie tego budzetu wskaznik zadluzenia byt
duzo wigkszy o 10 kolejnych miliondéw i1 niech Pan o tym powie, a niech Pan nie mowi o tym,
ze byt to wskaznik, ktory przekroczyt dwukrotnie, w tej chwili przekraczamy. Inwestycje, ktore
realizowali$my, musieliSmy zrealizowaé, oczywiscie dodatkowe jeszcze dziatania zostaty
podjete, bo mieliSmy roéznego rodzaju problemy na tych inwestycjach, wiecie Panstwo
I Z terminami, i z dziatkami, ale udalo si¢ je ukonczy¢ i cieszmy si¢ tym, co mamy, a budzet tak
naprawde, o ktérym Pan mowi, ze mogltem zmienia¢ przy naszej analizie, przy tym, co
podejmowali$my i radni tez mieli wglad do tego budzetu, nikt z Panstwa nie zglaszal wtedy
zastrzezen dotyczacych tego, abySmy cos$ nie realizowali, albo realizowali. Dzigkuje bardzo.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzigkuj¢. Szanowni Panstwo, myslg, ze juz wybrzmialo, jeszcze Pan radny Miklicz, ale
naprawde apeluje.

Stawomir Miklicz (Radny)

Panie Przewodniczacy, ostatnie zdanie, bo Pan Burmistrz poprosit mnie o to, zebym o tym
powiedzial, wiec zadtuzenie na koniec 2019 roku 78.759.738,53 zt co stanowi 41%, czyli 12
nie 10, to jest jakby pierwsza rzecz. 1 to, co mowig, jest prawda, to sa fakty. Owszem,
inwestycje, o ktérych Pan mowi, one byly w trakcie, w tej kadencji je konczyliSmy, to sa
inwestycje rozpoczete w poprzedniej kadencji, ale dwie inwestycje nie decyduja o catym
budzecie, trzeba tez to sobie powiedzie¢. Dzigkuje.

Nie byto wiecej chetnych do zabrania gtosu, w zwigzku z czym Przewodniczacy Rady Pan
Andrzej Romaniak poddat pod gtosowanie projekt uchwaty.

Za przyjeciem Uchwaty Nr LXXIII/653/23 glosowato 11 radnych, 8 radnych byto przeciw,
glosow wstrzymujacych si¢ nie byto.

Uchwala zostala przyjeta.

Lista imiennego glosowania stanowi zalgcznik do protokotu.
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Ad. 8.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta dot. zmiany uchwaly w sprawie emisji obligacji
komunalnych oraz okreslenia zasad ich zbywania nabywania i wykupu (Uchwala Nr
V11/46/19 z dnia 7 marca 2019r.), z ewentualnym podjeciem uchwaly w tej sprawie.

Projekt uchwaly omowiony w pkt. 7 obrad sesji.

Radostaw Wituszynski (Przewodniczacy Komisji Finansowo - Gospodarczej)

Szanowni Panstwo, poprzednia, ktorg zaglosowali§my tak jak i ta opinia i ta wcze$niejsza byly
tak samo glosowane, byly opinie pozytywne 7 glosow za, 1 przeciwny i 6 glosow
wstrzymujacych.

Przewodniczacy Rady Pan Andrzej Romaniak otworzyt dyskusje w tym punkcie.

Nie byto chetnych do zabrania glosu, w zwigzku z czym Przewodniczacy Rady Pan Andrzej
Romaniak poddat pod glosowanie projekt uchwaty.

Za przyjeciem Uchwaty Nr LXXII1/654/23 gtosowato 11 radnych, 8 radnych byto przeciw,
glosow wstrzymujacych si¢ nie byto.

Uchwala zostala przyjeta.

Lista imiennego gltosowania stanowi zalgcznik do protokotu.

Ad.9.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta dot. zmiany uchwaly w sprawie emisji obligacji
komunalnych oraz okreslenia zasad ich zbywania nabywania i wykupu (Uchwala
Nr XXV1/184/20 z dnia 27 lutego 2020r.), z ewentualnym podjeciem uchwaly w tej

sprawie.

Projekt uchwaly oméwiony w pkt. 7 obrad sesji.
Przewodniczacy Rady Pan Andrzej Romaniak otworzyt dyskusje w tym punkcie.

Nie byto chetnych do zabrania glosu, w zwiazku z czym Przewodniczacy Rady Pan Andrzej
Romaniak poddat pod glosowanie projekt uchwaty.

Za przyjeciem Uchwaly Nr LXXI1/655/23 gtosowato 11 radnych, 8 radnych bylo przeciw,
gloséw wstrzymujacych si¢ nie byto.

Uchwala zostala przyjeta.

Lista imiennego glosowania stanowi zatqcznik do protokotu.
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Ad.10.
Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie emisji obligacji komunalnych oraz
okreslenia zasad ich zbywania, nabywania i wykupu, z ewentualnym podjeciem uchwaly

w tej sprawie.

Bogdan Florek (Skarbnik Miasta)

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, przygotowany projekt w sprawie emisji obligacji
komunalnych oraz okreslenia zasad ich zbywania, nabywania i wykupu wynika z podjetej
uchwaty budzetowej, jest jak gdyby realizacjg uchwaty budzetowej, gdzie czgsciowo z emisji
obligacji ma by¢ pokryty deficyt budzetowy w wysokosci ponad 16.000.000 zt oraz czes¢
emisji ma by¢ przeznaczona na splate rat kredytu w wysokosci ponad 2.462.000 zt i wykup
obligacji w wysokosci 920.000 zt. W tym miejscu chcialbym wprowadzi¢ tutaj autopoprawke
w § 2, co réwniez przedlozylem na komisji wspdlnej finansowej i infrastruktury, przygotowujac
ten zapis z radcg prawnym wdart si¢ tak nazwe chochlik po prostu, czg$¢ zdania zostata
pominigta, brakuje Szanowni Panstwo w § 2 petna tre$é powinna brzmieé "Srodki uzyskane
Z emisji obligacji komunalnych, zostang przeznaczone w kwocie 16.617.993,88 z1" i tego
brakuje "na sfinansowanie deficytu budzetowego, w kwocie 2.462.006,12 zI na splate rat
kapitatlowych kredytow w kwocie 920.000 zt na wykup innych papieréw wartosciowych, to jest
obligacji komunalnych”. W imieniu Pana Burmistrza, prosz¢ Wysoka Rade o przejecie
uchwaty.

Komisja Finansowo — Gospodarcza pozytywnie zaopiniowata projekt przedmiotowej uchwaty,
7 glos6éw byto za, 1 glos przeciw, 6 gtosoOw wstrzymujacych.

Przewodniczacy Rady Pan Andrzej Romaniak otworzyl dyskusje w tym punkcie.

Nie byto chetnych do zabrania glosu, w zwigzku z czym Przewodniczacy Rady Pan Andrzej
Romaniak poddat pod glosowanie projekt uchwaty, z uwzglednieniem autopoprawki.

Za przyjeciem Uchwaly Nr LXXII1/656/23 glosowato 12 radnych, 6 radnych bylo przeciw, 1
radny wstrzymat si¢ od glosu.

Uchwala zostala przyjeta.

Lista imiennego glosowania stanowi zalqcznik do protokotu.

Ad. 11.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta dot. zmiany uchwaly w sprawie Wieloletniej
Prognozy Finansowej Miasta Sanoka na lata 2023- 2040, z ewentualnym podjeciem
uchwaly w tej sprawie.

Bogdan Florek (Skarbnik Miasta)

Wysoka Rado, Panie Przewodniczacy, w imieniu Pana Burmistrza przedkladam projekt
uchwaly zmieniajacej uchwatg w sprawie wieloletniej prognozy finansowej na lata 2023 - 2040.
Zmiany w wieloletniej prognozie finansowej wynikaja z podjetych wlasnie uchwat
dotyczacych zmiany terminu wykupu obligacji, co zostalo uwzglednione w zmianie zatgcznika
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nr 1. Innych zmian w WPF nie ma, dochody ogo6tem nie ulegaja zmianie, wydatki ogoétem nie
ulegaja zmianie, wynik budzetu réwniez nie ulega zmianie i przychody w roku budzetowym,
réwniez nie ulegaja zmianie. W imieniu Pana Burmistrza prosz¢ Wysoka Rad¢ o podjgcie
uchwaty.

Komisja Finansowo — Gospodarcza pozytywnie zaopiniowata projekt przedmiotowej uchwaty,
7 gltosow byto za, 1 glos przeciw, 6 gtosow wstrzymujacych.

Przewodniczacy Rady Pan Andrzej Romaniak otworzyt dyskusj¢ w tym punkcie.

Nie bylo chetnych do zabrania glosu, w zwigzku z czym Przewodniczacy Rady Pan Andrze;j
Romaniak poddat pod glosowanie projekt uchwaty.

Za przyjeciem Uchwaty Nr LXXI11/657/23 gtosowato 12 radnych, 6 radnych byto przeciw, 1
radny wstrzymat si¢ od glosu.

Uchwala zostala przyjeta.

Lista imiennego glosowania stanowi zalqcznik do protokotu.

Ad.12.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie udzielenia pomocy finansowej
Powiatowi Sanockiemu (pomoc dla Muzeum Historycznego w Sanoku), z ewentualnym
podjeciem uchwaly w tej sprawie.

Bogdan Florek (Skarbnik Miasta)

Panie Przewodniczacy, Panie i Panowie Radni, w imieniu Pana Burmistrza przedktadam
projekt uchwaty w sprawie udzielenia pomocy finansowej Powiatowi Sanockiemu. Pomoc w
wysokosci 50.000 zt dla Powiatu Sanockiego przeznaczona jest dla Muzeum Historycznego
w Sanoku na realizacje zadan muzeum w zakresie gromadzenia, przechowywania
i udostepniania zbioréw. Ta pomoc réwniez jest zaproponowana, do udzielenia w budzecie
W roku biezgcym budzetowym, jak w latach poprzednich, jest to, jak gdyby kontynuacja z lat
poprzednich w takiej samej wysokosci 50.000 zt. W imieniu Pana Burmistrza prosz¢ Wysoka
Rade o podjecie uchwaty.

Komisja Finansowo — Gospodarcza pozytywnie zaopiniowata projekt przedmiotowej uchwaty,
11 gloséw byl za, gtosow przeciwnych nie bylo, 1 gltos wstrzymujacy.

Komisja Oswiaty, Kultury, Sportu 1 turystyki pozytywnie zaopiniowata projekt przedmiotowe;]
uchwaty.

Przewodniczacy Rady Pan Andrzej Romaniak otworzyl dyskusje w tym punkcie.
Jakub Osika (Radny)

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, Panowie Burmistrzowie, chciatem tylko powiedzie¢, ze
z takich ogolnych szacunkow Muzeum Historyczne w Sanoku, Muzeum Budownictwa
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Ludowego to sg dwie naprawde potezne lokomotywy, ktore ciggna pijar naszego miasta, bardzo
pozytywnie wplywaja na jego wizerunek, jego gospodarke i jezeli mowimy tu o przemysle
turystycznym, to to sa naprawde dwie kury znoszacym zlote jajka, naprawde mowig, to z cala
powaga. 200 000 ludzi, odwiedza nasze miasto dzigki tym dwoém placowka, wigc mysle, ze
50.000 zt, ja wiem, ze to tez trudno wychyla¢ sie przed szereg i samemu wnioskowaé o wigcej,
ale mysle, ze to sg naprawde najlepiej wydane pienigdze reklamowe 1 najlepiej wydane
pienigdze na promocj¢ Sanoka, jakie mozemy robi¢. I tutaj naprawde¢ wyzsze kwoty tez jak
najbardziej osobiscie bym popieral, jezeli sobie porownamy choc¢by ten wyscig, o ktorym
mowilismy pokoju, ktory 50.000 zt kosztowat za jeden dzien, a tutaj mamy roczng dotacj¢ dla
placowki, ktéra przynosi nam naprawde¢ ogromne zyski. Generalnie wydzwiek 1 wniosek
mojego wystapienia jest taki, ze faktycznie to sg bardzo dobrze wydane pieniadze i mysle, ze
mogliby$my si¢ nawet pokusi¢ o rozmowe z naszymi partnerami z tymi placowkami o to, zeby
faktycznie mocniej si¢ jako$ wlaczy¢ w ich dziatalno$¢ biezaca, bo nie sg latwe czasy i oni tez
maja swoje problemy, a naprawdg¢ korzys¢ dla miasta dla Sanoka jaka mamy dzigki istnieniu
tych placéwek jest niewymiernie wigksza od tej pomocy, ktéra udzielamy. Dzigkuje.
Przepraszam, bo zapomnialem powiedzie¢, przy wczesniejszym glosowaniu si¢ pomylitem,
przepraszam, przy WPF.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)

No to zdarza, dzigkuje¢ Panu radnemu za te stowa. Ja réwniez chcialem podzigkowa¢ Radzie,
ktéra juz od lat wspiera nas, mowi¢ nas, czyli Muzeum Historyczne, ta pomocg finansow3,
ktéra naprawdg jest dla nas bardzo wazna.

Nie bylo wiecej chetnych do zabrania glosu, w zwigzku z czym Przewodniczacy Rady Pan
Andrzej Romaniak poddat pod gtosowanie projekt uchwaty.

Za przyjeciem Uchwaty Nr LXXIII/658/23 gltosowato 17 radnych, gtosow przeciwnych nie
bylo, 1 radny wstrzymat si¢ od glosu.

Uchwala zostala przyjeta.

Lista imiennego gltosowania stanowi zalgcznik do protokotu.

Ad. 13.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie udzielenia pomocy finansowej
Powiatowi Sanockiemu (zakup aparatu USG dla Poradni Ginekologiczno-Polozniczej)., z
ewentualnym podjeciem uchwaly w tej sprawie.

Bogdan Florek (Skarbnik Miasta)

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, krdciutko projekt uchwaly, uwzglednia pomoc
finansowa dla Powiatu Sanockiego, skierowang dla Poradni Ginekologiczno - Potozniczej
naszego szpitala w wysokos$ci 85.000 zt. Przypomne tylko, ze jeszcze w czerwcu 2022 roku
Pan Dyrektor szpitala wniost pismo do Pana Burmistrza, prosbe o udzielenie pomocy
finansowej w celu zakupu wtasnie aparatu USG, jeszcze w ubieglym roku, ale z uwagi na to,
ze ubiegly rok byl bardzo trudny tez w realizacji budzetu, nie byly $rodki wczedniej
zabezpieczone, wiec Pan Burmistrz zaproponowal, ze ta pozycja znajdzie si¢ w projekcie
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budzetu na 2023 rok i te 85.000 zt uchwalg budzetowg jest zabezpieczone w budzecie roku
biezacego. Z uwagi na to, ze finalizacja umowy z Powiatem wymaga jeszcze podj¢cia wiasnie
osobnej uchwaty dotyczacy udzielenia tej pomocy, dlatego jest przygotowany ten projekt
I W imieniu Pana Burmistrza prosz¢ Wysoka Radg¢ o podjecie uchwaty.

Komisja Finansowo — Gospodarcza pozytywnie zaopiniowata przedmiotowy projekt uchwaty,
10 glosow za glosow, glosow przeciwnych nie byto, 2 glosy wstrzymujace.

Komisji Ochrony Zdrowia i Pomocy Spotecznej pozytywnie zaopiniowata projekt
przedmiotowej uchwaty, 3 glosy za, gtoséw przeciwnych i wstrzymujacych si¢ nie byto.

Przewodniczacy Rady Pan Andrzej Romaniak otworzyl dyskusje w tym punkcie.

Nie byto chetnych do zabrania glosu, w zwigzku z czym Przewodniczacy Rady Pan Andrzej
Romaniak zamknat dyskusj¢ w tym punkcie i poddat projekt uchwaty pod gltosowanie.

Za przyjeciem Uchwaty Nr LXXIII/659/23 glosowato 19 radnych, gltosow przeciwnych
I wstrzymujacych si¢ nie byto.

Uchwala zostala przyjeta.

Lista imiennego gltosowania stanowi zalgcznik do protokotu.

Ad.14.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie przyjecia "Miejskieso Programu
Przeciwdzialania Przemocy w Rodzinie oraz Ochrony Ofiar Przemocy w Rodzinie dla
Miasta Sanoka na lata 2023-2025". z ewentualnym podjeciem uchwaly w tej sprawie.

Rafal Guzkowski (Dyrektor Miejskiego Osrodka Pomocy Spolecznej)

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo Radni, Panowie Burmistrzowie, w imieniu Pana
Burmistrza prosze o przyjecie uchwaly w sprawie przyjecia "Miejskiego Programu
Przeciwdziatania Przemocy w Rodzinie oraz Ochrony Ofiar Przemocy w Rodzinie dla miasta
Sanoka na lata 2023 - 2025". Potrzeba podejmowania dzialan zapobiegajacych przemocy
W rodzinie wynika wprost z ustawy o przeciwdziataniu przemocy w rodzinie, tak jest od 2025
roku i co jaki$ czas nalezy ten program przyjac. Program ma stuzy¢ przede wszystkim ofiarom
przemocy w domu, ale nie tylko i poza domem, ale takze tym, ktorzy za ta przemoc s3
odpowiedzialni. Na terenie miasta Sanoka przede wszystkim takg pomoc niesie Zespot
Interdyscyplinarny ztozony z fachowcow dziatajacy przy Miejskim Osrodku Pomocy
Spoteczne; w Sanoku 1 grupy robocze, ktore w ramach tego zespotlu spotykaja si¢ tez
W tygodniu. W imieniu Pana Burmistrza bardzo Panstwa prosze o przyjecie tej uchwaly.
Dziekuje.

Komisja Ochrony Zdrowia i Pomocy Spotecznej pozytywnie zaopiniowala projekt
przedmiotowej uchwaty, 3 glosy za, gtoséw przeciwnych i wstrzymujacych si¢ nie byto.

Przewodniczacy Rady Pan Andrzej Romaniak otworzyt dyskusje w tym punkcie.
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Nie bylo che¢tnych do zabrania glosu, w zwigzku z czym Przewodniczacy Rady Pan Andrzej
Romaniak zamknat dyskusj¢ w tym punkcie i poddat projekt uchwaty pod gltosowanie.

Za przyjeciem Uchwaty Nr LXXI11/660/23 glosowatlo 16 radnych, glosow przeciwnych
I wstrzymujgcych si¢ nie byto.

Uchwala zostala przyjeta.

Lista imiennego glosowania stanowi zalgcznik do protokotu.

Ad.15.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie przystapienia Gminy Miasta Sanoka
do realizacji ""Programu Wsparcia Seniorow z terenu Gminy Miasta Sanoka na rok 2023"
wW_ramach rzadowego programu ''Korpus Wsparcia Senioréw '" na rok 2023, z
ewentualnym podjeciem uchwaly w tej sprawie.

Rafal Guzkowski (Dyrektor Miejskiego Osrodka Pomocy Spolecznej)

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo, Korpus Wsparcia Seniora to program, a W zasadzie
kontynuacja programu Ministerstwa Rodziny i Polityki Spotecznej, ktory byt adresowany do
naszych senioréw, do 0s6b 65 plus, ktory Miejski Osrodek Pomocy Spolecznej w ramach
dwoch modutéw realizowal w roku 2022. Poniewaz Ministerstwo daje taka szanse, aby ten
program moégt by¢ kontynuowany, zwlaszcza w zakresie tzw. teleopieki, czyli popularnych
opasek zycia, podjelismy takie dziatania, aby zlozy¢ wniosek, co prawda jeszcze nie jest ta
procedura zakonczona, ale po to, zebySmy mogli realizowac i w zasadzie od pierwszego dnia,
kiedy zostanie ten wniosek pozytywnie zaakceptowany, nalezy przyja¢ uchwale w tej sprawie.
Chcemy w module drugim realizowaé nadal ten wniosek i dla 50 0sob, ktoére posiadaja opaski
zycia, nalezy zakupi¢ ustuge obstugi tych opasek. Dla ciekawo$ci Panstwu powiem, ze w roku
2022 trzykrotnie Centrum Monitoringu interweniowalo, wigc mysle, ze program na terenie
Gminy Miasta Sanoka jest programem uzasadnionym 1 na przyszio$¢ zasadnym. Bardzo
Panstwa prosze w imieniu Pana Burmistrza o przyjecie tego programu uchwaty.

Komisja Ochrony Zdrowia i Pomocy Spolecznej pozytywnie zaopiniowata projekt
przedmiotowej uchwaty, 3 glosy za, gtoséw przeciwnych 1 wstrzymujacych si¢ nie byto.

Przewodniczacy Rady Pan Andrzej Romaniak otworzyt dyskusje w tym punkcie.

Nie byto chetnych do zabrania glosu, w zwigzku z czym Przewodniczacy Rady Pan Andrzej
Romaniak zamknat dyskusje w tym punkcie 1 poddat projekt uchwaty pod gtosowanie.

Za przyjeciem Uchwaty Nr LXXIII/661/23 glosowalo 16 radnych, gtoséw przeciwnych nie
bylo, gtosow wstrzymujacych si¢ nie bylo.

Uchwala zostala przyjeta.

Lista imiennego glosowania stanowi zatqcznik do protokotu.
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Ad.16.
Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie sposobu sprawienia pogrzebu przez
Gmine Miasta Sanoka, z ewentualnym podjeciem uchwaly w tej sprawie.

Rafal Guzkowski (Dyrektor Miejskiego Osrodka Pomocy Spolecznej)

Szanowni Panstwo, ustawa o pomocy spolecznej jako zadanie wlasne o charakterze
obowigzkowym naktada na gmine obowigzek sprawowania pogrzebu tym osobom, ktore same
badz ich rodziny nie sg w stanie tego zrealizowac, same wiadomo z jakich powodoéw. Natomiast
ustawa ta tez naktada obowigzek, aby traktowaé¢ jako w pewnym sensie zmarte osoby
nienarodzone dzieci, bo dzieci nienarodzone martwe w Urzgdzie Stanu Cywilnego nie maja
statusu osoby zmarlej, natomiast maja prawo w mys$l ustawy o pomocy spolecznej do
pochoéwku. Do tej pory na terenie Gminy Miasta Sanoka takiego pochowku nie byto, moze tez
z tego powodu, ze od jakiego$ czasu oddziat ginekologiczny zawiesil swoja dziatalnos¢,
natomiast takie dzieci w prosektorium szpitala w Sanoku si¢ znajduja 1 byla prosba, aby ta
procedur¢ rozpocza¢. Aby mozna byto takiego pochowku dokona¢ na cmentarzu przy ulicy
Rymanowskiej, poniewaz jest tam miejsce przygotowane dla takich dzieci, nalezy podjaé
uchwate, w naszym przypadku zmieni¢ uchwale, poniewaz uchwala o pochowku
obowigzywala, teraz chcieliby$Smy do tej uchwaty doda¢ réwniez mozliwo$¢ pochowku dzieci
nienarodzonych. W imieniu Pana Burmistrza bardzo Panstwa proszg¢ o przyjecie tej uchwaty.

Komisja Ochrony Zdrowia i Pomocy Spotecznej pozytywnie zaopiniowala projekt
przedmiotowej uchwaty, 3 glosy za, gtosow przeciwnych i wstrzymujacych si¢ nie byto.

Przewodniczacy Rady Pan Andrzej Romaniak otworzyt dyskusje w tym punkcie.

Nie bylo chetnych do zabrania glosu, w zwigzku z czym Przewodniczacy Rady Pan Andrzej
Romaniak zamknat dyskusje w tym punkcie 1 poddat projekt uchwaty pod gtosowanie.

Za przyjeciem Uchwaty Nr LXXIII/662/23 glosowato 16 radnych, glosow przeciwnych
I wstrzymujacych si¢ nie byto.
Uchwala zostala przyjeta.

Lista imiennego glosowania stanowi zalqcznik do protokotu.

W tym miejscu obrad sesji Przewodniczacy Rady Pan Andrzej Romaniak ogtlosil 10 minut
przerwy.

Po przerwie.
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Ad.17.
Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie wyrazenia zgsody na wydzierzawienie

na czas oznaczony 10 lat nieruchomosci gruntowej polozonej w Sanoku oznaczonej jako
dzialka nr 597/7 obr. Wojtowstwo o pow. 0.0253 ha, z ewentualnym podjeciem uchwaly w

tej sprawie.

Krzysztof Cwiakala (Naczelnik Wydzialu Gospodarki Przestrzennej)

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, w imieniu Pana Burmistrza, przedstawiam Panstwu
projekt uchwatly, ktorego przedmiotem jest wyrazenie zgody na wydzierzawienie
nieruchomos$ci w drodze bezprzetargowej. 17 grudnia 2020 roku Rada Miasta Sanoka podjeta
uchwate nr XXXVII/286/20 w sprawie wyrazenia zgody na wydzierzawienie w drodze
bezprzetargowej czgsci dziatki nr 597/4, obreb Wojtowstwo, o powierzchni 55 m?, potozonej
w Sanoku przy ulicy Poprzecznej 1a, ktora to dziatka stanowi wlasno$¢ Gminy Miasta Sanoka
na rzecz osoby fizycznej prowadzacej w tym miejscu dziatalno$¢ gospodarcza, jest to sklep
wedkarski 1 okres dzierzawy wynosit 10 lat z przeznaczeniem na cele handlowe. Przedmiotowa
dziatka zabudowana jest budynkiem handlowym, murowanym, trwale zwigzanym z gruntem
0 powierzchni zabudowy 41 m?. W wykonaniu postanowien przedmiotowej uchwaty Burmistrz
zawarl 1 kwietnia 2021 roku umowg dzierzawy na okres 10 lat. Wydzierzawiona czg$¢
nieruchomosci jest juz zagospodarowana i regularnie porzagdkowana przez dzierzawce, a Gmina
Miasta Sanoka otrzymuje wptywy do budzetu z tego tytutu czynszu dzierzawnego oraz podatku
od nieruchomosci. Nastepnie dzierzawca wystapil z wnioskiem do Burmistrza o wykup
dzierzawionej czesci dzialki na wilasnos¢, to jest gruntu pod budynkiem wraz z terenem
niezbednym do racjonalnego funkcjonowania sklepu. Wobec powyzszego zostal zlecony
podziat geodezyjny tej dziatki, ktory zostat wykonany w taki sposob, jak tutaj macie Panstwo
przedstawione na zalgczniku graficznym, tak, aby zabezpieczyé zaréwno interes
wnioskodawcy, jak réwniez zagwarantowac, zeby pozostata czgs¢ dziatki gminnej, posiadata
optymalne parametry do dalszego jej zagospodarowania. W imieniu Pana Burmistrza prosze
0 podjecie przedstawionej uchwatly.

Komisja Finansowo — Gospodarcza pozytywnie zaopiniowata projekt przedmiotowej uchwaty,
12 gloséw za, glosow przeciwnych nie bylo, 1 gltos wstrzymujacy.

Komisja Infrastruktury Miejskiej pozytywnie zaopiniowala projekt przedmiotowej uchwaty, 8
glosow za, glosow przeciwnych nie bylo, 1 glos wstrzymujacy.

Przewodniczacy Rady Pan Andrzej Romaniak otworzyt dyskusje w tym punkcie.

Nie byto chetnych do zabrania gltosu, w zwigzku z czym Przewodniczacy Rady Pan Andrzej
Romaniak zamknat dyskusje w tym punkcie 1 poddat projekt uchwaty pod gtosowanie.

Za przyjeciem Uchwaly Nr LXXII1/663/23 glosowato 18 radnych, glosow przeciwnych
I wstrzymujacych si¢ nie byto.

Uchwala zostala przyjeta.

Lista imiennego glosowania stanowi zalgcznik do protokotu.
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Ad.18.

Rozpatrzenie _wniosku Burmistrza Miasta w__sprawie sprzedazy w__drodze
bezprzetargowej nieruchomosci gruntowych stanowiacych wlasno$¢ Gminy Miasta
Sanoka polozonych w Sanoku obr. Posada oznaczonych w ewidencji gruntéw jako dzialka
nr 3350/1 o pow. 0.0354 ha oraz dzialka nr 3097/3 o pow. 0.0013 ha na rzecz wlasciciela
nieruchomosci przyleglej oznaczonej jako dzialka nr 3345, z ewentualnym podjeciem
uchwaly w tej sprawie.

Krzysztof Cwiakala (Naczelnik Wydziatu Gospodarki Przestrzennej)

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, podstawg sprzedazy jest tutaj art. 37 ust. 2 pkt 6 ustawy
o gospodarce nieruchomosciami, ktéry umozliwia sprzedaz nieruchomosci gminnych w drodze
bezprzetargowej w przypadku, kiedy przedmiotem zbycia jest nieruchomos$¢ lub jej czesé, jesli
mogg one poprawi¢ warunki zagospodarowania nieruchomosci przyleglej, stanowigcej
wlasno$¢ lub oddanej w uzytkowanie wieczyste osobie, ktora zamierza tg nieruchomos¢ lub jej
cz¢s¢ naby¢, jezeli nie moga by¢ te nieruchomos$ci zagospodarowane jako odrgbne
nieruchomosci. Dziatki gminne oznaczone jako 3097/3 oraz 3350/1 potozone sa w Sanoku
W dzielnicy Posada w rejonie ulicy Rzemie$lniczej, teren obu dziatek jest plaski,
niezadrzewiony oraz nicogrodzony. Na przedmiotowym obszarze obowigzuje miejscowy plan
zagospodarowania przestrzennego "Robotnicza-1", zgodnie z tym planem dziatki potozone sg
w obszarze oznaczonym symbolem 2ZP, s3 to tereny zieleni urzadzonej. Z wnioskiem
0 sprzedaz wyzej wymienionych dziatek w drodze bezprzetargowej, zwrdcita si¢ do Burmistrza
Miasta Sanoka, wlascicielka nieruchomosci przyleglej oznaczonej jako dziatka nr 3345. Na
przedmiotowej dzialce znajduja si¢ 3 rzedy boksow garazowych konstrukcji stalowej
w zabudowie szeregowej. Wykup tych dwoch dziatek pozwoli na doprowadzenie do zgodnosci
stanu faktycznego ze stanem prawnym. Przedmiotowy grunt jest funkcjonalnie zwigzany
z dziatkg wnioskodawczyni, stanowi spojng cato$¢, ponadto dziatki gminne posiadaja
niewielkg powierzchnig oraz takie potozenie, ktore nie daje mozliwosci zagospodarowania ich
jako odrgbne nieruchomosci. Wartos¢ tych dziatek zostata ustalona przez rzeczoznawca
majatkowego na kwote 20.622 zt. Wszystkie koszty zwigzane z przygotowaniem
nieruchomosci do sprzedazy oczywiscie poniesie nabywca. W imieniu Pana Burmistrza prosze
o podjecie przedstawionego projektu uchwaty.

Komisja Finansowo — Gospodarcza pozytywnie zaopiniowata projekt przedmiotowej uchwaty,
14 glosow za, gtoséw przeciwnych 1 wstrzymujacych si¢ nie byto.

Komisja Infrastruktury Miejskiej pozytywnie zaopiniowala projekt przedmiotowej uchwaty, 9
glosow za, glosow przeciwnych 1 wstrzymujacych si¢ nie bylo.

Przewodniczacy Rady Pan Andrzej Romaniak otworzyt dyskusje w tym punkcie.

Nie byto chetnych do zabrania glosu, w zwiazku z czym Przewodniczacy Rady Pan Andrzej
Romaniak zamknat dyskusj¢ w tym punkcie i poddat projekt uchwaty pod glosowanie.
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Za przyjeciem Uchwaty Nr LXXIII/664/23 glosowato 19 radnych, gloséw przeciwnych i
wstrzymujacych si¢ nie byto.

Uchwala zostala przyjeta.

Lista imiennego glosowania stanowi zatqcznik do protokotu.

Ad.19.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w_sprawie sprzedazy w_drodze przetargu
nieruchomosci gruntowej niezabudowanej stanowiacej wlasno$¢ Gminy Miasta Sanoka
polozonej w Sanoku obr. Posada oznaczonej w ewidencji gruntow jako dzialka nr 2882/8
0 pow. 0.0227 ha, z ewentualnym podjeciem uchwaly w tej sprawie.

Krzysztof Cwiakala (Naczelnik Wydzialu Gospodarki Przestrzennej)

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, nieruchomos$¢ gminna oznaczona jako dziatka nr 2882/8
0 powierzchni 0,0227 ha potozona jest w potnocno - wschodniej czgéci dzielnicy Posada przy
granicy administracyjnej z Zahutyniem, zlokalizowana jest w koncowym odcinku ulicy Wilczej
na zagospodarowanym osiedlu doméw jednorodzinnych. Dziatka posiada ksztalty zblizony do
trojkata, teren dziatki jest ptaski o lekkim nachyleniu w kierunku pétnocno - zachodnim. Przez
dziatke wzdluz jej potnocno zachodniej granicy przebiega podziemna sie¢ teletechniczna,
pozostate sieci uzbrojenia terenu znajduja si¢ na dziatkach przylegtych. O kupno tej dziatki
w formie bezprzetargowej zwroécili si¢ do Burmistrza, wilasciciele nieruchomosci przylegle;
oznaczonych jako dziatka nr 2882/6. W zwiazku z tym, ze dzialtka 2882/8 moze by¢
samodzielnie zagospodarowana, co zgodnie z art. 37 ustawy o gospodarce nieruchomo$ciami
wyklucza mozliwo$¢ jej sprzedazy w drodze bezprzetargowej, wyzej wymieniona
nieruchomos$¢ zostata przygotowana do sprzedazy w drodze przetargu. Warto$¢ nieruchomosci
zostata ustalona przez rzeczoznawc¢ majatkowego na kwote 24.632 zt. W imieniu Pana
Burmistrza prosz¢ o podjgcie przedstawionej uchwaly.

Komisja Finansowo — Gospodarcza pozytywnie zaopiniowata projekt przedmiotowej uchwaty,
14 gloséw za, glosow przeciwnych 1 wstrzymujacych si¢ nie byto.

Komisja Infrastruktury Miejskiej pozytywnie zaopiniowala projekt przedmiotowej uchwaty, 9
glosow za, glosow przeciwnych 1 wstrzymujacych si¢ nie byto.

Przewodniczacy Rady Pan Andrzej Romaniak otworzyt dyskusje w tym punkcie.

Nie byto chetnych do zabrania glosu, w zwigzku z czym Przewodniczacy Rady Pan Andrzej
Romaniak zamknat dyskusje w tym punkcie 1 poddat projekt uchwaty pod gtosowanie.

Za przyjeciem Uchwaty Nr LXXIII/665/23 glosowato 19 radnych, glosoéw przeciwnych i
wstrzymujacych si¢ nie byto.

Uchwala zostala przyjeta.

Lista imiennego glosowania stanowi zatqcznik do protokotu.
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Ad.20.

Rozpatrzenie _wniosku Burmistrza Miasta w__sprawie zamiany nieruchomosci
oznaczonych jako dzialka nr 1662 o pow. 0.1436 ha polozona w_Sanoku obr. Posada
stanowiaca wlasnos¢ Gminy Miasta Sanoka na dzialke nr 860/4 o pow. 0.2901 ha polozona
w Sanoku obr. Olchowce stanowiaca wlasno$¢ osoby fizycznej, z ewentualnym podjeciem

uchwaly w tej sprawie.

Krzysztof Cwiakala (Naczelnik Wydzialu Gospodarki Przestrzennej)

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, z wnioskiem o dokonanie przedmiotowej zamiany
zwrocil sie¢ do Burmistrza Miasta Sanoka, wspoitwlasciciel nieruchomos$ci sasiedniej
oznaczonej jako dziatka nr 1661 zabudowanej budynkiem mieszkalnym. W wyniku zamiany
wnioskodawca otrzyma dziatke gminng, ktéra bezposrednio przylega do jego nieruchomosci
I poprawi jej zagospodarowanie. Dziatka gminna, jak Panstwo widzicie tutaj na zataczniku
graficznym, ma nieregularny ksztalt i nie posiada dost¢pu do drogi publicznej. Dla terenu, na
ktérym polozona jest ta nieruchomosé¢, brak jest miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego. Natomiast dziatka, ktéra miasto uzyska w wyniku zamiany potozona jest
w rejonie ulicy Przemyskiej w Sanoku w obrebie Olchowce, posiada ksztalt zblizony do
prostokata, przedmiotowa nieruchomo$¢ umiejscowiona jest w sasiedztwie pojedynczej
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej oraz gruntow niezabudowanych. Dla terenu, na
ktérym potozona jest ta nieruchomos$¢, nie obowigzuje miejscowy plan zagospodarowania
przestrzennego. Na ostatniej sesji zostata podjeta tutaj uchwata o przystapieniu do opracowania,
dla tego obszaru miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego o nazwie "Nad Sanem
- III". Warto$¢ nieruchomosci bedacych przedmiotem zamiany zostala okre$lona przez
rzeczoznawca majatkowego i1 wyglada nastgpujaco, dziatka gminna kwota 166.580 zt, dziatka
osoby fizycznej kwota 189.440 zt, poniewaz powierzchnia dziatki wnioskodawcy, czyli osoby
fizycznej jest wigksza od dzialki miejskiej, doplata wynikajaca z roznicy wartoSci
zamienionych nieruchomosci bedzie przystugiwaé¢ wnioskodawcy, tym samym doptata na
rzecz wnioskodawcy wyniesie 22.860 zt. W imieniu Pana Burmistrza, prosz¢ o podjecie
przedstawionej uchwaty.

Komisja Finansowo — Gospodarcza pozytywnie zaopiniowata projekt przedmiotowej uchwaty,
13 glosow za, gltoséw przeciwnych 1 wstrzymujacych si¢ nie byto.

Komisja Infrastruktury Miejskiej pozytywnie zaopiniowala projekt przedmiotowej uchwaty, 8
glosow za, glosow przeciwnych 1 wstrzymujacych si¢ nie bylo.

Przewodniczacy Rady Pan Andrzej Romaniak otworzyt dyskusje w tym punkcie.

Nie bylo chetnych do zabrania glosu, w zwiagzku z czym Przewodniczacy Rady Pan Andrzej
Romaniak zamknat dyskusj¢ w tym punkcie i poddat projekt uchwaty pod gltosowanie.

Za przyjeciem Uchwaly Nr LXXIII/666/23 glosowato 19 radnych, glosow przeciwnych

I wstrzymujacych si¢ nie byto.
Uchwala zostala przyjeta.

44



Lista imiennego glosowania stanowi zalgcznik do protokotu.

Ad.21.
Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie nadania nazw ulicom w Sanoku,
Z ewentualnym podjeciem uchwaly w tej sprawie.

Krzysztof Cwiakala (Naczelnik Wydziatu Gospodarki Przestrzennej)

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, w imieniu Pana Burmistrza, przedstawiam Panstwu
projekt uchwaty, ktorej przedmiotem jest nadanie nazwy ulicom w Sanoku. Zgodnie z art. 18
ust. 2 pkt 13 ustawy o samorzadzie gminnym do wyltacznej wiasciwosci Rady Gminy nalezy
podejmowanie uchwal w sprawach herbu gminy, nazw ulic i placow bedacych drogami
publicznymi lub nazw drog wewnetrznych w rozumieniu ustawy o drogach publicznych.
Z dniem 1 stycznia 2023 roku czg¢$¢ miejscowosci Trepcza zostata wiaczona do granic
administracyjnych miasta Sanoka na mocy rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 29 lipca
2022 roku w sprawie ustalenia granic niektérych gmin i1 miast oraz nadania niektorych
miejscowosciom statusu miast. Z wnioskiem o nadanie nazwy ulicom wystapito Sanockie
Przedsigbiorstwo Gospodarki Komunalnej bedace uzytkownikiem wieczystym dziatek nr 1222
1 566/5. Obiekty posadowione na tych dziatkach posiadajg w tej chwili adresy przypisane do
ulicy Sanockiej w Trepczy, ktora to juz jest potozona poza granicami administracyjnymi miasta
Sanoka. Poniewaz na terenie miasta Sanoka istnieje juz ulica o takiej nazwie zachodzi, wigc
konieczno$¢ nadania nowych nazw drogg wewngtrznym, ktore sa dojazdami do ujecia wody,
oraz do oczyszczalni $ciekow. W zwigzku z konieczno$cig ustalenia przejrzystej numeracji
porzadkowej dla nieruchomosci potozonych przy tych drogach uzasadnione jest nadanie im
tych nazw 1 to bedzie nazwa ulica Wodna prowadzaca do ujecia wody, natomiast ulica
Komunalna prowadzaca do oczyszczalni Sciekow. W imieniu Pana Burmistrza prosze
0 podjecie przedstawionej uchwaty.

Komisja Ochrony Srodowiska i Porzadku Publicznego pozytywnie zaopiniowata projekt
przedmiotowej uchwaty, 5 glosow za, gloséw przeciwnych 1 wstrzymujacych si¢ nie byto.

Przewodniczacy Rady Pan Andrzej Romaniak otworzyt dyskusje w tym punkcie.

Nie bylo chetnych do zabrania glosu, w zwigzku z czym Przewodniczacy Rady Pan Andrzej
Romaniak zamknat dyskusje w tym punkcie i poddat projekt uchwaty pod glosowanie.

Za przyjeciem Uchwaly Nr LXXIII/667/23 glosowato 19 radnych, glosow przeciwnych
I wstrzymujacych nie byto.

Uchwala zostala przyjeta.

Lista imiennego gltosowania stanowi zalgcznik do protokotu.
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Ad.22.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w_sprawie wyrazenia woli wspdéldzialania i
zwarcia przez Gmine Miasta Sanoka porozumienia miedzygminnego w sprawie Zwiazku
ZIT, majacego na celu dalsza wspélprace jednostek samorzadu terytorialnego Miejskiego
Obszaru__Funkcjonalnego _Sanok-Lesko, sluzacego realizacji _zadan w__ramach
Zintegrowanych _Inwestycji _Terytorialnych w latach 2021 -2027, z ewentualnym
podjeciem uchwaly w tej sprawie.

Artur Kondrat (Zastepca Burmistrza)

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, w imieniu Burmistrza Miasta Sanoka, przedktadam
projekt uchwalty w sprawie wyrazenia woli wspotdzialania i zawarcia przez Gming Miasta
Sanoka porozumienia migdzygminnego w sprawie Zwigzku Zintegrowanych Inwestycji
Terytorialnych majacego na celu dalszag wspolprace jednostek samorzadu terytorialnego
Miejskiego Obszaru Funkcjonalnego Sanok - Lesko stuzacego realizacji zadan w ramach
Zintegrowanych Inwestycji Terytorialnych w latach 2021 - 2027. Podj¢cie tego projektu
uchwaty, umozliwi 4 jednostkom tworzacym Miejski Obszar Funkcjonalny, czyli Gminie
Miasta Sanoka, Gminie Sanok, Gminie i Miasto Zagorz, Gminie i Miasto Lesko si¢gnigcie po
srodki w ramach Programu Funduszy Europejskich dla Podkarpacia 2021- 2027 w trybie
konkurencyjnym. Sa to $rodki w wysokos$ci, mamy informacje z Urzgdu Marszatkowskiego,
70 mln EUR na projekty wybierane dotyczace zrownowazonej mobilno$ci miejskiej. Tutaj Pan
Burmistrz dzisiaj w sprawozdaniu stwierdzil, ze jesteSmy juz na koncoéwce realizacji Planu
Zréwnowazonej Mobilnosci dla obszaru kilku gmin sgsiadujacych z miastem Sanoka, tam beda
zawarte przedsiewziecia strategiczne, ktére w ramach mobilno$ci miejskiej majg si¢ zawierac.
Roéwniez beda to projekty wybierane w trybie niekonkurencyjnym, czyli dedykowane dla
poszczegolnych obszaréw funkcjonalnych i tez mamy informacje z Urzedu Marszatkowskiego,
ze dla Miejskiego Obszaru Funkcjonalnego Sanok - Lesko przewidywana jest kwota
13 mIn EUR na zadania zwigzane z rozwojem zroéwnowazonym terytorialnie. Aby po te $rodki
siegna¢ gminy tworzace Miejski Obszar Funkcjonalny musza opracowaé Strategie
Zintegrowanych Inwestycji Terytorialnych. To porozumienie roéwniez przewiduje taki
obowigzek 1 naktada go na Gming Miasta Sanoka jako lidera MOF-u. Natomiast spotkalismy
si¢ z przedstawicielami oczywiscie tych wszystkich gmin i zostalo takie porozumienie wstepne
zaakceptowane, ze strony tego porozumienia beda partycypowaé w kosztach opracowania z tej
strategii w 4 rownych w wysokosci 25% kazdy z partnerow. Prosz¢ Wysoka Rade¢ o podjecie
niniejszej uchwaty.

Komisja Finansowo — Gospodarcza pozytywnie zaopiniowata projekt przedmiotowej uchwaty,
14 gloséw za, glosow przeciwnych 1 wstrzymujacych si¢ nie byto.

Komisja Infrastruktury Miejskiej pozytywnie zaopiniowala projekt przedmiotowej uchwaty, 9
glosow za, gloséw przeciwnych i wstrzymujacych si¢ nie bylo.

Przewodniczacy Rady Pan Andrzej Romaniak otworzyl dyskusje w tym punkcie.

46



Adam Kornecki (Radny)

Panie Przewodniczacy, Panie Burmistrzu, Szanowni Panstwo, ja chciatam zapyta¢, czy na tym
etapie juz mozemy mowic o konkretnej inwestycji, co w ramach tego porozumienia bedziemy
chcieli po prostu zrealizowac?

Artur Kondrat (Zast¢epca Burmistrza)

Jesli chodzi o konkretng inwestycje, to trudno przed sporzadzeniem tej strategii juz deklarowac
jednoznacznie. Ja moze przypomne, ze w tym priorytecie Rozwo6j Zroéwnowazony
Terytorialnie, on dotyczy takich przedsigwzie¢, ktore sprzyjaja wylaczeniu spotecznemu
rozwojowi gospodarczemu, S$rodowiskowemu, kulturowemu, turystyce, dziedzictwu
naturalnego oraz bezpieczenstwu na obszarach miejskich. Mysle, ze w najblizszych miesigcach
bedziemy na ten temat dyskutowac.

Nie bylo wiecej chetnych do zabrania glosu, w zwiagzku z czym Przewodniczacy Rady Pan
Andrzej Romaniak zamknat dyskusje w tym punkcie i poddat projekt uchwaty pod gtosowanie.

Za przyjeciem Uchwaly Nr LXXI11/668/23 gltosowato 18 radnych, gtosow przeciwnych nie
bylo, 1 radny wstrzymat si¢ od glosu.

Uchwala zostala przyjeta.

Lista imiennego gltosowania stanowi zalgcznik do protokotu.

Ad.23.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w_sprawie powierzenia spoélce Spoleczna
Inicjatywa Mieszkaniowa Poludnie Sp. z o0.0. z siedziba w_PrzemySlu realizacji
Swiadczenia ushugi w ogdlnym interesie gospodarczym, celem wybudowania mieszkan w
ramach sektora budownictwa spolecznego i ich pézniejszego wynajmu, z ewentualnym
podjeciem uchwaly w tej sprawie.

Artur Kondrat (Zastepca Burmistrza)

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, w imieniu Burmistrza Miasta Sanoka, przedktadam
projekt uchwaty w sprawie powierzenia spotce Spoteczna Inicjatywa Mieszkaniowa Potudnie
Sp. zo0.0. z siedzibg w Przemyslu realizacji $wiadczenia ustugi w ogdélnym interesie
gospodarczym celem wybudowania mieszkan w ramach sektora budownictwa spotecznego
iich pozniejszego wynajmu. Jest to kolejna uchwata podejmowana w trybie ustawy
0 spotecznych formach rozwoju mieszkalnictwa. Ostatnia uchwala w tym zakresie dotyczyla
zatwierdzenia wniosku o wsparcie finansowe na przedsigwzigcie polegajace na budowie 3
budynkow wielorodzinnych przy ulicy Konarskiego. Zgodnie z ustawg o spotecznych formach
rozwoju mieszkalnictwa pomiedzy gming, ktora tworzy Spoteczng Inicjatywe Mieszkaniowg
a SIM powinna by¢ zawarta umowa powierzenia realizacji $wiadczen uslugi w ogdlnym
interesie gospodarczym celem budowania mieszkan. Taka umowa powinna precyzowa¢ termin
rozpoczecia przedsigwziecia, okres jego realizacji oraz zasady przekazywania rekompensaty.
Zgodnie z ustawa, ktora nowelizowala ustawe o spotecznych formach rozwoju mieszkalnictwa,
to powierzenie winno nastagpi¢ do 10 lutego br. Uchwata odnosi si¢ w tym takim przepisie
delegujacym w § 3, ze szczegotowy zakres powierzonego zadania oraz zasady przekazywania
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przez Gmine Miasta Sanoka rekompensaty spotce okreslone zostang w umowie wykonawcze;j.
Prosz¢ Wysoka Rade o podjecie przedmiotowej uchwaty.

Komisja Finansowo — Gospodarcza pozytywnie zaopiniowala projekt przedmiotowej uchwaty,
14 glosoéw za, glosow przeciwnych i wstrzymujacych si¢ nie byto.

Komisja Infrastruktury Miejskiej pozytywnie zaopiniowata projekt przedmiotowej uchwaty, 9
glosoéw za, gtosOw przeciwnych i1 wstrzymujgcych si¢ nie byto.

Przewodniczacy Rady Pan Andrzej Romaniak otworzyl dyskusje w tym punkcie.

Stawomir Miklicz (Radny)

Panie Burmistrzu, w dwoch zdaniach, jakby Pan mogt odpowiedzie¢, czy znane sg szacowane
koszty tej rekompensaty, o ktorej mowimy w uchwale, czy moze Pan nam jakas$ takg szacowang
zblizong kwotg podac i1 jakby Pan byl uprzejmy wspomnie¢ o etapie, na jakim jestesSmy, jezeli
chodzi o t3 budowe tych blokow. Pamigtam dyskusj¢ na sesji na wakacjach bodajze, kiedy tutaj
byl prezes spotki i tam nalegat na jak najszybsze ztozenie wniosku o ptatnos¢. Czy te rzeczy
zostaty wykonane? Dzigkuje.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzigkuje, prosze¢ bardzo, Panie Burmistrzu.

Artur Kondrat (Zast¢pca Burmistrza)

Jesli chodzi o kwestie etapu, to moze odnios¢ si¢ do dwoch zadan inwestycyjnych, bo SIM jest
na etapie zlozonego wniosku o pozwolenie na budowe dotyczacego 3 budynkow
wielorodzinnych zawierajacych 87 lokali. Na teraz mamy tez tutaj miejska stricte inwestycje
prowadzona, przygotowywang przez Sanockie Przedsigbiorstwo Gospodarki Mieszkaniowej
i tutaj Prezes SPGM uzyskat juz prawomocne pozwolenie na budowe i jest SPGM po takiej
formalnej ocenie pozytywnej wniosku na dofinansowanie tego zadania kwotg 26.000.000 zt,
tam ma si¢ zmieSci¢ z kolei przy Ustrzyckiej 60 lokali, ale mysle, ze tutaj prezes Pan Jan
Paszkiewicz z przyjemnos$ciag w najblizszym czasie poinformuje Wysoka Radg¢ o szczegdtach
tego projektu. Co do wysokos$ci rekompensaty, to my mozemy si¢ odnosi¢, jesli chodzi o miasto
stricte do tych kwot, ktore uzyskalismy z Krajowego Zasobu Nieruchomosci, przypomneg, Ze to
jest kwota 3 min zt, przekazana aportem do SIM-u oraz w grudniu bodajze Rada Miasta Sanoka
podjeta uchwate o zatwierdzeniu wniosku Burmistrza do kolejnego, do KZN do 10% warto$ci
przedsigwziecia, to byto 28 mln zt mamy na to kosztorys ze strony spoiki i to beda te kwoty,
ktore miasto bedzie przekazywacé do Spotecznej Inicjatywy Mieszkaniowej. Zgodnie z ustawg
o spotecznych formach rozwoju mieszkalnictwa kolejnym elementem montazu finansowego
bedzie partycypacja ze strony mieszkancéw, oraz kredyt najprawdopodobniej w Banku
Gospodarstwa Krajowego i te wszystkie zasady musimy zawrze¢ wilasnie w tej umowie
wykonawczej powierzenia.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzigkuje. Pan radny jeszcze chcial dopytac cos tak.
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Stawomir Miklicz (Radny)

Czy ten wniosek o platno$¢ zostal ztozony, bo nie wywnioskowalem z Panskiej odpowiedzi na
to pytanie, o ktorym dyskutowali$my w sierpniu bodajze albo w lipcu juz nie pamigtam. I chce
si¢ upewnic tylko czy dobrze Pana Burmistrza zrozumiatem, ta rekompensata, o ktorej méwimy
tutaj w uchwale, to trudno odnosi¢ to do tych 3.000.000 zi, ktore juz wlozyliSmy jako aport
przeciez, to sg te srodki finansowe, ktore jeszcze pozyskamy i dotozymy, tutaj to jest okreslone
ta rekompensatg?

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Proszg.

Artur Kondrat (Zastepca Burmistrza)

Uchwata Rady Miasta grudniowa zostata wykonana przez Pana Burmistrza w tym sensie, ze
zostal ztozony wniosek za posrednictwem KZN do Ministra Rozwoju Regionalnego. Czekamy
na przekazanie srodkow, natomiast ta umowa powierzenia ma zawiera¢ roéwniez informacje
o rekompensacie, czyli tej kwocie 3.000.000 zt, oraz w tej kwocie, ktora bedzie przez
Ministerstwo przekazana gminie w wysokosci 2.800.000 z1.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzi¢kuj¢. Proszg, Pan radny Kornecki.

Adam Kornecki (Radny)

Ja chcialem Pana Burmistrza zapyta¢, pozostate SIM-y i nasz sanocki, jak my na ich tle
wypadamy wzgledem zaawansowania prac, czy oni tez sg na podobnym etapie, czy po prostu
dalej my jeste$my liderem, a oni jeszcze maja mniejsze zaawansowanie.

Artur Kondrat (Zastepca Burmistrza)

Ale nie wiem, czy chodzi o inne spotki, czy chodzi o te miasta, ktore sg udzialowcami SIM-u?
No, trudno mi jesli chodzi o inne spoiki, nie dokonywatem takiego porownania. Natomiast juz
z chwilg wnoszenia aportu przez miasto Mielec, to bylo miasto najbardziej przygotowane, bo
posiadato pozwolenia na budoweg, my jesteSmy na etapie uzyskiwania tego pozwolenia na
budowe, wniosek do Starostwa Powiatowego przez Prezesa SIM-u zostat ztozony. Mysle, ze
na przestrzeni miesigca, czy dwoch mozemy si¢ spodziewac pozwolenia na budowe, takag mam
nadziejg.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzigkuje. Jeszcze Pan radny Miklicz.

Stawomir Miklicz (Radny)

To ja si¢ podzielg wiedza, moze, ktorg posiadam w tym zakresie, odpowiadajac na pytanie, bo
Pan Burmistrz najwyrazniej tutaj by¢ moze nie wie w jakiej innej sytuacji s miasta. Z mojej
wiedzy z tej, ktorg posiadam wynika, Ze jesteSmy na przedostatnim miejscu, jezeli chodzi
0 zaawansowanie.
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Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzigkuje, czy sa jeszcze jakie$ glosy?

Artur Kondrat (Zast¢pca Burmistrza)
To ja Panie Przewodniczacy, postaram si¢ na nastgpng sesj¢ bardziej przygotowaé i podnies¢
naszg lokat¢ w rankingu.

Nie byto wiecej chetnych do zabrania glosu, w zwigzku z czym Przewodniczacy Rady Pan
Andrzej Romaniak zamknat dyskusje w tym punkcie i poddat projekt uchwaty pod glosowanie.

Za przyjeciem Uchwaty Nr LXXIII/669/23 glosowalo 19 radnych, glosow przeciwnych i
wstrzymujacych si¢ nie byto.

Uchwala zostala przyjeta.

Lista imiennego glosowania stanowi zalqcznik do protokotu.

Ad.24.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie doplat do ceny dostarczonej wody
i odprowadzonych $ciekow dla gospodarstw domowych w budynkach jednorodzinnych
i wielomieszkaniowych, z ewentualnym podjeciem uchwaly w tej sprawie.

Aneta Konczak - Kucharz (Naczelnik Wydzialu Gospodarki Komunalnej i Ochrony
Srodowiska)

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, w imieniu Pana Burmistrza przedktadam projekt
uchwaty Rady Miasta Sanoka w sprawie doptat do ceny dostarczonej wody i odprowadzonych
sciekow dla gospodarstw domowych w budynkach jednorodzinnych i wielomieszkaniowych.
W zwigzku z wejSciem w zycie z dniem 7 stycznia 2023 roku taryfy dla zbiorowego
zaopatrzenia w wode 1 zbiorowego odprowadzania $ciekow na okres 3 lat na terenie Gminy
Miasta Sanoka, Miasta i Gminy Zagdérz oraz Gminy Sanok zachodzi konieczno$¢ podjecia
nowej uchwaty o doptatach do ceny dostarczonej wody 1 odprowadzonych $ciekow dla
gospodarstw domowych w budynkach jednorodzinnych i wielomieszkaniowych. Taryfa zostata
zatwierdzona decyzja Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Rzeszowie
z dnia 21 grudnia 2022 roku. Stosownie do art. 24 w ust. 1 ustawy z dnia 7 czerwca 2001 roku
0 zbiorowym zaopatrzeniu w wode i zbiorowym odprowadzaniu $ciekow taryfa wchodzi
W zycie po uplywie 7 dni od dnia ogloszenia jej na stronie podmiotowej BIP Panstwowego
Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie. Decyzja ta zostata opublikowana na stronie BIP Wod
Polskich w dniu 30 grudnia ubiegtego roku i weszta w zycie w dniu 7 stycznia br. W projekcie
budzetu miasta na rok 2023 na pokrycie doptat zostaty zaplanowane $rodki w wysokosci,
doptata do wody kwota 492.000 zt, doptaty do $ciekow kwota 690.000 zt. Srodki powyzsze
pozwolg na utrzymanie doptat na poziomie doptat obowigzujacych do dnia 6 stycznia tego roku,
czyli doptata do ceny 1 m* dostarczonej wody wyniesie 40 gr, natomiast doptata do 1 m?
odprowadzonych $ciekow wyniesie 62 gr. Ustalone doptaty pozwola na obnizenie
mieszkancom miasta ustalonej w taryfie ceny za dostarczong wode i1 odprowadzone $cieki.
Nowa taryfa zostata zatwierdzona na okres 3 lat, czyli od dnia 7 stycznia br. do dnia 6 stycznia
2025 roku i wynosi 7,20 zt brutto za m® dostarczonej wody 7,07 zt brutto za m?
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odprowadzonych $ciekéw. Laczna doptata za m*® dostarczonej wody 1 m* odprowadzonych
sciekow wyniesie 14,27 zt brutto. Po uwzglednieniu powyzszych doplat cena za 1 m?
dostarczonej wody wyniesie 6,80 zt brutto, natomiast cena za 1 m* odprowadzonych $ciekéw
wyniesie 6,45 zt brutto, tacznie bedzie to kwota 13,25 zt. Nowa taryfa wzrosta w obydwu
pozycjach o0 63 gr, czyli okoto 9,70% w stosunku do taryfy obowiazujacej do dnia 6 stycznia.
Ja przypomng tylko Szanownym Panstwu, ze te stawki do 6 stycznia taryfowe wynosity 6,57 zt
brutto za m* dostarczonej wody i 6,44 zt brutto za m* odprowadzonych Sciekow. W imieniu
Pana Burmistrza prosze Panstwa o podjecie przedtozonej uchwaty.

Komisja Finansowo — Gospodarcza pozytywnie zaopiniowala projekt przedmiotowej uchwaty,
12 glosoéw za, glosow przeciwnych nie bylo, 2 glosy wstrzymujace.

Komisja Ochrony Srodowiska i Porzadku Publicznego pozytywnie zaopiniowata projekt
przedmiotowej uchwaty, 5 gtoséw za, gtosdOw przeciwnych 1 wstrzymujacych si¢ nie byto.

Przewodniczacy Rady Pan Andrzej Romaniak otworzyl dyskusje w tym punkcie.

Stawomir Miklicz (Radny)

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, Panie Burmistrzu, mam pytanie do Pana, w sierpniu
Prezes Sanockiego Przedsi¢biorstwa Gospodarki Komunalnej w trakcie swojego wystapienia
poinformowat nas, ze zwrécil si¢ z prosba o bonifikaty do samorzadu w tym i1 do Sanoka od
podatku, ktéry ptaci i po przejeciu tego kawatka Trepczy tam, gdzie nasze instalacje si¢
znalazly, to teraz ten podatek bedzie wptywal do budzetu i cheialem spytaé, co si¢ stato z tym
whnioskiem, dlaczego Pan Burmistrz nie skierowal na Radg tego wniosku, bo to Rada podejmuje
taka decyzje, skoro Pan Prezes zwrodcit si¢ z takim wnioskiem? Przypomne, ze Rada Gminy
Wiejskiej taka bonifikate corocznie uchwalata dla Sanockiego Przedsigbiorstwa Gospodarki
Komunalnej, za wyjatkiem tego ostatniego okresu, kiedy wnioskowali§my o poszerzenie
granic, bo to jest jakby zrozumiate. Niewatpliwie ma to $cisty zwigzek z tg uchwala, poniewaz
wiadomo, ze do 50% bonifikata w takim podatku, oczywiscie mozna w drugg strone¢ oczekiwac,
ze te taryfy bedg nizsze. Wiec Panie Burmistrzu, dlaczego nie skierowat Pan tego na Rade
Miasta, skoro to nie Panska decyzja, a Rady Miasta i czy zamierza Pan taki wniosek do Rady
Miasta skierowac?

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzigkuje. Pan od razu chce, Pan Skarbnik, tak prosze.

Bogdan Florek (Skarbnik Miasta)

Ja moze w imieniu Pana Burmistrza odpowiem na pytanie Pana radnego w kwestii bonifikaty.
Szanowni Panstwo, jezeli chodzi o zwolnienia podatkowe 1 bonifikaty nie moga one by¢
stosowane, uchwalone podmiotowo dla konkretnego podmiotu gospodarczego. Bonifikata
moze by¢ objeta pewna branza gospodarcza, ktdra placi podatek od nieruchomosci, poniewaz
Pan Burmistrz, ani Rada Miasta podmiotowo takiej bonifikaty podmiotowi gospodarczemu nie
mogg udzieli¢, poniewaz jest to po prostu na zasadzie konkurencji,nie byloby to sprawiedliwe
wobec innych podmiotow dziatajacych w podobnej branzy.
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Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzigkuje. Prosze.

Stawomir Miklicz (Radny)

Panie Skarbniku, jak niejasno, to Pan Skarbnik tak nie bardzo chyba wie, co mowi, bonifikate
dla Sanockiego Przedsigbiorstwa Gospodarki Komunalnej z tytutu podatku, mozemy tutaj
spokojnie uchwali¢ jako Rada Miasta, jezeliby oczywiscie znalaztaby si¢ wiekszo$¢ ku temu
i to jest zupelie proste dzialanie, przeciez chce Pan powiedzie¢, ze Rada Gminy wiejskiej
bezprawnie uchwalata co roku bonifikate dla Sanockiego Przedsi¢biorstwa Gospodarki
Komunalnej, no przeciez badzmy powazni. Oczywiscie Rada w swojej kompetencji posiada
takie uprawomocnienie, aby taka bonifikat¢ na wniosek, w tym wypadku Sanockiego
Przedsigbiorstwa Gospodarki Komunalnej uchwalié, jezeli taka by byta decyzja. I moje pytanie
jest do Pana Burmistrza, skoro wniosek wptynat, a tak nas poinformowal Prezes Sanockiego
Przedsigbiorstwa, to dlaczego Pan Burmistrz nie skierowat tego na Rade i to jest moje pytanie.
Tutaj ja nie zadatem pytania, czy my mozemy, czy nie, bo ja wiem, Ze mozemy, natomiast
pytam, dlaczego to nie zostato skierowane na Rade Miasta, tyle.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Prosze, Pan Burmistrz.

Artur Kondrat (Zastepca Burmistrza)

Ja moze rozpoczne od informacji odnosnie obstugi wodociggowo - kanalizacyjnej czeSci
obszaru Gminy Sanok, otz wszyscy dobrze wiemy po tych dyskusjach, jak rozlegta gming jest
Gmina Sanok 230 km, zaledwie 18000 mieszkancow. To si¢ wigze z tym, ze ta sieC
wodociggowo - kanalizacyjna jest bardzo rozlegta, a podpigta pod nig jest niewielka ilos¢
mieszkancow. W zwiazku z tym, dziatalno$¢ Sanockiego Przedsigbiorstwa Gospodarki
Komunalnej na obszarze Gminy Sanok przynosi wymierne straty. Przed uchwaleniem
podwyzki taryfowej mieli$my szacunki Sanockiego Przedsigbiorstwa Gospodarki Komunalnej,
ze one rocznie wynoszg okoto 2.000.000 zt, bo woda i scieki na obszarze Gminy Sanok, ta
sprzedaz jest tak mata, ze nie pozwala na pokrycie kosztéw prowadzonej tej dziatalnosci.
Przypominam sobie tez tutaj na jednej sesji wypowiedZ Pani radnej Teresy Lisowskiej, ktora
wskazywala, Zze w solectwie bodajze Zatuz sa ciaglte problemy z wadliwymi sieciami, Sanockie
Przedsigbiorstwo Gospodarki Komunalnej jako posiadacz tej sieci ponosi tam znaczne koszty.
Odmienng sytuacj¢ mamy w mieScie Sanoku, tutaj mamy 35000 mieszkancow, zwarta
zabudowa i tutaj strat takich finansowych nie ma, w zwigzku z powyzszym decyzja Rady
Gminy Sanok wynikala z tego, ze dzialalnos¢ SPGK w dziedzinie wodociggow 1 kanalizacji
przynosita od wielu lat straty. Teraz prowadzimy rozmowy rowniez z przedstawicielami Gminy
Sanok, bo wiemy, ze w czerwcu br. konczy nam si¢ porozumienie miedzygminne w tym
zakresie, zeby rowniez te sprawy uregulowa¢ migdzy dwiema gminami. Natomiast co do
wniosku, wniosek trafit do Pana Burmistrza Prezesa Sanockiego Przedsigbiorstwa, nie do Rady
Miasta i Pan Burmistrz nie uznat go za zasadny i zeby kontynuowac¢ dalej ta procedura projektu
uchwaly. Dzigkujg.
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Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzi¢kuj¢. Prosz¢ Pan radny.

Stawomir Miklicz (Radny)

To ja wlasciwie nie wiem co powiedzie¢, Panie Burmistrzu, skoro wniosek wplynat oczywiscie,
ze musi wptyng¢ do Burmistrza, to jest prosta sprawa. Natomiast Burmistrz nie ma kompetencji
podejmowania decyzji w tym zakresie, to jest najwazniejsze w tej calej kwestii, to nie jest
decyzja Burmistrza. Decyzje podejmuje w tym zakresie Rada Miasta Sanoka i stad moje
pytanie, dlaczego ten wniosek nie trafit pod obrady Rady Miasta Sanoka, no to jest chyba
oczywiste. To nie jest kompetencja Burmistrza, jeszcze raz potwierdze. Natomiast, dlaczego
0 to pytam, dlatego ze Szanowni Panstwo, pierwszy efekt poszerzenia granic administracyjnych
miasta Sanoka o ten kawatek Trepczy, to jest w linii prostej dzisiaj dla mnie podwyzka wody
dla mieszkancoOw miasta Sanoka, to jest pierwszy efekt dla mieszkancoOw miasta Sanoka, bo
gdybysmy ta bonifikate uchwalali, gdyby Burmistrz tego wniosku bez jakby kompetencji nie
zatrzymat u siebie, tylko dal na Rade¢ Miasta, gdyby$my uchwalali taka bonifikate, mozemy
rozmawia¢ z Prezesem, aby tg bonifikate wliczyt jakby w koszty dostarczania wody i wtedy
moglby wnioskowa¢ o nizsza taryfe, albo bySmy mogli inaczej rozmawiaé. OczywiScie, ma
Pan racje, wtedy bylby mniejszy przychoéd podatkowy do miasta, ale to i tak zaptaca
mieszkancy ten wiekszy przychod, to i tak zaptaca mieszkancy w wickszej taryfie. Ja bym
wolal, zeby mieszkancy zaptacili mniej mimo wszystko. Natomiast Panie Burmistrzu, uwazam,
ze to jest nie fair, no ja muszg¢ sobie przeanalizowac tg sytuacje, co dzieje si¢ w momencie,
kiedy wplywa do Pana wniosek, a Pan niezgodnie ze swoimi kompetencjami Burmistrza tego
whniosku nie kieruje pod obrady Rady Miasta.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dziekuj¢. Proszg, Pan Burmistrz i potem Pan radny Osika i Pani Teresa.

Artur Kondrat (Zastepca Burmistrza)

Ja mysle, ze kompetencja Burmistrza jest inicjatywa uchwatodawcza i1 to Pan Burmistrz
decyduje, czy zlozy¢ projekt uchwaty do Rady Miasta, czy nie i w tym przypadku z tych
powodow, jakie tutaj okreslitem, Pan Burmistrz takiej decyzji nie podjat.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dziekuje. Pan radny Kuba Osika i potem Pani radna Teresa Lisowska.

Jakub Osika (Radny)

Ja z jednym wnioskiem, ale wczesniej sprowokowany przez Pana Skarbnika mam pytanie,
skoro nie udostepnia si¢, nie daje si¢ bonifikat do konkretnych firm, tylko do branz, prosz¢ mi
powiedzieé, ilu jeszcze odprowadzaczy $ciekoéw i dostarczycieli wody jest na terenie miasta
Sanoka, jak duza jest to branza, jak duza jest to konkurencja, czy oprocz SPGK ktokolwiek to
robi? Wigc generalnie, jezeli to jest tak naprawde jedna firma, ktora to robi, to prosz¢ sobie
traktowac jako calg branzg, jezeli jest taka potrzeba, ale to jest na marginesie. Natomiast, jezeli
juz nieszczesne podwyzki dla mieszkancéw znowu maja by¢ w naszym miescie i niestety na te
podwyzki akurat nie mamy wpltywu jako radni, bo one wynikajg z taryfy, wiec my mozemy
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tylko wtasnie w tym niniejszym projekcie uchwaty okresli¢ wysokos¢ doptat, czyli wsparcie
dla mieszkancoéw z tytulu podniesienia im kosztow zycia. No 1 oczywiscie, jezeli doptacamy
im do tej pory jakas$ tam stawke, a cena za wode poszia o 10% w gore, to mysle, ze takg uczciwg
i solidarng postawa jest rowniez zaproponowac¢ 10% wzrost doptaty, bo tutaj w uzasadnieniu
czytamy tak, nie wiem, kto$ tadnie marketingowo to sprzedat, Ze te powyzsze stawki taryfowe
pozwalaja na utrzymanie dotychczasowych doptat, wiec generalnie, no nie, idzmy troche dalej,
troche wigcej solidarnosci z mieszkancami, jezeli podnosimy im mowig¢ jako polityka miasta,
ceny wody do metra i cen¢ do metra odprowadzanych $ciekow, to rowniez tg doplate tez
podniesmy o 10%. I dlatego pozwalam sobie zwrdci¢ si¢ do Szanownej Rady z takim
wnioskiem, aby doptata do ceny dostarczonej wody oraz odprowadzonej $ciekéw byla
proporcjonalna do podwyzki w wysokosci okoto 10% zatem w pkt 1 i 2 uchwaty doptaty
wynosityby odpowiednio do 1m?® wody 0,44 gr nie 0,40 gr jak obecnie proponowano i do 1m?
$ciekow 0,69 gr odpowiednio w tych obydwu punktach prositbym o wpisanie takich stawek.
Tak wniosek mam juz napisany juz go podnoszg, podrzucam i dzigkuje.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzigkuje. Teraz byta Pani radna Lisowska, potem Pan radny Drwigga, proszg.

Teresa Lisowska (Radna)

Pytanie do Pana Prezesa, jezeli moge, Panie Prezesie, czy taryfa zatwierdzona przez Wody
Polskie obowigzuje nie tylko oczywiscie nas mieszkancow Sanoka, ale w ogole
przedsiebiorstwo, ktére przesyta wode do osciennych gmin do odleglych miejscowosci,
a dzisiaj tez rozmawiamy o tym, ze koszt przesytu i utrzymania w sprawnosci sieci poza teren
miasta jest oczywiscie wyzszy, taryfa tak jak do tej pory bylo obowigzuje wszystkich
W jednakowej wysokosci? Prosze o potwierdzenie.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Proszg.

Krzysztof Jarosz (Prezes Sanockiego Przedsiebiorstwa Gospodarki Komunalnej)

Tak, oczywiscie, potwierdzam, taryfa jest taka sama zaro6wno dla miasta, jak rowniez dla gmin,
gdzie te ushugi $wiadczymy, czyli Gmina wiejska Sanok 1 Gmina Zagoérz. My w 2021 roku,
kiedy konczyt si¢ okres tej jeszcze wczesniejszej 3-letniej taryfy przy pierwszym wniosku
ztozyliSmy wniosek o zréznicowanie taryfy ze wzgledu na tez réznice kosztow przychodow
W poszczegbdlnych samorzgdach. Natomiast Wody Polskie, jakby odrzucity to argumentujac, ze
jednak to powinna by¢ jedna taryfa dla calego obszaru, ktéry jest obstugiwany przez Sanockie
Przedsigbiorstwo Gospodarki Komunalnej.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)

Dzigkuje, czy sa jeszcze jakie$ glosy w dyskusji? Nie widze zgloszen. Kto? Dobrze, czyli
proszg o chwileczke cierpliwosci, bo bedziemy glosowaé ten wniosek Pana radnego Kuby
Osiki. Pan Skarbnik, jeszcze zglasza si¢ do glosu.
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Bogdan Florek (Skarbnik Miasta)

Panie Przewodniczacy, tak na marginesie jeszcze uzupetniajagc moja wypowiedz, bo nie czas
na to, zeby szczegdlowo szukacé i tutaj argumentow do swojej wypowiedzi, znalaztem akurat
orzeczenie Regionalnej Izby Obrachunkowej, tylko przytoczg czgs¢, jezeli Panstwo Radni
bedziecie zainteresowani w biurze postaram si¢ jeszcze raz to znalez¢ i wam udostepnié. Jesli
chodzi o zwolnienie z podatku nieruchomosci, zwolnienia te moga dotyczy¢ wylacznie
przedmiotu, a wigc nieruchomosci wykorzystywanej do ré6znego rodzaju dziatalnosci, cechy
przedmiotu zwolnienia powinny zosta¢ tak okreslone, zeby dotyczyly nieoznaczonego
indywidualnie podatnika i by nie byta mozliwa identyfikacja konkretnego podatnika. Pomoc
nie moze by¢ skierowatem do konkretnego podatnika, ktory ptaci, tylko do przedmiotu. Ja nie
znam uchwaty Rady Gminy Sanoka, wi¢c nie wypowiadam si¢ w tym zakresie.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Jeszcze Pan radny Osika.

Jakub Osika (Radny)

No ja chciatem zapyta¢, ile firm wykonuje podobne ustugi na rzecz miasta, ile firm dostarcza
wode 1 ile firm odprowadza S$cieki, wigc generalnie, jezeli potraktowalibySmy SPGK
anonimowo jako przedmiot, to czy inne firmy rdwniez by na tym mogty skorzysta¢. Panie
Prezesie, czy macie konkurencj¢ w tym zakresie?

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Prosze bardzo, Panie Prezesie.

Krzysztof Jarosz (Prezes Sanockiego Przedsi¢biorstwa Gospodarki Komunalnej)

Ja bym chciat jeszcze jedna rzecz uzupetnic, bo oczywiscie ta moja odpowiedz dotyczyta tutaj
konkretnego pytania Pani radnej, natomiast wrocitem trochg do historii do 2021 roku, kiedy
wnioskowali§my o taryfe na ten kolejny okres, natomiast trzeba jeszcze jedng rzecz dodac, ze
w 2021 roku konczylismy okres poprzedni 3-letni okres taryfowy, kiedy decyzjg 6wczesng byta
ta taryfa obnizona, ta cena i1 to spowodowato, ze jezeli popatrzymy na wyniki Zaktadu
Wodociagéw 1 Kanalizacji, to jakby mniej wigcej od tego momentu systematycznie pojawia si¢
strata w dziatalnos$ci. Dlatego w 2021 roku nasz pierwszy wniosek byt ten na wyzszg wartosc,
natomiast z racji czynnika spotecznego Wody Polskie tutaj tego wniosku nam nie zatwierdzity
1 to powoduje, ze poza wlasciwie te argumenty dotyczace kosztow, jakby my wiemy, jaka jest
sytuacja, natomiast jestesmy stale co roku w takiej sytuacji, ze ta dziatalnos¢ w przeciwienstwie
do lat nie wiem 2015, 2016, 2017, kiedy si¢ bilansowata mniej wigcej wychodzita na 0 lub,
Z matym zyskiem, to ostatnie lata ta taryfa, tak naprawde¢ nie wyréwnuje tych kosztow, ktore
dotycza tej dzialalnosci i ta taryfa, jakby z gory jest skazana na to, ze przedsigbiorstwo w tym
obszarze przynosi straty. Dlatego tak na dluzsza mete na pewno trzeba zastanowi¢ si¢ nad
wlasnie jakim$ jeszcze innym modelem tutaj funkcjonowania tej dziatalnosci, cho¢ trzeba
przyznac, ze to nie dotyczy tylko Sanockiego Przedsigbiorstwo Gospodarki Komunalnej. Kiedy
mam okazj¢ rozmawia¢ z innymi osobami odpowiedzialnymi za ta branze w innych
samorzadach, to rzeczywiscie tutaj regulator tak decyduje, ze jakby przede wszystkim bierze
ten czynnik spoteczny, czyli odbiorcow wody i $ciekéw, natomiast powoduje to, ze
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rzeczywiscie przedsiebiorstwa wodno - kanalizacyjne majg te wyniki z minusem 1i ta sytuacja,
zwlaszcza tych wzrostow kosztow, ktore sie pojawily w zesztym roku, w tym roku, powoduje,
Ze ta sytuacja si¢ pogarsza. To tylko tak chciatem dla Panstwa radnych, informacyjnie jeszcze
uzupeti¢ moja wypowiedz. Dzigkuje.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)

Dzigkuje bardzo. Szanowni Panstwo, w miedzyczasie juz wniosek zostal Pana radnego Osiki
przygotowany, Panstwo go juz maja na swoich laptopach i1 najpierw begdziemy glosowac ten
wniosek Radnego Osiki, ktory wnosi o to, aby doptata do ceny dostarczonej wody oraz
odprowadzanych $ciekow, byta proporcjonalna do podwyzki w wysokosci okoto 10%, zatem
w § 1 pkt. 1 12 doptata wynosita odpowiednio do 1 m* wody 0,44 zt i do 1 m? $ciekow 0,69 zt.
Czy przeczytatem dobrze wniosek? Dobrze. Pan Skarbnik jeszcze chciat zabra¢ glos.

Bogdan Florek (Skarbnik Miasta)

Panie Przewodniczacy, z uwagi na to, ze ten wniosek jest daleko idacy, a wigc on niesie skutki
finansowe, ewentualnie dla budzetu w przypadku zmiany budzetu przy wystgpujacym deficycie
1 zwigkszenia wydatkow biezacych koniecznie jest wskazanie Zrodta pokrycia zwigkszonych
wydatkéw 1 pokrycie tego zwickszonego deficytu. Dzigkuje.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzigkuj¢. Proszg Pan radny Miklicz.

Stawomir Miklicz (Radny)

Pan Skarbnik dzisiaj nie jest w formie zupelnie, wigc ustalmy jedno, to nie jest procedura
budzetowa, w ktérej zmieniamy budzet, gdzie sa $cisle okreslone zasady, jest to uchwata, ktora
podejmujemy o doptatach i tyle i to jest wszystko, i takg uchwate podejmowali$my rok temu,
gdzie tez proporcjonalnie podnieslismy i takg uchwatg podejmujemy dzisiaj, zeby bylo jasne,
pamigtacie Panstwo dyskusje sprzed roku sa to grosze, niewykluczone, a nawet bardzo
prawdopodobne, ze te kwoty zmieszczg si¢ w tej kwocie budzetowej, ktora jest.

Nie byto chetnych do zabrania glosu, w zwiazku z czym Przewodniczacy Rady Pan Andrzej
Romaniak zamknat dyskusj¢ w tym punkcie i w pierwszej kolejnosci poddat po gtosowanie
wniosek radnego Jakby Osiki o tresci: ,, Wnosze, aby doptata do ceny dostarczonej wody oraz
odprowadzanych sciekow, byla proporcjonalna do podwyiki w wysokosci okolo 10%, zatem
w § 1 pkt. 1i 2 doplata wynosita odpowiednio do 1 m* wody 0,44 zti do 1 m> sciekow 0,69 71"’
Za przyjeciem wniosku gltosowato 12 radnych, 6 radnych byto przeciw, 1 radny wstrzymat si¢
od glosu. Wniosek zostat przyjety.

Nastepnie Przewodniczacy Rady Pan Andrzej Romaniak poddal pod glosowanie projekt
uchwaly, z uwzglednieniem przyjetego wniosku.

Za przyjeciem Uchwaly Nr LXXIII/670/23 glosowato 13 radnych, 5 radnych bylto przeciw, 1

radny wstrzymat si¢ od glosu.
Uchwala zostala przyjeta.
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Lista imiennego glosowania stanowi zalgcznik do protokotu.

Ad.25.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta dot. zmiany uchwaly w sprawie wyboru metody
ustalenia oplaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi, ustalenia stawki tej oplaty
oraz zwolnienia z tej oplaty, z ewentualnym podjeciem uchwaly w tej sprawie.

Aneta Konczak - Kucharz (Naczelnik Wydzialu Gospodarki Komunalnej i Ochrony
Srodowiska)

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, w imieniu Pana Burmistrza przedktadam projekt
uchwaty, zmieniajacej uchwate w sprawie wyboru metody ustalenia optaty za gospodarowanie
odpadami komunalnymi, ustalenia stawki tej oplaty oraz zwolnienia z tej oplaty. Ustawa z dnia
13 wrzesnia 1996 roku o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach okresla w art. 3 zadania
gminy zwigzane z systemem gospodarowania odpadami komunalnymi, a art. 6r tej ustawy
precyzuje zasady przeznaczenia srodkow z optat za gospodarowanie odpadami komunalnymi.
Zgodnie z ustawg gmina ma przede wszystkim obowigzek ustalenia wysoko$ci ponoszonych
przez mieszkancoOw optat na poziomie zabezpieczajagcym pokrycie kosztow funkcjonowania
systemu gospodarowania odpadami komunalnymi. | tutaj pokrotce przedstawie Panstwu
w formie prezentacji uzasadnienie uchwaty, ktorej projekt Panstwo otrzymali$cie do podjecia.
Na pierwszym slajdzie stawki, ktore obowigzuja od 1 stycznia tego roku w niektorych
sgsiadujgcych z miastem Sanokiem w miejscowos$ciach, miastach. W Jasle stawka od 1 stycznia
wynosi 35 zt od osoby, w Jarostawiu 34 zt, w Medyce 36 zl, w Przemys$lu 38 z, w Kro$nie
30 zt. Tez pozwolitam sobie na przypomnienie jak w latach 2013 - 2021, jakie wysokosci
stawek obowigzywaty w miescie Sanoku. Jest to rok 2013 1 lipiec tego roku z uwagi na to, ze
wtedy weszty w zycie nowe przepisy zwigzane z gospodarkg odpadami, od 1 lipca zmienity si¢
zasady naliczania optat, zmienity si¢ przepisy ustawowe okreslajace sposob gospodarowania
odpadami 1 prosz¢ Panstwa, od 1 lipca podstawowa stawka wynosita 12,50 zi, stawka
podstawowa dotyczyta wtedy odpadow, ktore byly zbierane w sposob selektywny, 16 zt byta
to stawka, jezeli kto§ odpaddéw nie chciat segregowac. Zmiana nastgpita juz w listopadzie tego
samego roku, obnizono tg stawke z 12,50 zt za odpady segregowane do kwoty 10 zt, za odpady
zmieszane byla to dalej stawka 16 zt. 1 od 1 stycznia 2015 roku do konca roku 2016
obowigzywata rOwniez ta stawka w takiej wysokosci, czyli 10 zl za odpady segregowane, 16 zt
za odpady zmieszane i tutaj to sg stawki podstawowe nie obejmujacych juz wtedy ulg, bo
pamigtacie Panstwo byta ulga z tytulu posiadania Karty Duzej Rodziny, ja tutaj nie
przedstawialam stawek, jak one by wygladalty po uwzglednieniu tych ulg, to sg stawki
podstawowe. W 2019 roku od dnia 1 marca nastgpil wzrost optat z kwoty 14 zt do kwoty 28 zt
1tutaj jeszcze chee zaznaczyc, ze wtedy jeszcze obowigzywat wybor mieszkancow, mieszkancy
mogli wybra¢ czy ptacg kwote 14 zt, segreguja odpady, czy beda placi¢ stawke wyzsza 28 zt
i tych odpadéw nie bedg segregowac. Tutaj przepisy si¢ zmienity juz w 2020 roku, kiedy
podstawowg stawka, ktdra obowiazuje do tej pory, ta zasada, jak gdyby, ze odpady musimy
segregowac 1 ta podstawowg stawka jest zawsze stawka za odpady segregowane. W 2020 roku
od 1 stycznia byla to stawka 23 zt od osoby, optata podwyzszona natozona na osoby, ktore nie
wywigzuja si¢ z tego obowigzku i nie segreguja odpadow, jest to kwota 46 zt. Od 1 marca 2021
roku do chwili obecnej jest to stawka odpowiednio 29 zt i 58 zt od osoby. Tutaj na tym slajdzie

57



Panstwo macie przedstawione koszty funkcjonowania takie same, ktore sa w uzasadnieniu do
uchwaty i tak, glowne sktadowe kosztow to jest zagospodarowanie odpadow zmieSzanych
w instalacji kwota ogoélna to jest 3.717.495 zi, w tym za przyjecie odpadoéw zmieszanych 4,5
tys. ton razy stawka 720,33 zt brutto za 1 tong jest to kwota 3.241.485 zt i za zagospodarowanie
odpadow ulegajacych biodegradacji, czyli za zagospodarowanie trawy i lisci w ilosci 1075 ton
razy stawka 442,80 zt brutto za jedno tong jest to kwota 476.010 z1, czyli tacznie w instalacji w
Krosénie w roku 2023 za zagospodarowanie odpadéw zmieszanych i ulegajacych biodegradacji
bedziemy musieli zaptaci¢ te 3.717.495 zt. Nastepng sktadowa tych kosztéw zwigzanych
Z gospodarka odpadami to sg koszty funkcjonowania Gminnego Punktu, jest to kwota
2.417.000 zt, jest to rekompensata, jak Panstwo pamigtacie na sesji listopadowej, zostata ona
obnizona w stosunku do prognozy na rok 2023 o koszty zwigzane ze skroceniem otwarcia
Gminnego Punktu do 3 dni w tygodniu. Nastepng sktadowa to sa koszty odbioru i transportu
odpadow, ustuga $wiadczona przez przedsigbiorce wytonionego w drodze przetargu
nieograniczonego i to jest kwota ogdlna 5.389.000 zl na tg kwote sktadajg si¢ koszty zwigzane
z odbiorem i transportem odpadow zmieszanych do instalacji w Krosnie oraz koszty odbioru
i zagospodarowania przez przedsigbiorc¢ odpadow segregowanych. I pozostate koszty
zwigzane z funkcjonowaniem, obstuga gospodarki odpadami, czy to sg koszty wynagrodzen
i pochodnych pracownikéw, ktorzy zajmujg si¢ gospodarka odpadami, koszty utrzymania
biura, koszty szkolen, monitoringu, nieczynnego sktadowiska, edukacji ekologicznej, koszty
zakupu modutu do programu GOK plus, czyli te dziatania, ktére maja nam usprawni¢ kontrole
ilosci 0sob zadeklarowanych, czytnikéw, komputerow do sczytywania kart na PSZOK-u itp.
| ogélny koszt ogolna suma tych kosztow to jest 12.384.3157zl, miesigczny koszt
funkcjonowania systemu to jest 1.032,026,25 zt. Na dzien 31 grudnia zeszlego roku wg
ztozonych deklaracji w systemie mieliSmy 26928 0sob i przyjmujac ta stawke, ktora macie
Panstwo w projekcie uchwaty, czyli 39 zt od osoby z budzetu miasta trzeba bedzie doptacic¢
kwoty 320.591 z1, a wynika to stad, ze za 2 miesigce tego roku, czyli za miesigc styczen i za
miesigc luty mieszkancy uiszczajg stawke 29 z 1 w zwigzku z tym dochody za te 2 miesigce
Z tytutu tej oplaty wyniosg 1.561.824 zt, przyjmujac stawke 39 zl, ktéra miataby obowigzywac
od 1marca, czyli za 10 miesiecy od mieszkancow osiggniemy dochod w wysokosci
10.501.920 z1, te 2 pozycje daja wplywy na poziomie 12.063.744 zt, a koszty funkcjonowania
wynosza 12.384.315 zt. W zwiazku z powyzszym tg rdznice trzeba bedzie doptaci¢ z budzetu
przy stawce 39 zl. Przyjmujac, wytyczne Regionalnej Izby Obrachunkowej jej stanowisko, ze
system ma si¢ bilansowaé, stawka musiataby wynosi¢ 40 zI od osoby, wtedy ta doptata
wyniostaby 51.291 z1, ale mysle, Ze jezeliby trzeba bylo ta stawke przyjac, to raczej tej doptaty
by nie byto, w zwigzku z tym, Zze no podjete dziatania jestem przekonana, ze przyniosg dziatania
i po prostu nie byloby koniecznos$ci doptaty przyjmujac tg stawke. Przypomne 0 tych
dziataniach uszczelniajacych, o ktorych mowitam w listopadzie, my je dalej kontynuujemy. Jak
Panstwo pamigtacie, byty to m.in. kontrole w zasobach wielomieszkaniowych, ktére mialty nam
pomoc w ustaleniu 1 porownaniu tej 1losci osob ze sktadanych przez zarzadcow deklaracji ze
stanem faktycznym. Przy kontrolach positkowalismy si¢ zuzyciem wody w poszczegdlnych
lokalach i w przypadku stwierdzenia niezgodnosci wzywaliSmy zarzadcow do podjgcia dziatan
zmierzajacych po prostu do sktadania przez wtascicieli nieruchomosci wtasciwych o§wiadczen.
Kontrole sa kontynuowane w nast¢pnych zasobach wielomieszkaniowych, ktére nie byly
jeszcze skontrolowane do konca roku, podobnie jest z kontrola, jezeli chodzi o segregacje
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odpadow, zardbwno w zasobach wielomieszkaniowych, jak w zasobach jednorodzinnych.
Pamigtacie Panstwo, ze podejmowalismy uchwate zmieniajaca deklaracje poprzez dodanie tego
zalacznika, chodzi o zasoby wielomieszkaniowe, gdzie zarzadcy sktadajag nam informacje
0 iloSci 0sob zamieszkatych w poszczegolnych lokalach, do dnia 24 stycznia sptyneto juz 225
sztuk takich deklaracji z tymi nowymi zalacznikami, niemniej zarzadcy zasobow
wielomieszkaniowych maja czas na zlozenie tych deklaracji za miesigc styczen do dnia
10 lutego, tak ze sptywaja nam te deklaracje dane, zawarte deklaracje wprowadzamy do
systemu. Rowniez podejmujemy dzialania kontrolne przy wspoétpracy z Strazg Miejska, jezeli
chodzi o zabudowe jednorodzinng, pamigtacie Panstwo, te dane, ktére jeszcze w listopadzie
zesztego roku Panstwu tutaj prezentowatam. Jezeli chodzi o biezacy rok to rowniez wspominam
o tym, ze bgdziemy ten nasz program Radix GOK przystosowywac¢ do tego, zebysmy mogli
dane mie¢ ze spotki naszej z SPGK-u, jezeli chodzi o zuzycie wody w zasobach
jednorodzinnych, zeby$Smy po prostu mogli na biezaco sobie sami weryfikowaé dane o ilo$ci
osob. Te dziatania caly czas sag w toku i bedziemy je po prostu wdrazac. Jezeli chodzi o ten
biezacy rok tutaj $ci§le wspotpracujemy ze Straza Miejska pod katem posiadania deklaracji
0 wysokosci optaty przez mieszkancow, Straz Miejska na nasze jakie$ sygnaty, gdzie mamy
watpliwosci, co do prawdziwosci sktadanych deklaracji kontroluje takie nieruchomosci,
skontrolowala 63 posesje, nalozyla 8 mandatéw za brak deklaracji, te osoby zglosity si¢ do
wydzialu, deklaracje juz sg ztozone, stwierdzono, ze w przypadku 29 posesji faktycznie one sg
niezamieszkate, wigc tam rzeczywiscie nie ma zadnych nieprawidtowosci. Na biezaco
wzywamy wiascicieli nieruchomosci do skladania wyjasnien jezeli widzimy jakies
nieprawidlowosci, wzywamy m.in. wiascicieli nieruchomosci, gdzie sa zameldowane nowo
narodzone dzieci, a wlasciciele nie dopehili obowigzku, nie zmienili deklaracji 1 wszczecia,
jezeli chodzi o miesiac styczen, byly postepowan wyjasniajacych w stosunku do 3 wiascicieli
takich nieruchomosci. Biorac pod uwage przedstawione tutaj wyliczenia, dane, w imieniu Pana
Burmistrza, prosz¢ Panstwa o podjgcie przedtozonego projektu uchwaty. Dzigkuje.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzigkuje Pani Naczelnik, jeszcze Pan Skarbnik cos$ chce uzupelni¢ rozumiem, proszg.

Bogdan Florek (Skarbnik Miasta)

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, z uwagi na to, ze Pani Naczelnik od strony formalnej
przedluzyta projekt uchwaly, ja chcialbym si¢ odnie$¢ z uwagi na to, Zze ogladaja nas
sanoczanie, kto chce to nas oglada, kto bedzie chciat to moze sesj¢ potem przegladna¢ 1 mi si¢
wydaje, ze mieszkancom si¢ nalezy petna informacja 1 caty kontekst zwigzany z przyczyna
podwyzki tej optaty z 29 do 39 zi. Najgorsze jest to, ze jezeli kto§ negatywnie si¢ na co$
wypowiada, a nie ma peinej informacji, bo tak jak w domu, jezeli kto$ krytykuje pewne
dziatania gospodarza, a nie ma pelnej informacji, dlaczego pewne rzeczy muszg by¢ zmienione,
to potem tatwiej w dyskusji, w rozmowie przekonaé taka osobe, ze pewne dziatania sg
konieczne. Szanowni Panstwo, przypomng, ze wszystko, co w samorzadach zwigzane jest
z tzw. wydatkami biezacymi, z utrzymaniem infrastruktury miejskiej, to jest utrzymaniem
substancji mieszkaniowo - komunalnej, obiektow administracyjnych, obiektow sportowych,
drog miejskich, ogdlnorozumianej oswiaty, czyli przedszkola, zlobki, opieka spoleczna,
komunikacja miejskag 1 wynagrodzeniami pracownikow we wszystkich jednostkach
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finansowane jest z tzw. dochodow wilasnych, tak mowi ustawa o finansach publicznych,
a dochodami wlasnymi sg to dochody z podatkow od osob fizycznych i prawnych, dochody
Z podatkow lokalnych, czyli podatku od nieruchomosci, $rodkéw transportu, czynnosci
cywilnoprawnych, optaty skarbowej, oplaty za alkoholu i optaty za odpady komunalne.
Przypomng, ze jeszcze w latach 2016 -2017 relacje tych dochodow witasnych do wydatkow
biezacych dawaly nadwyzke budzetowa w wysokosci od 8 do 10 mln zt, w latach 2016 - 2017
nie tak dawno, natomiast juz w roku 2018 nadwyzka ta zmalata do 1.600.000 zt. Nadwyzka
taka mozna byto splaca¢ zobowigzania budzetu, np. kredyty bez potrzeby zaciggania nowych
zobowigzan lub skierowa¢ na finansowanie inwestycji lub wydatkéw, ktére nie byty
zaplanowane w budzecie, a pojawialy si¢ w trakcie roku budzetowego. Ta nadwyzka znikngta
w roku 2019 w wyniku bardzo duzej dynamiki przyrostu wydatkow biezacych np. w o§wiacie
spowodowany reforma z roku 2017, zniknety gimnazja, ale pozostali nauczyciele i pracownicy
administracyjni, pojawita si¢ nowa duza grupa nauczycieli ponad 120 oséb tzw.
wspomagajacych dla dzieci z orzeczeniami o potrzebie ksztatcenia specjalnego. Zwigkszyly si¢
z 8.000.000 zt do 14.000.000 zt tez wydatki w opiece spotecznej, ktore w calo$ci pokrywane sa
srodkami wlasnymi budzetowymi. Sanoczanie w wigkszo$ci na pewno o tym nie wiedza, ze po
oddaniu kompleksu Centrum Rehabilitacji i Sportu wydatki zwigkszyty si¢ w poréwnaniu do
dotychczasowych o prawie 4.000.000 zt, a w tej chwili do utrzymania MOSiR-u z budzetu
doktadamy za rok 2022 - 8.200.000 zt. Zwigkszyly si¢ takze wydatki na infrastrukturg
komunalng w wyniku oddania nowych inwestycji drogowych, czyli utrzymanie czystosci,
odsniezanie obiektow sportowo - rekreacyjnych, tylko funkcjonowanie nowego dworca
autobusowego kosztuje w tej chwili miasto okoto 1.000.000 rocznie, wydatek, ktorego kiedys
nie bylo. I méglbym wymienia¢ jeszcze inne obszary budzetu, gdzie wzrosty wydatki
niewspotmiernie do mozliwosci wzrostu dochodow wiasnych, ale z uwagi na p6zna juz pore,
mysle, ze zmeczenie nas wszystkich, postaram si¢ juz dalej tej kwestii nie rozszerzaé, a zwrdcic¢
jeszcze uwagg na inne jeszcze sprawy. Wlasnie w kwestii wydatkow biezacych 1 dochodow
biezacych w latach 2018 - 2022 wydatki biezace wzrosty z 75.000.000 zt do 120.000.000 zt,
natomiast dochody wtasne wzrosty z 77.000.000 zt do 112.000.000 z1, czyli jak widzimy w tej
chwili wydatki biezace, przekraczaja mozliwosci dochodow wlasnych budzetu miasta Sanoka.
Podam tylko przyktad, ze w tym czasie subwencja o$wiatowa, czyli w latach 2018 - 2022
wzrosta o 6.700.000 z1, ale wydatki na szkoly i przedszkola wzrosty w tym czasie
0 22.000.000 zt. Sanok jest specyficzny miastem, jezeli chodzi o infrastruktur¢ sportowo -
rekreacyjna, jakiej czesto nie posiadajg duze osrodki miejskie. Z jednej strony cieszymy sig, ze
z tych obiektu moga korzysta¢ sanoczanie i mieszkaficy powiatu, ale jak powiedziatem,
wczesniej jest to ogromne obcigzenie dla budzetu, dam tylko przyktad Rzeszowa miasta 200
tys. przy budzecie 1,5 mld zt koszty utrzymania instytucji kultury fizycznej, czyli MOSIiR-u
wynoszg 12.000.000 zt, czyli tyle samo co wydatki naszego MOSiR-u przy budzecie miasta na
poziomie 210 min zt, czyli wielokrotnie mniejszym niz Rzeszow. Ale moze dzigki temu, Ze
Z budzetu wydatkujemy tak duze kwoty na infrastrukture sportowa pozytywnym zjawiskiem od
lat w skali wojewddztwa jest wygrywanie wspotzawodnictwa sportowego sanockiej mtodziezy
ze szkot podstawowych i1 $rednich i1 z tego si¢ cieszymy, ale zeby osiagnac takie wyniki,
wymaga to tez zwigkszenia wydatkow w o$wiacie, wigksza ilo$¢ godzin dodatkowych i na
MOSIiR-ze zwigzanych z utrzymaniem obiektow. Dlatego tez poréwnujac bardzo podobne co
do wielkosci miasta 1 ich budzety jak Sanoka, Jarostawia, Jasta okazuje si¢, ze wydatki naszego

60



budzetu w tych obszarach, czyli oswiata i MOSiIR s3g kilkanascie milionow wigksze niz
w wymienionych osrodkach samorzadowych. Przedstawiajac te przyktady chciatem zwrdcic¢
uwage i Panstwu 1 mieszkancom Sanoka na specyfike strukturalng wydatkow, a w tym przede
wszystkim wydatkéw budzetu w dwoch obszarach, wydatkow w o$wiacie i sporcie, ktore
Z jednej strony zapewniajg bardziej wszechstronny rozwoj fizycznych naszej mtodziezy, ale
Z drugiej strony musimy sobie zdawac sprawe, ze to wszystko kosztuje i kosztuje bardzo duzo,
ze wydajemy z budzetu duze $rodki. W tej chwili od 4 lat nie wystarcza nam dochodoéw
wiasnych do finansowania wydatkow biezacych, miasto nie moze wzig¢ brakujacej kwoty np.
zaciagna¢ kredyt, gdyz przepisy na to nie pozwalajg, zaciggnig¢te nowe zobowigzania moga
zgodnie z ustawa o finansach publicznych by¢ skierowane tylko i wylacznie na finansowanie
inwestycji. Dlatego tez w latach 2018 - 2022 co bylo juz dzisiaj o tym mowa zobowigzania
wzrosto o 38,5 mln zt, ale dzigki tym zobowigzaniom miasto w tym czasie zrealizowato
inwestycje na kwote ponad 160 mln z, to byt jeszcze budzet, caty budzet z lat 2015 - 2016.
Natomiast zadtuzenie zwigkszyto si¢ w tym czasie 66,2 mln zt do 104,8 mln zt na koniec 2022
roku, czyli zwigkszyto si¢ 0 58%. I mam prosbe na przyszto$¢ do Panstwa, ci Panstwo, ktorzy
wypowiadaja si¢ na ten temat na Facebooku, czy na réznych platformach, no prositbym 0
pewien obiektywizm, bo jezeli kto§ rzuca stwierdzenie, ze Pan Burmistrz w swojej kadencji
zadtuzyt si¢ dwukrotnie wigcej niz obejmowat zarzady miastem, to jest po prostu nieuczciwe.
Nie mozna, wigc powiedzie¢, ze nowe zobowigzania zostaly przejedzone i zmarnowane.
Sanoczanie tych inwestycji bardzo oczekiwali, a nowa infrastruktura, ktora zostata
wybudowana stuzy w tej chwili nie tylko mieszkancom miasta, ale i catego powiatu. Kazdy
wokot swojego otoczenia, gdzie te inwestycje byly realizowane, moze sobie wyobrazi¢ jak
Sanok wyglada w tych miejscach teraz, a jakby wygladat jeszcze 5 lat temu. Zawsze powstaje
pytanie 1 dylemat czy zadluza¢ si¢ kosztem przysztych pokolen? Przy takiej strukturze
dochoddéw wiasnych i sztywnych wydatkach biezacych budzetu, w wydatkach, ktore nie maleja
z roku na rok, ale wzrastaja, nie ma w tej chwili innej alternatywy i mozliwosci finansowania
tych wszystkich inwestycji srodkami wlasnymi, nie ma, bo po prostu tych srodkéw wiasnych
nie mamy. Wszystkie dochody wtasne bowiem skierowane s3 na finansowanie wylacznie
wydatkéw biezacych. Z drugiej strony niewykorzystanie w tej chwili srodkow dotacyjnych,
ktore czesto stanowia 80 - 85% dofinansowania bytoby stracong szansg i wydaje mi si¢ wielkim
btedem. Dzigki takim decyzjom, trudnym decyzjom, Sanok staje si¢ bardziej przyjazny
sanoczanom, pigkniejszy i atrakcyjniejszy réwniez dla odwiedzajacych turystow. Duzo jest
jeszcze do zrobienia, ale nie wszystkie potrzeby zglaszane sanoczan mogg by¢ realizowane, ale
nie zrobi si¢ tego z dnia na dzien, czy nawet w jednej kadencji. Mozliwosci zadluzania si¢
miasta sg roOwniez ograniczone ustawowymi przepisami, o ktérych dzisiaj tez mowilisSmy,
a ztamanie tych przepisOw zagrozone jest brakiem mozliwosci uchwalania budzetu przez Rade
Miasta. Chciatbym jeszcze poruszy¢ kwestie dochodéw z PIT-u i CIT-u, u, bo moze sanoczanie
o tym tez nie wiedza, jak to rzutuje na budzet 1 na wielkos$¢ osigganych dochodow wtasnych.
Od 2022 roku Ministerstwo Finanséw wprowadzito formute przekazywanie nam dochodow
z tych podatkdw na zasadzie nie ich rzeczywistej realizacji w trakcie roku, ale ustalajac z gory
kwoty dochodéw rocznych na podstawie przyjetego sobie wymyslonego algorytmu
I przekazuja nam co miesigc ryczattowo 1/12 wartosci rocznej w kazdym miesigcu.
Spowodowalo to, jak w wigkszo$ci samorzadow, ze w planie budzetu, naszego budzetu na 2023
rok mamy o ponad 17 mln zt mniej, tyle bowiem ubytkow w dochodach wyliczyl Zwigzek
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Miast Polskich na podstawie danych i analiz Ministerstwa Finansow. Dane sg ogo6lnie dostgpny
na stronach Zwiazku Miast Polskich. Dotychczas Ministerstwo czesciowo rekompensowato ten
ubytek, wyptacajac jednostkom subwencje wyrownawczo - rozwojows. Przypomne tylko, ze
w 2021 roku otrzymalismy 6.100.000 zt, w roku 2022 4.100.000 zl, natomiast na razie
subwencja ta nie jest uwzgledniona w budzecie panstwa na rok 2023 i przypomng tylko, ze,
gdybySmy te subwencje wyrownawcze uwzglednili w tych 2 latach, to otrzymali$my
10.000.000 zi, ale wg wyliczenia Zwiazku Miast Polskich utracilismy 15.000.000 zt. Wysoka
Rado, w trakcie tworzenia budzetow wiele problemow stwarzato ustalenie realnych dochodow
wilasnych na przyszty rok, czyli na ten rok budzetowy, zdajac sobie sprawe, jak bardzo
wzrastaja w biezacym roku wydatki biezace zwigzane z kosztami energii, rewaloryzacja
wynagrodzen z powodu inflacji i koszty ustug komunalnych. Jak na koniec okazato si¢ zabrakto
nam w budzecie ponad 7 min zt w dochodach wtasnych, aby w petni pokry¢ wydatki biezace
budzetu. Dlatego tez sanoczanom nalezy powiedzie¢ prawde, ze wiele oczekiwan zwigzanych
z wnioskami Rad Dzielnic, jak rowniez i radnych, jak i samych sanoczan do projektu budzetu
nie znalazto mozliwosci realizacji z braku §rodkoéw finansowych. W zwiazku z powyzszym, tak
jak wezesniej juz uchwalone zostaty podwyzki podatku od nieruchomosci w ubieglym roku na
ten rok, podwyzki wymagaja rowniez oplaty za odpady komunalne. Za ubiegly rok z budzetu
doptacilismy 2,5 mln zt do gospodarki odpadami, ktéra zgodnie z przepisami powinna si¢
bilansowa¢ z optat pobieranych od wszystkich, ktérzy odpady produkuja. W tym roku
Regionalna Izba Obrachunkowa w swojej opinii do budzetu zwrocita na to uwagge podkreslajac,
ze brak realizacji dochodow z tytutu podwyzszenia stawki za odpady zagraza realizacji budzetu
w obszarze zadan wlasnych miasta, co stwarza naruszenie art. 242 i 243 ustawy o finansach
publicznych. W konsekwencji moze to spowodowa¢ wydanie decyzji przez RIO
0 wprowadzenie programu naprawczego dla gminy, a jego jedynym skutkiem jest
niemozliwos$¢ realizacji inwestycji finansowanych kredytem lub obligacjami. Skutki takiej
decyzji moga by¢ jeszcze bardziej ucigzliwe 1 dotkliwe dla organow gminy, czyli Rady i Pana
Burmistrza, gdyz w przypadku nie zatwierdzenia planu naprawczego przez RIO dziatanie
organdw statutowych gminy moze by¢ zawieszone poprzez ustanowienie Zarzadu
Komisarycznego. Ja myslg, ze to jest daleka droga, ale hipotetycznie jezeli pewne dziatania ze
strony Panstwa jako Rady Miasta nie bedg podejmowane, nie méwie, Ze mogag nie zaistniec.
Szanowni Pafstwo, to nie sg Strachy na Lachy z mojej strony, ale scenariusz, ktory moze si¢
realizowa¢. Pan Burmistrz odpowiedzial na uwagi i opini¢ Regionalnej Izby Obrachunkowej,
przygotowujac projekt uchwaty zwigzany z optata za odpady komunalne. W tej chwili,
uzywajac nomenklatury sportowej pitka jest po stronie Panstwa jako Rady Miasta, to Panstwo
decydujecie w tej chwili o tym, czy uchwalajac przedtozong uchwate o zmianie optaty, budzet
bedzie miat zabezpieczone dochody i1 bedzie mogt by¢ realizowany, czy tez nie podejmujac
wyzej wymienionej uchwaty i prosz¢ wybaczy¢, ale skieruje to do tych Panstwa, ktorzy beda
glosowaé przeciwko, chowacie Panstwo glowe w piasek, wykazujac brak obiektywizmu,
odpowiedzialnos$ci jako Radni za miasto, za jego rozw¢j. W tym miejscu chciatbym zwrocié
jeszcze jedng uwage, na jeden fakt, ze uchwata budzetowa zostata uchwalona 16 stycznia przez
Wysoka Radg, a w uchwale tej plan dochodow z tytutu optat za odpady komunalne uwzglgdnia
poziom dochodéw wynikajacy z podwyzszonej stawki z 29 zt do 39 zt, bo nie moglo by¢
inaczej, bo gospodarka odpadami komunalnymi po stronie dochodéow i wydatkéw ma si¢
bilansowa¢. Dlatego tez uchwata, ta uchwata, moim zdaniem jest tylko postawieniem "kropki
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nad 1" aby budzet mogl by¢ wlasciwie realizowany. I na koniec Szanowni Panstwo, zard6wno
Pan Burmistrz, jak i ja, zdajemy sobie sprawe, ze przy obecnej sytuacji gospodarczej, duzej
inflacji, zycie kazdego sanoczanina staje si¢ coraz drozsze i ucigzliwe. Dotkngto to kazdego
Z nas i nie ma tutaj wyjatkow, ale my w tym momencie rozmawiamy o miescie, o budzecie
miasta i prosze zrozumie¢, ze bez wzrostu dochodow wlasnych miasta zabezpieczenie tych
dochodow przynajmniej w kwotach, jakie sg uwzglednione w budzecie, realizacj¢ ustawowych
zadan wilasnych gminy, czyli utrzymanie szkol, $wiadczen socjalnych przez MOPS,
komunikacji miejskiej, czy Centrum Rehabilitacji 1 Sportu bedzie niemozliwa, gdy zabraknie
srodkéw na wszystko. Ja mam takg wyobraznie, aby powiedzie¢ tutaj, ze w przypadku braku
realizacji dochodow, ktére sg zaplanowane w budzecie, a optaty z gospodarki odpadami sg
zaplanowane w budzecie i dotyczy to rowniez tych dochodow, bardzo realna jest sytuacja
w czwartym kwartale br. budzetowego, ja sobie potrafi¢ to wyobrazié, ze stanie komunikacja
miejska, faktury za odpady nie beda placone, ze zostanie ograniczona dziatalno$¢ Centrum
Rehabilitacji 1 Sportu 1 $wiadczenia innych ustug dla mieszkancow, dlaczego? Bo nie bedzie na
to Srodkow jezeli nie beda realizowane dochody zaplanowane w budzecie. I na koniec jeszcze
raz przypomng¢, miasto w roku 2022 z budzetu dotozylo do utrzymania komunikacji miejskiej
3.200.000 zt, na o$wiate dotozyliSmy z budzetu 35.000.000 zl, na $wiadczenia spoleczne
wydatkowali§my 14.000.000 zi, na gospodark¢ odpadami doptacilismy 2.500.000 zi, na
utrzymanie MOSIR-u doptacilismy prawie 9.000.000 zt, razem jest to ponad 63.000.000 z1.
Szanowni Panstwo, tak naprawde jest to wsparcie z budzetu dla sanoczan, ktorzy korzystaja
Z tych osrodkow, z tych obiektow, z ustug miasta, ktdrzy korzystaja z opieki spolecznej, i ktorzy
uczg si¢, uczy si¢ nasza mtodziez w naszych szkolach. Dlatego tez wydaje mi sie, ze
dotychczasowe dziatania Burmistrza dotyczace komunikacji z sanoczanami, ze
spoteczenstwem byty dotychczas bardzo uczciwe, gdyz jak Panstwo, ktorzy brali udzial w tych
spotkaniach, jak Panstwo wiecie na kazdym spotkaniu Burmistrza z mieszkancami Sanoka
W poszczegblnych dzielnicach, zawsze Pan Burmistrz przekazywat informacje o kosztach
gospodarki odpadami, jej bilansowaniu si¢ 1 konieczno$ci wzrostu tej oplaty. Natomiast ja
0 tym problemie zasygnalizowalem 1 réwniez powiedziatem, ze beda podwyzki optat i
podatkow w przysztym roku budzetowym w Tygodniku Sanockim, gdzie udzielitem wywiadu,
jezeli Panstwo ci, ktorzy czytali ten numer, chyba z 14 pazdziernika 2022 roku, to tam
sanoczanie mogli si¢ juz dowiedzie¢, ze w zwigzku z trudnym budzetem i przygotowywaniem
tego budzetu w dochodach tego budzetu wkalkulowane sg wszystkie podwyzki, w tym rowniez
podwyzka optat za gospodarke odpadami. Dzigkuje.

Komisja Finansowo — Gospodarcza negatywnie zaopiniowata projekt przedmiotowej uchwaty,
4 glosy za, 7 gtosOw przeciw, 3 glosy wstrzymujace sie.

Komisja Ochrony Srodowiska i Porzadku Publicznego pozytywnie zaopiniowata projekt
przedmiotowej uchwaty, 2 glosy za, 1 glos przeciw, 2 glosy wstrzymujace sie¢.

Przewodniczacy Rady Pan Andrzej Romaniak otworzyl dyskusje w tym punkcie.
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Roman Babiak (Radny)

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, Panowie Burmistrzowie, spora grupa mieszkancow
naszego miasta, pracownikdow Rubber Company zwrdcita si¢ do mnie jako do radnego
I przewodniczacego zwigzku zawodowych z prosba, zebym zwrdcit si¢ z apelem do Rady
Miasta o nie podwyzszenie optat za odpady komunalne. Uwazaja, ze bedzie to bardzo duzy
wysitek finansowy. Jako zwigzkowiec, zderzam si¢ z sytuacjami réznymi i jest bardzo duzo
ludzi, mieszkancéw naszego miasta o bardzo niskim statusie materialnym, ktorzy sg
jednoosobowymi zywicielami calej rodziny i1 obiecalem, ze z takim apelem si¢ zwrdce. Jaki
bedzie skutek nie wiem, dlatego zwracam si¢, pewno nas w tej chwili ogladaja, ja na pewno
bede glosowal przeciw. Z uwagg tez wyshuchalem Pana Skarbnika, jego wypowiedzi, jego
argumenty, ale bardzo tatwo si¢ argumentuje komus, kto zarabia kilkanascie tysiecy i jest
skarbnikiem 1 ktéry na pewno zdaje sobie sprawg, ze on odpowiada za finanse, przede
wszystkim on, bo historia zna takie przypadki, czy nawet jak si¢ jest na emeryturze, to si¢ przed
sagdem tlumaczy z réznych rzeczy, a wszyscy dostajg amnezji i na placu boju zostanie sam,
zostaje Pan Skarbnik. Ja go rozumiem, juz w tamtym roku byto trudno domkna¢ ten budzet,
gdyby nie pieniadze, ktore si¢ z Rubber Company pojawity, bylyby problemy, ja Pana
rozumiem, Panie Skarbniku, Pan jest szczegélnie odpowiedzialny, bo w razie akcji W,
Burmistrz powie prosto, ja nie znam si¢ na finansach, jestem nauczycielem, wybrali mnie ludzie
na burmistrza i powotatem Pana Skarbnika fachowca i on powinien dbac¢ o finanse i on uwazaé
powinien i taka sytuacja moze by¢, taka sytuacje Pan Skarbnik zna, ja tez, ze to nie znaczy, ze
kto§ podjdzie na emeryturg, bedzie si¢ musiat thumaczy¢. Ja po prostu spetniam prosbe
pracownikow sporej grupy, zreszta pytajg mnie. No c6z zobaczymy, jaki bedzie wynik, nie
bede po prostu w dalszym ciggu tego tematu rozwijat, powiem tylko tyle, tak Pan Burmistrz na
spotkaniach w dzielnicach, oczywiscie pigknie przemawia, zawsze mowi o jednej rzeczy,
0 sukcesach, ale nie styszatem, zeby Pan Burmistrz mowit o zadluzeniu, o trudno$ciach,
mozliwo$ci utraty finansowej, ptynno$ci finansowej przez miast Sanok, o tym si¢ nie mowi,
tylko mowi si¢ o inwestycjach. Tak, wszystkie inwestycje sg bardzo potrzebne, nawet 200 min
zt, gdyby teraz bylo to i tak by byto mato na wszystkie inwestycje potrzebne. Ja troche patrze
z takim zdziwieniem dalej na radnych, ktorzy zarzekali si¢ na poszczegolnych komisjach, ze
beda glosowac przeciw czemus, a potem po prostu zmieniajg zdanie, no pdzniej si¢ spotykaja
u Pana Burmistrza, no Pan Burmistrz si¢ tym nie przyjmuje, Ze radni glosuja na komisjach, bo
jego osobisty urok i1 dar przekonania sprawia, ze ci radni jako$§ dziwnie po tych spotkaniach
glosuja w druga strong, no trudno mozna i tak. Ja powiem tylko tyle, Ze bede gtosowat przeciw
podwyzkom odpaddéw, bo uwazam, ze bedzie to spory wysilek dla sporej grupy mieszkancow
naszego miasta. Dzigkuje

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)

Dzigkuje. Ja tylko chciatem zwroci¢ Panu radnemu uwage, ze juz po raz kolejny kieruje jakie$
swoje stowa zdziwienia do radnych, kazdy radny jest dorostym i ma prawo zmieni¢ zdanie
I zaden radny nie ma prawa go publicznie rozlicza¢, czy mu wypominaé sposobu jak glosowat,
takie jest moje zdanie i na ten temat juz nie bede nic mowit.
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Roman Babiak (Radny)

Ja Panu tylko odpowiadam, to prawda, dlatego na komisjach, poniewaz komisje merytoryczne
sa po to, i tak byt przyjete w wielu kadencjach, w celu wypracowania jakiego$ stanowiska.
Skoro si¢ dyskutuje, czasem siedzi si¢ do pdznych godzin nocnych i dyskutuje sig,
wypracowuje si¢ jakie$ stanowisko, no to uwazam, ze kazdy powinien ceni¢ swoj glos. To
prawda, ze mogg zmieni¢ na sesjach, ale uwazam, ze kazdy radny, kiedy zmienit taki glos,
powinien si¢ z tego wytlumaczy¢, szczeg6lnie w istotnych sprawach, szczegdlnie dotyczy to
sprzedazy majatku naszego miasta i powinien Z tego si¢ wytlumaczy¢ dlaczego zmienia zdanie.
Bo w tej chwili widze, ze nie ma sensu dyskutowa¢ na komisjach merytorycznych, tylko
ewentualnie na sesjach, dlatego ja uwazam, ze te komisje sa czasem zbedne, bo jezeli si¢
dyskutuje po kilka godzin, wypracowuje si¢, gltosuje si¢, a potem si¢ zmienia zdanie to jak
najbardziej radny moze, ale powinien si¢ z tego wytlumaczy na sesji Rady Miasta. Dziekuje.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Ja mam inne zdanie, prosze¢ bardzo, kolejne zgloszenie Pan radny Kornecki.

Adam Kornecki (Radny)

Panie Przewodniczacy, Panie Burmistrzu, Szanowni Panstwo, duzo rzeczy poruszyl
przedmoéweca i ja tylko chciatem takie rzeczy poruszyé. W projekcie uchwaly jest taka tresc,
uchwata numer Rady Miasta zmieniajaca uchwate w sprawie wyboru metody ustalenia optaty
za gospodarowanie odpadami komunalnymi. My chyba nie zmieniamy metody ustalenia optaty
za gospodarowanie, jedynie stawke. I réwniez ja mam takg sytuacjg, w firmie Autosan
wiadomo, jakie sg zarobki, przed kazda sesja sa pytania, co tym razem bedziecie podwyzszac.
Tutaj Pan Skarbnik duzo rzeczy poruszal przy omawianiu po prostu gospodarki odpadami
komunalnymi 1 kolejny raz Pan Skarbnik méwi, ze miasto utracitlo dochody z tytutu zmiany
stawki podatkowej, z tytutu CIT-u, PIT-u, to niestety wszyscy zeSmy na tym skorzystali, to si¢
nie wzi¢to znikad, Pan tez skorzystal osobiscie na zmianie metody naliczania podatku PIT 1 to
miasto stracito, to tak, ale czego Pan nie przedstawia tych pienigdzy, ktore miasto otrzymato na
tacy do réznych projektow....

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Panie radny, prosze Pan radny, a to tak bez mikrofonu Pan Skarbnik co$ odpowiada, to nie
wiadomo o co chodzi.

Adam Kornecki (Radny)
Tak, bo Pan Skarbnik si¢ wtracit w dyskusje, ja stuchatem, jak on méwit. Na poprzednich
glosowaniach, glosowatem przeciwko podwyzkom optaty 1 dalej bed¢ gtosowat tez przeciwko.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzigkuje. W kolejnosci zgtoszen Pan radny Maciej Drwigga.

Maciej Drwig¢ga (Radny)

Panie Przewodniczacy, Panowie Burmistrzowie, Szanowni Panstwo, po wystuchaniu tez tego,
co Pan Skarbnik powiedzial, tak si¢ zastanawiam, Panie Skarbniku, ile osob, ilu mieszkancow
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stuchajagcych nas Pan przekonat tym swoim wystgpieniem, oby jak najwiecej, ale mam
watpliwosci co do tego, bo Pan przedstawit pewne trudno$ci miasta, z ktorymi borykaja sie
rézne gminy. Gminy, maja wlasciwie pewno podobne strukturalnie problemy, o$wiata i teraz
doszty $mieci, prawda, wigc tak jest pewno w wielu miejscach w naszym kraju i jest to tez taki
czas, kiedy te podwyzki nastepuja. Kazdy z nas jako$ przygotowywat si¢ tutaj do tej sesji, tak
jak Pan Roman moéwil, byta dyskusja na komisji. Sporo ciekawych artykutow, materiatlow
pojawia si¢ w ostatnim czasie i ja siegnagtem do takiego raportu, ktory pozwolg Panstwu tu
przedstawié, ale tylko co do optat, kwot, bo Pan Skarbnik powiedziat tez takg rzecz, mieszkancy
powinni mie¢ szerszg wiedze, z czego to si¢ bierze, jak to wyglada, w jakim$ szerszym
kontekscie. Prosze Panstwa raport z 17 stycznia dotyczacy $mieci wskazujacy tutaj tez, ze
wszyscy si¢ z tym borykaja, wszystkie gminy, prosz¢ Panstwa i ten autor sprawdzil 35 gmin,
nie jest to probka pewno losowa, w wickszym stopniu przypadkowa, ale pokazuje réznej
wielko$ci miasta, bardzo duze, ktore kojarzymy bez problemu i takie, ktére pewno nie
kojarzymy, niewielkie. Ja Panstwu przedstawi¢ kilka takich stawek, Bytom 30 zi, Krakow
27 zt, Walbrzych 35 zl, najczesciej to sg juz po podwyzkach, bo wigkszo$¢...

Ale Pan bedzie, wie Pan, przepraszam jeszcze raz, ile Pan powiedzial, Krakow 27 zt tutaj mam
zapisane, a Pan mowisz o podatku chyba. Nie no dobrze, prosze Panstwa, no nie jestem w stanie
w tej chwili tego sprawdzié, ja mam swoje zrodlo, Pan Burmistrz Kornecki ma swoje, moze
Pan pozwoli mi przeczytac to, bo bedzie Pan kazda kwestionowat. Watbrzych 35 zt, Bydgoszcz
21 zt, Torun 28 zi, Bytom 30 zt, £.6dz 34 zl, Poznan 28 zl podaje wyzsza stawke, bo to roznie,
ja tu podaje tylko tam, gdzie jest optata od 1 mieszkanca, Lublin 24,80 zt, Wroctaw, to jest
jedno z tych miasta, chyba Pani Bogusia o tym wspominata, ktore probowato wystapic¢ o t¢
maksymalng stawke 41,24 zl, po protestach duzych mieszkancow prawda, ta stawka w tej
chwili to jest 29,50 zt, juz podaje te wyzsze, Sejny 27 zt, Stary Sacz 35 zt, Siemianowice Slaskie
36 zt z groszami, Oles$nica 28 zt, Olsza 29 zt, Kartuzy 32 zt, Stupsk, 21,50 zt, Augustoéw 33 zi,
ja nie bedg te pelne 35 wymienil, powiem Panstwu tylko jedno, dwa jeszcze przytocze, dwie
wartosci Nowa Ruda, Gmina Nowa Ruda 41 zt i Swierklaniec, jezeli dobrze odczytuje,
sprawdzalem, to jest miasteczko mate, gmina 39 zt, czyli tak jak my proponujemy, tam 3,5 tys.
mieszkancow funkcjonuje. Prosze Panstwa, na te 35 gmin, tylko jedna ta malutka i jedna ma
takg samg kwote, jak my, jedna wyzsze, pozostale wszystkie majg mniej, duze, $rednie 1 te
najmniejsze, ktorych nie kojarzymy, ja niektorych tych miejscowosci Pszczotki prosze Panstwa
30 z1, Minsk 32 zt, one s3 zblizone, ale prosz¢ Panstwa nigdzie nie ma 39 zt oprocz tej, ktora
wyczytalem. Ja pamigtam, jak tutaj Pani Naczelnik na komisji, zreszta bardzo rzetelnie
pokazywala miejscowos$ci z naszego regionu 1 my tez jesteSmy tu liderem z tych, co Pani
pokazata, Pani Naczelnik, niech mnie Pani poprawi, jezeli Zle zobaczytem, albo Zle
zapamigtatlem 1 mieliSmy stawke proponowana najwyzszg. | prosze Panstwa, to jest
zastanawiajace, rozne te gminy, jakby$smy zajrzeli do ich budzetéw, do ich sytuacji, majg swoje
MOSIR-y, majg swojg oswiate, kazdy ma oswiate, kazdy doplaca w jakim$ sensie
W cudzystowie do o$wiaty, jeden wigcej, drugi mniej prawda itd., te problemy strukturalnie sa
podobne. Natomiast my tutaj tg stawke prosze Panstwa, nie kazdy pamigta maksymalna stawka,
niech mnie Pan Skarbnik poprawi, bo ona wiem, ze ma by¢ zmieniana, ale na chwilg obecng
jest 41,24 zt, wigc my proponujemy prawie maksymalng. Prosz¢ Panstwa i to jest jakby moja
obawa tutaj, ze my wychodzimy na lidera i proponujemy jakby mieszkancom taka, a nie inng
stawke, mieszkancy nawet po tym wystgpieniu Pana Skarbnika, Pan Skarbnik sam wymienit
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obszary, do ktorych miasto doptaca nazwijmy to, czyli finansuje z budzetu od komunikacji po
o$wiate, rozne inne i myslg, ze w swoim wystapieniem dalej nie wyttumaczyt, dlaczego tutaj te
3 min zt prawda z hakiem sg jakby takie najistotniejsze, ze jest pdzniej to, co Pan Skarbnik
powiedzial, posypie nam si¢ praktycznie cale miasto jak tego nie bedzie. Prosze¢ Panstwa, to
jest...

Czyli tak jak ja, a ja podawatem ile, przepraszam jeszcze tylko, ja podawalem 27 zi, a ile
znalazta Pani... Prosz¢ Panstwa, to w takim razie prosz¢ o sprawdzenie, ja bym chciat wiedzie¢,
bo Pan Burmistrz Kornecki, jak czgsto mu si¢ to zdarza, zaatakowal mnie w trakcie
wypowiedzi, jezeli to si¢ okaze, ze jest tak jak ja tutaj miatlem w swoim zrodle, to mam nadziejg,
ze Pan Burmistrz zachowa si¢ odpowiednio.

Prosz¢ Panstwa i jeszcze druga cze$¢ jakby wystgpienia, powiem tak, ja tutaj uwazam tak jak
Pan Przewodniczacy, mamy swoje sumienia, mamy swoje krggostupy, ale mamy tez swoje
glosowania. Prosz¢ Panstwa, przypomng sesj¢ listopadowa, 11 oséb przeciw, za 3,
wstrzymujacych si¢ 5, to byto 2 miesigce temu juz ponad, mozna zmieni¢ zdanie, mozna by¢
przekonanym, natomiast komisja finansowa, ktora jest prawie odzwierciedleniem Rady Miasta
byla 2 dni temu, 2 dni temu, przeciw 7 oséb, za 4 jezeli dobrze zapisatem, wstrzymujacych si¢
3. I teraz, prosz¢ Panstwa sami sobie odpowiedzmy, czy przez 2 dni zmienilo si¢ co$
merytorycznego takiego, co nas przekonuje, czy zmienito to po prostu pewne przekonywanie
I podawanie tych argumentow, ktore si¢ pojawialy, to zostanie w naszych sumieniach, to
zostanie nam w kregostupie tamanym, ze tak powiem, bo po wystapieniu Pana Skarbnika jak
nazwal tych radnych, ktorzy glosuja przeciwko, ze chowaja glowy w piasek, jest ich tutaj
méwie spora grupa, w listopadzie to byla wiekszo$¢ i jeszcze na komisji to byla tez
zdecydowana wigkszo$¢, natomiast po tym wystapieniu ja jestem przekonany, ze ta uchwata
dzisiaj przejdzie, bo to juz jest policzone podejrzewam, ze bedzie wigkszos¢, ktora zaglosuje
za 1 tyle 1 z tym zostaniemy prosz¢ Panstwa, to tak jak kto$ tu powiedzial, bedziemy gdzies$
dalej chodzi¢ po swoich ulicach, po swoich osiedlach, bedziemy mie¢ te zapytania i to tyle.
Dzigkuje bardzo.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzigkuje, prosz¢ bardzo, jako kolejny zapisany Pan Stawek Miklicz.

Stawomir Miklicz (Radny)

Panie Przewodniczacy, Panie Burmistrzu, Wysoka Rado, nie begde juz prezentowal tych
argumentow wszystkich, ktore prezentowatem 2 miesigce temu, bo uwazam, ze to juz jest bez
sensu, 2 miesigce temu okresliliSmy jakby swoja wole w tym zakresie 1 tak jak radny Drwigga
tutaj mowi wydawato si¢, ze sprawa w tym samym zakresie tak szybko nie wrdci. Natomiast
wrocita, ja jestem jedng z tych osob, mowig otwarcie, z ktorg Burmistrz nie rozmawiat na ten
temat 1 nie tamatl kotem, wigc nie zaliczam si¢ do grona osob, ktdre zmieniajg zdanie. Mysle,
ze Burmistrz ze mng tez nie rozmawiat, dlatego, bo pewnie trudno by mu byto przekona¢ mnie
na argumenty, na argumenty merytoryczne, nie innymi, nie poza merytorycznymi. Tak Ze tutaj
zapewne, poniewaz nie bylo takiej mozliwosci, stad tez moja osoba nie znalazta si¢ w gronie
tych, z ktorymi Burmistrz rozmawiat. Natomiast Panie Przewodniczacy, mam jedng uwagg do
Pana, skarcit Pan, bo tak to trzeba powiedzie¢, starat si¢ Pan skarci¢ radnego Babiaka, kiedy
moéwil o glosowaniach, nie zareagowal Pan na slowa Skarbnika, ktory to samo zrobit, tylko
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W gorszym stylu, wczesniej zrobit to samo 1 w gorszym stylu, bo nazwat radnych, ktérzy beda
glosowac przeciw, radnymi, ktorzy nie sg za rozwojem miasta itd. takich argumentéw uzyt. Pan
Przewodniczacy nie zareagowal wtedy, na slowa radnego Pan Przewodniczacy reaguje, ja
rozumiem pewne zalezno$ci, pewne sympatie, ale Panie Przewodniczacy, albo traktujmy
wszystko tak samo i reagujmy na takie stwierdzenia, albo nie komentujmy tez takich stow, bo
mam takie poczucie, ze tutaj nie do konca Pan Przewodniczacy zachowat bezstronno$¢, mam
takie przeczucie. Szanowni Panstwo, Skarbnik bardzo szeroko méwit o wszystkim tylko nie
0 uchwale, o uchwale tam raptem 2 czy 3 minuty Pan Skarbnik powiedzial, to bylo takie, ja
miatem wrazenie, ze to takie wystgpienie, to mogto by¢ na sesji budzetowej raczej, nie w tym
momencie, kiedy podejmujemy takg uchwate, natomiast kilka rzeczy mi utkwito w gtowie po
Panskim wystgpieniu. Jedng z nich to jest to, o czym ja mowitlem wczesniej przy uchwale
0 obligacjach, Zarzad Komisaryczny. Szanowni Panstwo, wczesniej jak to moéwitem, to
mowitem Zle, ale jak wyszedt Skarbnik i méwi to samo, niemalze to samo, to juz jest dobrze,
wtedy ma racjg, ja racji nie miatem. No to shuchajcie juz tyle stéw padlo, ze sytuacja jest zla,
dramatyczna itd. ale nagrywajmy dalej filmiki, jak to jest $wietnie. Mowimy tutaj
0 spotkaniach, moéwimy tutaj o spotkaniach na dzielnicy, Pan Skarbnik o tym wspominat,
odnosze si¢ do tych stéw, ja na takim jednym spotkaniu bylem na Wojtostwie z Panem
Burmistrzem, bylo 14 mieszkancow, 16 urzednikéw plus radnych, tylu na tym spotkaniu byto,
bo mam to zanotowane i musz¢ Panstwu powiedzie¢, ze tak, Pan Burmistrz miat fadng
prezentacj¢, dlugo mowit i nie zostalem na dyskusje, bo bylem tak oszotomiony tym
nieckonczacym si¢ pasmem sukcesu, ze musialem wyj$¢ glowe przewietrzy¢. Nie bylem
W stanie tego wszystkiego przyjaé, bo to po prostu byto co$ nieprawdopodobnego, ja naprawde
przez chwile poczutem sie, jakbym zyl nie wiem w jakim$ wybranym miejscu na Swiecie, gdzie
wszystko pigknie idzie, a wcale tak pigknie nie jest, dowodem jest ta uchwata, ktérg za chwile
bedziemy podejmowac. Radny Drwigga przytoczyt dane z raportu, ktéry mozna znalez¢, ja nie
pamigtam, czy to portal samorzadowy to zamie$cit, juz mniejsza z tym, ale tez gdzie$ mi si¢ to
rzucito w oczy. Natomiast miejmy §wiadomos¢, jezeli ta uchwata przejdzie, niech mieszkancy
to ustysza, bedziemy mieli jedng z najwyzszych optat w Polsce, nie w powiecie, nie
W wojewddztwie, bedziemy mieli jedng z najwyzszych optat w Polsce, to chcemy zafundowac
mieszkancom. Szanowni Panstwo, jeszcze jedno, co mi si¢ nie podoba, ale ja tu méwitem parg
miesigcy temu jeszcze przed budzetem, dzisiaj kolejny raz to si¢ zdarza, to shuchajcie to juz nie
wladza wykonawcza, nie Skarbnik s3 winni pewnych tam rzeczy, tylko po raz kolejny
styszeliSmy tutaj o Radnych, to juz tak bedzie do konca kadencji, musicie si¢ Panstwo do tego
przyzwyczaié, to nie Burmistrz, nie Skarbnik, to Radni. Styszelicie wczesniej przez 4 lata takie
stwierdzenia? Nie, dopiero teraz catemu nieszczesciu budzetowemu i calej zlej sytuacji beda
winni Radni, wspomnicie moje stowa, bo taka jest przyjeta strategia. Pan Skarbnik mowit
bardzo dlugo o przyczynach tej zlej sytuacji, tego czerwonego $wiatla 1 tego Zarzadu
Komisarycznego za drzwiami. Ja si¢ pytam, a kto do tego doprowadzit, samo przyszlo, jak
mowitem 3 lata o tym, ze trzeba zmieni¢ polityke finansowa, 2 lata, dzisiaj zrobiliSmy ten sam
btad, wspomnicie Panstwo moje slowa, to przeniesienie obligacji, to jest ten sam btad, ktory
ponawiamy i naszymi r¢kami, bo jezeli uchwata jest podjeta, Zeby byto jasne, ja zawsze mowig,
to Rada podjeta, nie ten radny, tamten, Rada podj¢ta, bo my jestesmy ciatem kolegialnym, ktore
podejmuje uchwaty i teraz juz jak wyjde do ludzi, to oni mi powiedzg Rada Miasta podjeta, nie
ty Stawek podjates, nie ty Roman, nie Pani, tylko Rada podjeta. I trzeba umiec tez czasami si¢
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wytlumaczy¢, ale sg sytuacje, z ktorych nie da si¢ wytlumaczy¢ 1 to jest z tych sytuacji wtasnie,
kiedy powiedzcie mi, jakich argumentoéw uzy¢, zeby mieszkancom powiedzie¢, ze Sanok jest
miejscem specyficznym, dlatego musimy ptaci¢ jedng z najwyzszych stawek za $mieci w
Polsce, jaka to sytuacja jest. Szanowni Panstwo, ja jestem konsekwentny w swoich
glosowaniach i w swojej opinii, to co mowil Skarbnik przed przystapieniem do dyskusji, to
oczywiscie sg fakty znane nam wszystkim, to o tym mowimy wielokrotnie przy absolutorium,
mowiliSmy o tym przy budzecie, méwiliSmy o tym, natomiast czas dzisiaj sobie zada¢ jedno
pytanie, dlaczego mieszkancy majg ponosi¢ konsekwencje zlego zarzadzania finansami tego
miasta, dlaczego mieszkancow mamy tym obarcza¢? Ja nie widze takiego powodu.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzigkuje, Pan radny Kozak wg zgtoszen.

Grzegorz Kozak (Wiceprzewodniczacy Rady Miasta)

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo, Panowie Burmistrzowie, ja niczym rozpoczng
swoje wystgpienie chcialbym zapyta¢ Pani Naczelnik, ile na ten moment 0s6b ponosi ta
maksymalna optate 58 zt za niesegregowanie Smieci?

Aneta Konczak - Kucharz (Naczelnik Wydzialu Gospodarki Komunalnej i Ochrony
Srodowiska)

W tej chwili jeszcze nie natozyli$my takich decyzji z uwagi na to, ze trwajg kontrole w zasobach
wielomieszkaniowych. Jak na komisji tutaj Panstwa informowatam, odbyta si¢ druga kontrola,
jest nieco lepiej niz w miesigcu lipcu, sierpniu, kiedy odbyty si¢ pierwsze kontrole w zasobach
wielomieszkaniowych. Bedziemy dawali jeszcze jedng szans¢ zarzadcom nieruchomosci
i mieszkancom budynkow wielomieszkaniowych, jezeli po powtdrnej kontroli nie bedzie
poprawy, Burmistrz bedzie zmuszony, niestety zmuszony do natozenia w drodze decyzji tej
podwyzszonej oplaty, to jest oplata za niewywigzywanie si¢ z obowigzku segregacji odpadow.
| tutaj dodam, ze ja styszalam takie glosy wsrod swoich sgsiadow, ze to, jak dostane
podwyzszong optate to nie bede segregowal, to tak nie dziala, bedzie podwyzszona optata, to
dalej ta kara, jak gdyby nie zwalnia z obowigzku segregowania odpadow. My jestesmy caty
czas w trakcie kontroli tych zasobow, to nie sa proste kontrole, odbywaja si¢ w trudnych
r6znych warunkach w obecnosci zarzadcoOw tych zasobéw wielomieszkaniowych przy udziale
pracownikow firmy, ktéra odbiera odpady, sa spisywane protokoty, jest dokumentacja
fotograficzna zarowno w zasobach wielomieszkaniowych i w zasobach jednorodzinnych, sa
wysytane upomnienia, prosby o wyjasnienie tej sytuacji, dlaczego tej segregacji nie ma, tak
samo jest w przypadku zasobow wielomieszkaniowych. Jezeli nie bedzie poprawy po nastgpnej
kontroli, bedziemy nalicza¢ tg podwojna, ta podwyzszong optate.

Grzegorz Kozak (Wiceprzewodniczacy Rady Miasta)

Pani Naczelnik, jaki termin taki ostateczny, ze bedzie to racjonalnie radykalnie przestrzegane
te kwestie segregacji $mieci, jaki jest termin konkretny, bo o tym, co Pani juz wspominata
W listopadzie, ze na 39 gniazd jest jedno tylko segregowane, to juz wiemy, ale jaki jest termin
taki, zebySmy po prostu nie zwodzili innych mieszkancow, ktérzy segreguja swoje $mieci,
prosze mi powiedziec.
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Aneta Konczak - Kucharz (Naczelnik Wydzialu Gospodarki Komunalnej i Ochrony
Srodowiska)

Tutaj wie Pan, Panie radny, na nas ustawa nie narzuca jakiego$ terminu, my powinnismy po
dokonaniu tej kontroli wysta¢ informacje, tak to powinno zadziata¢, tylko po prostu dajemy
szans¢ caly czas mieszkancom, taka jest procedura wydawania decyzji, wszczynamy
postepowanie, okreslamy termin do zapoznania si¢ z aktami, moze wypowiedzenia si¢
i wydajemy decyzje i decyzja uprawomocnia si¢ po 14 dniach od dnia jej wydania, chyba ze
bedzie odwotanie do odpowiedniej instytucji. Tylko tutaj po prostu zdajemy sobie sprawe, ze
ta podwyzszona optata dotyczylaby znacznej grupy mieszkancow, bo tutaj nie byloby
wybiorczego traktowania mieszkancow, tylko na konkretng nieruchomosé, ktora byta
skontrolowana, na wszystkich ich mieszkancéw, bytaby nalozona podwyzszona optata i tutaj
po prostu caty czas chcemy tego uniknaé. Liczymy na to, ze poprzez te nasze dzialania, poprzez
informowanie zarzadcow o tym, ze jest nieprawidtowos¢, ze dalej nie ma tej segregacji,
zarzadcy informuja poprzez stosowne informacje rozwieszone na klatkach schodowych
mieszkancow i w trakcie tej drugiej kontroli jest nieznaczna poprawa, czyli te nasze dziatania,
prowadzenie tych dziatan informacyjnych przynosi jakis skutek. Wigc tutaj terminu nie ma, ale
mysle, ze ta kontrole bedziemy prowadzi¢ powtdrna, to begdzie trzecia kontrola na niektérych
zasobach, jezeli po tej trzeciej kontroli nie bedzie poprawy to po prostu bedziemy zmuszeni
wydac tg decyzje. Nie wiem, w jakim to bedzie terminie, w uzgodnieniu z Panem Burmistrzem
liczymy na to, ze nie wiem jeszcze miesigc, dwa miesigce od tej kontroli takiej ostatecznej
damy mieszkancom czas na poprawe, jezeli tej poprawy nie bedzie to po prostu bedzie
podwyzszona optata.

Grzegorz Kozak (Wiceprzewodniczacy Rady Miasta)

Bardzo dzig¢kuje. Szanowni Panstwo, widzicie na przykladzie tej odpowiedzi, ktéra Pani
Naczelnik udzielita, no nie ma, jest uchwata, ktora tylko w pewnym obszarze reguluje kwesti¢
po prostu odpadoéw. Lupimy mieszkancow z pieniedzy, segregacji nie ma, nie wiemy kiedy to
nastapi, sg jakie$ terminy, ktorych po prostu nie ma. I my dalej po prostu idziemy na skroty,
39 zt dajcie wtedy bedzie dobrze. Dokad my pdjdziemy tym tokiem rozumowania, ze jedyne
zbawienie jest w kieszeni po prostu mieszkancow miasta Sanoka, donikad nie dojdziemy. My
powinni$my racjonalnie, radykalnie nawet podej§¢ do tematu $mieci, bo w tym momencie
oszukujemy tych, co segreguja, tych co mato maja, ze tak powiem w kieszeni, tych co mato
produkuja odpadow, wiec jest to typowo fikcja. Ja powiem tak i tutaj w ogdle zadnych, ze tak
powiem do Pani Naczelnik nie zglaszam jaki$ tam problemdw, natomiast do czego zmierzam,
Szanowni Panstwo, ja bed¢ glosowat przeciwko tej uchwale, bo juz w uchwale, ktora byla
budzetowa 12 stycznia podejmowana, biorgc pod uwage, czytajac te zapisy, te kwestie, ktore
tam byly wyjasnione jednoznacznie zaglosowanie za uchwalg budzetowa byto podniesieniem
reki, niejako byto podniesieniem reki za tym, zeby budzet ratowac, trzeba po prostu to, ze tak
powiem ucywilizowa¢ poprzez podniesienie optat za odpady. Nie bede glosowal, bo tak jak
moéwie, bo jest to najkrotszy sposob, podnosimy podatki, podnosimy ceny wody, podnosimy
ceny biletow, podnosimy inne optaty, dokad, dokad, Szanowni Panstwo, dokad pdjdziemy
takim tokiem rozumowania? Nie mowigc o tym, ze jeszcze nie zakonczyta si¢ dyskusja, nie
rozpoczela si¢ dyskusja o cenach ciepta dla mieszkancow miasta Sanoka, ktore wzrosty ponad
100%. | teraz tak, jesli chodzi o moje glosowanie, wigc nie bede, bo tak jak mowig, nie bede
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uprawial fikcji, jesli chodzi o kwestie, tak jak mowig, takiego rozumowania w dochodzeniu do
rozwigzania problemu. Powiem tak, no troche Pan Skarbnik w swojej wypowiedzi to, ze
chowamy glowe w piasek, wie Pan, ja mam swoj charakter, swoj kregostup i nie czuje tego,
zebym chowal go w piasek, nie bede przytaczal przyktadow, co mozna rozumie¢ poprzez
chowanie glowy piasek, bo pewnie bym znalazt je i méglbym podaé. Natomiast tak jak méwie,
przemawia do mnie to, ze edukacja kosztuje, ze pomoc spoteczna kosztuje, bo takie sg potrzeby
ludzkie 1 my si¢ dziwimy temu, ze to kosztuje, bo to sg racjonalne wydatki, ktore po prostu
trzeba podnosi¢ wzgledem swoich mieszkancéw. Natomiast takie ttumaczenie, ze sukcesy
sportowe maja thumaczy¢ wydatki, jesli chodzi o kwestie $mieci, nijak tego nie pojmuje, bo co
babcia biedna, ktora ma wynosi¢ Smiecie po prostu ma ze sukcesow sportowych kogokolwiek.
No dobra chwata Bogu, niech si¢ rozwijaja nasze dzieci, nasza mlodziez, ale tak jak méwige, no
wezmy, zrobmy jakie$ racjonalne oddzielenie tych dwoch obszarow. Niech za te kwestie
sportowe, czy inne nie ponosza, po prostu nie nakladajmy tego haraczu na zwyklych
mieszkancow tego miasta. I tak jak moéwig, takie mowienie, ze chowamy glowe w piasek,
naprawde to nie przepial, nie wypiat. C6z jeszcze moge powiedzie¢, aha wtasnie, mowi Pan
stusznie, sg wydatki, ktore sag duze w odniesieniu do ubiegtych lat zwigzane z kosztami
utrzymania tych obiektow, ale tez trzeba podja¢ jakas racjonalng meska decyzje, ze na co$ nas
nie stac¢ 1 zracjonalizowa¢ wydatki te, a nie tylko, ze mamy wydatki, to wy zaptaccie po prostu,
bo my mamy wydatki. I takie mam troch¢ odczucie, ze to, co Pan powiedzial, ze chowamy
glowe w piasek, tak jak mowig, to juz pokutuje we mnie od kilku miesigcy, ze tak, kto nie
Z nami, ten przeciwko nam i szkoda, ze w ten sposob po prostu to jest taka narracja, bo to tak
nie jest, taka narracja leci, ale tak nie jest. Dzigkujg.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Prosze teraz, Pan radny Osika, potem Pani radna Lisowska i Pan Kot.

Jakub Osika (Radny)

Dzigkuje Panie Przewodniczacy, ja tak bardzo krociutko. Tez widze, ze te stowa Pana
Skarbnika mnie rowniez sprowokowaty do pewnych refleksji, wniosek z wypowiedzi bardzo
dhugiej Pana Skarbnika jest taki, ze o to, poniewaz wtadza Sanoka nie potrafi utrzymac
nadwyzki budzetowej, o ktorej sam Pan Skarbnik mowit, Ze byta no to za nieumiej¢tnos¢ nalezy
polozy¢ powiedzmy na kark mieszkancow ten koszt i to sanoczanie maja zaptaci¢, bo wtadza
Mmiasta nie potrafi utrzyma¢ nadwyzki budzetowej, nie potrafi wyznaczyé priorytetow, to,
0 czym moéwili poprzednicy, sa rzeczy wazne, mniej wazne, Srednio wazne 1 jak powiedziat
kiedy$ jeden o prawdzie ksigdz Tischner, takie zupetnie niewazne. Wigc generalnie nie da si¢
zjes¢ ciastko 1 miec¢ ciastka, jezeli chce si¢ zarzgdza¢ miastem czterdziestotysigcznym, to trzeba
bra¢ pod uwage jego budzet, jego mozliwosci 1 koniecznosci. To nie jest chowanie glowy
W piasek, ze mOéwimy wam, to jest szalenstwo co robicie, W Ciggu tej kadencji wy naprawde
spowodowaliscie ogromne zadluzenie miasta, spowodowali§cie ogromne podwyzki na
mieszkancoéw, koszty zycia w Sanoku sg przy waszej sprawowanej wladzy naprawde coraz
wyzsze 1 mozecie oczywiscie mowié, ze ja teraz uprawiam demagogie, ze robi¢ kampanie
wyborcza, mam to tam, gdzie wy macie powiedzmy wlasnie ten interes mieszkancow, bo wy
si¢ z tym nie liczycie, wy idziecie utrzymujecie wladz¢ i po nas choc¢by i potop. Dokladnie,
dzisiaj wypuscilismy kolejne obligacje, kolejne obligacje przesungliSmy na kolejne terminy,
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niedawno podniesliSmy podwyzki cen nieruchomosci, niedawno podwyzszyliSmy inne rozne
koszty zycia, dzisiaj podnosimy znowu $mieci, SPGK tez waszym dziataniem spowodowato,
ze koszty wody tez poszty do gory. No naprawdg za chwileczke podniesiemy koszty biletow
I to wszystko jest, dlaczego, dlatego, ze wy dobrze rzadzicie, naprawdg macie takie przekonanie
w sobie? Naprawdg tak nie jest, te podwyzki i naktadanie na mieszkancow kosztow waszej
nieumiej¢tnosci, zarzagdzania miastem powoduje doktadnie to, ze musicie podnosié, ze caly czas
zadhuzacie miasto, nie potraficie wydzieli¢ priorytetow. I teraz kto$, kto o tym mowi glosno nie
chowa glowy w piasek, wrecz przeciwnie, nie pozwala wam na to szalenstwo, apeluje do was,
bo my wam mozemy pozwalaé, czy nie pozwala¢, my mozemy tylko zagtosowac, ale tego typu
glosowaniami méwimy nie, do$¢, zanim kto§ nas zmusi z zewnatrz do programow
naprawczych, to wy zacznijcie si¢ zastanawia¢, dlaczego koszty zycia sanoczan sg coraz
wicksze. Jedyna grupa, ktora zyskata na tej naszej kadencji, to jesteSmy my i wy, czyli radni
I wladze miasta, bo tylko dla nas podwyzki oznaczaly wzrost, dla wszystkich innych dodatkowe
koszty. Zastanowcie si¢ nad tym, naprawde. Dlatego ja dzisiaj bede apelowal do Panstwa
naprawde o to, zeby to glosowanie bylo wazne, dlatego, zeby Pan Burmistrz nie miat takiego
komfortu, ktéry ma do tej pory, Ze co sobie nie wymysli, to my mu przegltosujemy, nie,
naprawd¢ zmuscie Burmistrza do pewnego wysitku, niech sobie wyznaczy priorytety, co jest
wazne, co jest mniej wazne, czy wazne sg kamery na Rynku i zeby si¢ pokaza¢ w tych kamerach
1 zaplaci¢ za to pienigdzmi mieszkancow, czy wazne sg codzienne koszty wynoszenia matej
reklamowki. Tu jeszcze jedna rzecz, to nie do Pani Naczelnik, ale bo Pani Naczelnik wykonuje
po prostu tutaj pewne swoje obowiazki, natomiast jedynym powodem, dla ktérego ktos boi si¢
kary jest jej nieuchronnosé, to o co pytal Grzegorz przed chwileczka, jezeli my dalej bedziemy
przymyka¢ oko na tych, ktorzy lekko naciagaja, oszukuja, nie dopetniajg formalnosci, to jak
mamy ich zmusi¢ do tego, zeby przestali to robi¢, wiec jak ten system ma zacza¢ dziala¢, jak
ludzie uczciwi maja mie¢ motywacje do tego, zeby dalej uczciwie segregowac skoro mozna
tego nie robi¢, bo trzy wezwania itd. Naprawde mysle, Ze tu powinni$my tez radykalizowac,
jezeli ten system ma zadziata¢, on musi by¢ nieuchronny. Natomiast jeszcze raz prosze
Panstwa, Skarbnik do tego zobowigzal, z otwarta przylbica pod wilasnym nazwiskiem
w gltosowaniu jawnym nawotuje was, nie glosujcie za ta3 podwyzka 1 wlasnie nie chowajcie
glowy w piasek.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dziekuje¢, Pani radna Lisowska teraz.

Teresa Lisowska (Radna)

Panie Przewodniczacy, prosze Panstwa, optata za gospodarowanie odpadami w wysokosci
39 zt proponowana, tak jak przedmowcy mowili, ze jest to jedno z najwyzszych z tych
przetoczonych tutaj miast. Mozna sobie sprobowac zada¢ pytanie, skad si¢ taka optata bierze.
Z wyliczenia, jakie Pani Naczelnik zaprezentowala, 1 ktore mamy w materiatach jest to czysta
matematyka co si¢ sktada na kwote takg wyliczalng. Jest policzone rozliczenie z Krosnem za
przejmowanie odpaddw, jest policzony koszt utrzymania GPZO, jest po przetargu kwota za
odbidr, transport odpadéw, jest wykonawca wyloniony, sa pozostate koszty. Sktada sie to
w sumie na jeden wielki koszt podzielony przez ilo§¢ miesigcy, przez ilo§¢ mieszkancow tych,
ktorzy sg zarejestrowani, daje kwote 39 zt. Mozna sobie dzisiaj zada¢ pytanie, dlaczego taka
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wysoka kwota, a wiec trzeba wréci¢ do historii sprzed 20 lat, Mowia niektorzy politycy nie
cofajmy sie jeszcze wstecz, nie poréwnujmy z tego, co bylo, patrzmy wprzod. Ale gdyby 20 lat
temu byta wola sanoczan taka, zeby w Sanoku zbudowac zaktad jakkolwiek on by si¢ nazywal,
spalarnia, zaktad utylizacji na starym miejscu, dzisiaj nie rozmawialiby§my o horrendalnych
kwotach, bo te $mieci trzeba zebrad, trzeba je wywiez¢ do Krosna. Krosno 20 lat temu okazato
si¢ tym samorzagdem madrzejszym, przyjeto na siebie ogromny obowigzek, azeby przejaé na
siebie rozbudowe poteznej spalarni, ktora bedzie dzisiaj dawaé oszczednosci dla miasta
W postaci na pewno nizszych kosztow ogrzewania, ale wowczas podjeto takg decyzje Krosno,
po podjeciu poteznej inwestycji. W Sanoku byly tylko protesty, nie tylko w Sanoku,
w okolicznych gminach, nie mozna bylo znalez¢ miejsca lokalizacji na jakikolwiek zaklad,
wyjezdzaliSmy, bytam wowczas tej Radzie, fundowato nam miasto burmistrz Blecharczyk,
wyjazdy do Szwajcarii, Austrii chyba, do panstw na pétnoc norweski, ogladalisSmy jako radni
funkcjonujace duze zaktady w centrach miast, nikogo to nie przekonato. Dzisiaj mamy to, co
mamy. Nawigzujac, do prezentacji Pana Skarbnika, ja si¢ z tym zgadzam, jezeli wydatki
biezace musza by¢ pokryte dochodami biezacymi, a te dochody biezace sa coraz nizsze, bo
zarbwno caty system opodatkowania indywidualnego sa to rozwigzania systemowe,
rozwigzania Ministerstwa Finansow, uszczuplaja w udziatach podatkow dochodowych ten
wazny element, jest ich coraz mniej, obowiazki przekazane przez panstwa do samorzaddéw
W postaci utrzymania szkot, opieki spotecznej i pozostatych innych musza by¢ finansowane
wlasnie z dochoddéw biezacych. Dzisiaj podana kwota przez Skarbnika w wysokosci
63.000.000 z1, ktére miasto finansuje z wlasnych dochodow, a co to sg za dochody, to sa
dochody przez nas uzyskiwane, przez nas wptacane, przez mieszkancéw, w postaci podatkow
od nieruchomos$ci, w postaci udziatu od podatkow dochodowych i innych, to sg nasze pieniadze,
tylko one nie sg wprost kierowane z naszych kieszeni, bo sg to pienigdze ze wspdlnego budzetu.
[ dzisiaj jest to sieganie do kieszeni mieszkancow, tak, ale posrednio, jezeli faktycznie ta stawka
nie zostanie zatwierdzona, to wowczas w sposob posredni trzeba begdzie znalez¢ dodatkowe
pienigdze w budzecie miasta, aby te brakujace kwoty wyrownac. Dzigkuje.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzi¢kujg, prosze bardzo, Pan radny Kot.

Piotr Kot (Radny)

Panie Przewodniczacy, Panowie Burmistrzowie, Wysoka Rado, po cze$ci Pani kolezanka radna
Teresa Lisowska juz powiedziata to, na co chcialem zwrdci¢ uwagg odnosnie tych decyzji
wczesniejszych. Natomiast no tutaj koledzy, a przede wszystkim kolega Kuba Osika, tak
przedstawia nasze miasto, jakbysSmy byli takg wlasnie zielong wyspa, ale w tym takim ztym
stowa tego znaczeniu, czyli wszystko bylo u nas najdrozej, wszystko bylo najbardziej zZle i1 tylko
u nas takie problemy i tylko u nas rosty koszty zycia w naszym miescie, a tak jak juz chyba na
poprzedniej sesji budzetowej wspominatem, ze trzeba tez wziag¢ pod uwage, no cale te
wszystkie sprawy zwigzane z sytuacja geopolityczng i decyzjami naszego tez rzadu, w ogole
Z sytuacja w kraju i na §wiecie, zreszta ten problem drozyzny i rosnacych kosztow zycia, to nie
tylko i tu chciatem zaznaczy¢, bo tak moéwimy, ze stuchaja nas mieszkancy, mam nadzieje, ze
nas stuchaja, to nie tylko i wylacznie problem naszego miasta, to po pierwsze. | teraz jeszcze
pytanie do kolegi radnego Macka Drwiegi, czy w tej catej statystyce miast, ktore byty wykazane
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tutaj ceny, jakie ptacone sa tam wtasnie za §mieci, czy w tej statystyce jest podane, jak w tych
miastach majg si¢ nastgpujace sprawy, czy w tych miastach znajduja si¢ wtasnie spalarnie
$mieci? Jak daleko maja do najblizszej spalarni $mieci, jezeli takowej nie majg u siebie? Czy
tam jest tylko jedna firma odbierajgca $mieci, a moze jest konkurencja? I czy np. gmina dana
ma mozliwos$¢ doptaty do tego systemu, czyli ma nadwyzke budzetowa? To takie pytanie, ktore
tak jak tu Pani kolezanka Teresa Lisowska mowila, no czysta matematyka. My mozemy
oczywiscie nie zagltosowac dzisiaj za tg podwyzka, tylko pytanie, co dalej. Tez mi brakto w tych
glosach tutaj wezesniej jakiejs takiej konkretnej propozycji, Pani Naczelnik tutaj przedstawita,
wdrozone sg pewne dziatania, ktore przynosza skutek moze nie natychmiastowy itd. bo to duzo
pracy jeszcze przed calym wydzialem i uSwiadamianie ludzi itd. natomiast pewnych rzeczy nie
da si¢ przeskoczy¢, jestesmy zobligowani umowami chociazby ze spalarnia w Kros$nie, tez
musimy zaplacic za transport, t0 wszystko da si¢ wyttumaczy¢. Dobrze, nie zagtosujmy dzisiaj
za t3 podwyzka, pytanie co dalej, chyba, Ze tylko o to nam chodzi, zeby to si¢ wszystko nie
wiem jakos$ rozsypato. Ja osobiscie zaglosuje za podwyzka tych $mieci. Dzigkuje.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzigkuje. Tu mam zgloszenie Korneckiego burmistrza chyba.

Grzegorz Kornecki (Zastepca Burmistrza)

Panie Przewodniczacy, przede wszystkim ta Panie Macieju, ma Pan racje, dostatem teraz
informacj¢ z portalu, ktory obstuguje, ze jest faktycznie 27 zt, Pana raport jest wlasciwy.
Natomiast poréwnywanie prosz¢ Panstwa utrzymania mieszkanca mieszkajacego w Krakowie
przy budzecie miasta Krakowa 7 mld zt do miasta Sanoka i tej kwoty $mieci, to zapytajmy, ile
si¢ ptaci za windy w miescie Krakowie, a zapytajmy ile ciepla woda w Krakowie, zapytajmy
jaki jest koszt przejazdu biletami w Krakowie i wielu innych rzeczy. Mieszkanie 36 metrowe
to jest koszt okoto 570 zl za czynsz, wigc nie wiem co w tym $miesznego jest Panie Miklicz,
$mieszny jest Pan w tym momencie. Natomiast poréwnywanie prosze Panstwa, porownywanie
miast z miliardowymi budzetami do miasta Sanoka i wybieranie z raportu takich miast.
| wracajgc do spotkan Pana Burmistrza, ja tez bytem i nie bylo pasmo sukcesow, Panie radny,
Pan Burmistrz przedstawiatl nie tylko polityke $Smieciowa, ale budzet miasta podzielony na
poszczegolne oczywiscie podziaty o$wiata, polityka spoteczna. Pan wychodzil najczgsciej
szybko albo Pana w ogodle nie bylo, zresztg tak jak Pana radnego Babiaka, ktory na Zzadnym
spotkaniu nie byl, wigc wypowiada si¢ na temat rzeczy, ktorych nie wie, jak wygladaja
spotkania, bo na zadnym Pan nie byt Panie radny, wigc moze na jednym Pan byl. Natomiast
prezentacje Pana Burmistrza sg oparte o rzeczywiste liczby, ktore mozna sprawdzié, zapytac
roOwniez mieszkancow jakie by pokazywane, to nie jest pasmo sukcesow, ze na glowie si¢ jezy
wlos od samego pasma sukcesoOw. Wiec prosze Panstwa, badzmy troche uczciwi, badzmy
troche uczciwi w relacjach swoich spotkan, bo niektorzy z Panstwa sg 1 majg prawo zadawac
pytania, mieszkancy zadajg pytania i w sposob uczciwi na te pytania odpowiada. Natomiast
poréwnanie miast niewspoimiernych do miasta Sanoka jest calkowicie pomyleniem.
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Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)

Ja Szanowni Panstwo, tak tak juz zaraz, chciatem zaapelowac, na ktorej$ juz z sesji méwitem
to, prosz¢ bardzo bez personalnych okreslen, wyjazdow, bo to do niczego nie prowadzi, tylko
zmaga emocje niepotrzebnie.

Prosze bardzo, Pan radny Babiak.

Roman Babiak (Radny)

Panie Burmistrzu Kornecki, mysle, ze Pan okulary nosi i powinien Pan, chyba taki maty nie
jestem, zeby Pan mmnie nie zobaczyt w dzielnicy Olchowce, przeciez ja bylem na tych
spotkaniach, tam, gdzie bylem w dzielnicy Olchowce, a inne spotkania mozna bylo sobie po
prostu pooglada¢ na esanok prosz¢ Pana, wigc caly czas $ledze to, wigc prosz¢ mi nie
insynuowac, ze ja nie bytem, bylem tam, gdzie bytem, bylem w dzielnicy Olchowce, Pan mnie
tez widziat, nawet Pan mi glos dawat i zapomniat Pan o tym, chyba w tym wieku nie powinno
si¢ mie¢ zanikow pamigci. A jezeli Pan porownuje do Krakowa, Panie Burmistrzu, to niech Pan
tez powie jaka tam jest ilo$¢ mieszkancoOw prosze Pana, to inny budzet, bo inna ilos¢
mieszkancoOw 1 prosze nas po prostu nie porownywac, jesteSmy w Sanoku, jesteSmy polska,
powiedzmy sobie, w takim miejscu polska B 1 tu naprawde jest problem. Jezeliby taki zaktad
jak spotka Rubber Company upadla, to naprawd¢ bylaby tragedia. 1 ja naprawde jako
zwigzkowiec obserwuje 1 widze tg biede, szczegolnie to i naprawde, jezeli przyktadowo osoby,
ktore majg kilkanascie tysiecy argumentujg za, to dla nich kilka ztotych nie ma znaczenia, dla
Pana tez nie ma, Pan zarabia spore pieniadze, a dla tych jedynych zywicieli, ktérzy w domu
majg trzy, czteroosobowa rodzine, to jest duzy wydatek, a Pan jako nauczyciel byly i dyrektor
powinien Pan tez wiedzie¢, ze bieda jest, Pan szczeg6lnie powinno o tym wiedzie€. I prosz¢ mi
nie imputowac, ze ja nie chodze i nie bylem na spotkaniach z Panem Burmistrzem, bylem
i Sledze i Pan Burmistrz mowi tylko 0 pasmie sukcesow, ale nigdy nie méwi o trudnosciach,
0 problemach finansowych, o mozliwosci utraty ptynnosci finansowe;j. Dzigkuje.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzigkuje. Pan radny Drwigga rozumiem, tylko krotko si¢ odniesie 1 potem mam zgloszenia.

Maciej Drwig¢ga (Radny)

Ad vocem tutaj. Panie Kornecki, dobrze, Ze Pan mnie nie przeprosit, Pan tego nie potrafi jednak
zrobi¢, bo powiem szczerze, nie oczekuje przeprosin od Pana, bo Pan mnie nie jest w Stanie
obrazi¢ 1 mowig to publicznie. Pana zachowanie niegrzeczne bardzo, bo Pan krzyczac do tego
mikrofonu, kiedy ja mialem swojg wypowiedz, mowit co$ o nieprawdzie o tym, ze ja klamie,
wiec jest to bardzo niegrzeczne, swiadczy to tylko o Pana poziomie 1 0 Pana wiarygodnosci,
jak Pan jest przygotowany do sesji, bo ja si¢ do sesji przygotowuje, to jest jedna rzecz, ktorg
prostuje. Druga rzecz, Panie Przewodniczacy, nie chcialem zajmowac czasu, ale Pan Kornecki
nie stuchat tego, co ja mowitem, bo juz szukat w poptochu tej stawki, bo ja w miedzy czasie
dostatem dwa smsy od ludzi z Krakowa, od ludzi, ktérzy mieszkaja w Sanoku, a maja dzieci
w Krakowie, Ze ta stawka jest taka jak ja przytoczylem, a Pan Kornecki szukal rzeczy, ktorej
nie mogl znalez¢, wigc niestety Panie Przewodniczacy, ale ja zabiore czas. Na poczatku tego
raportu sg oczywiscie duze miasta jest Krakoéw, jest Walbrzych, moze nie taki duzy, jest Bytom,
Bydgoszcz, Poznan, Lublin, Wroctaw itd. ale ja przeciez nie porownywatem do duzych miast,

75



tylko powiedziatem od razu, ze sg tam ro6zne kategorie miast dobrane nie w sposob losowy, bo
wtedy mogtoby by¢ jakas to proba, ale przypadkowy, natomiast co§ nam mowia, wigc odczytam
te pozostate Sejny, Stary Sacz, Siemianowice Slaskie, Olesnica, przepraszam Olsza, Kartuzy,
Szydtowiec, Jastrzebie, Augustow, Chocen, Swie;tochlowice, Swierklaniec, Mystowice,
Gieraltowice, Czeladz Radzionkowa, L.omza, Pszczotki, Mirsk, Leszno, Chetmno, Naleczow,
tu wszedzie te stawki sg nizsze i tu odpowiadam od razu Piotrze tobie, czy ty myslisz, ze
W Pszczotkach jest spalarnia §mieci?

Piotr Kot (Radny)
Nie mysle, ze jest spalarnia $§mieci, ale mnie interesuje jak daleko z Pszczotek jest do najblizsze;j
spalarni $mieci, bo ona ma zasadnicze znaczenie na koszty odbioru odpadow.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Prosze bardzo, ad vocem.

Stawomir Miklicz (Radny)

Ja Panie Przewodniczacy jedno zdanie, ad vocem naprawdg, tez jakby chciatem powiedzie¢ to,
ze podobnie jak kolega radny Drwigga, Pan Kornecki nie jest w stanie minie obrazi¢, nawet
mowigc mi, ze jestem $mieszny, mowigc mi, ze jestem $mieszny. Panie Kornecki, wybaczam
Panu, a to kto jest $mieszny, to niech ocenig mieszkancy po wypowiedziach, po moich
wypowiedziach, czy po Panskiej, gdzie okresla Pan radnego mianem $mieszny i to niech
oceniaja mieszkancy, a ja tak mniej wiecej znam opinie wielu mieszkancow na temat Pana
i powiem Panu, Ze bardzo rdzne sg, bardzo rdzne.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)

Panowie zejdZmy z personalidw, no to trzymam, staram si¢ trzymac, ale czasem nie potrafi¢
utrzymac no niestety i nie jest to moja wina. Zwrocilem przeciez uwage, ja zwracam, zawsze
mowi¢ Panowie dyskutanci, no przeciez jak bym chcial kazdemu zwraca¢ uwagg, to bym
naprawde musiat w tej dyskusji przerywac co chwileczke, zwraca¢ uwage, mysle, ze wszyscy
jestesmy doro$li 1 wiemy, ze jak co$ powiem raz, to znaczy, ze tego wymaga chociazby no nie
powiem, pewien regulamin, pewne zasady bycia na sali obrad. Prosz¢ bardzo, zgloszenie Pan
radny Osika.

Jakub Osika (Radny)

Dzigkuje, ja tez ad vocem bez nalecialosci personalnych. Do kolegi radnego mojego przyjaciela
z dziecinstwa, z mtodosci Kota tutaj naszego, Piotrze, to nie ja robi¢ tu jakgkolwiek wyspe,
odpowiedz na jedno pytanie, czyli ostatni raz, czy w ostatniej kadencji roztozyliSmy Sanok
dwukrotnie, to jest matematyka, czy podniesliSmy koszty zycia poprzez podniesienie kosztow
podatkow, poprzez podniesienie kosztow $mieci, wody, ciepta, biletow komunikacyjnych, no
tak Piotr, to sg fakty, to jest empirycznos$¢, to nie jest moja opinia, to sg budzety gospodarstw
domowych. Jezeli my jako radni do tego dopuszczamy to jesteSmy wspotwinowajcami tej
sytuacji, to nie ja, to nie moja opinia, to matematyka.
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Piotr Kot (Radny)

Kroéciutko tylko, Kuba, jezeli stuchale§ mnie do konca, to powiedziatlem, ze brakuje mi tylko
jednego jeszcze, bo to nie jest tylko problem naszego miasta Sanoka. Czy inni radni, w innych
miastach od Sanoka, w ktorych rosng koszty zycia, podnosi si¢ réwniez podatki, podnosi si¢
réwniez koszty wywozu $mieci, moze nie tak drastycznie jak u nas, czy tez s3, a no wlasnie
Stawku, no wtasnie, ale z czego to wynika to m.in. byto pytanie mojego kolegi Macka, na to
majg wplyw pewne czynniki, o ktorych tu mowila Pani Naczelnik, u nas wygladajag w ten
sposob, wigc jesli podajemy jakies ceny za $§mieci, no to mysle, ze warto by byto tez poszperac
i dobra¢ takie miasta, ktore majg takie same m.in. jak my sktadowe tych wtasnie spraw, ktore
wchodza w sktad pdzniej ksztaltujg naszg ceng $mieci.

Jakub Osika (Radny)

Ad vocem ad vocem. Po pierwsze, my odpowiadamy za budzet i za prowadzenie budzetu
w miescie Sanoku i to jest dla nas priorytetem, mozemy znalez¢ zawsze miasta, ktore maja
lepiej, zawsze miasta, ktore maja gorzej, ale to przed chwileczka od naszego Skarbnika
ustyszeliSmy o czerwonej lampce, o Zarzadzie Komisarycznym, o programach naprawczych
itd. 1 przed chwileczka od naszego Pana Skarbnika uslyszeliSmy, Ze mieli poczatek kadencji, to
byla nadwyzka budzetowa, a w tej chwili zblizamy si¢ do $ciany. I teraz my jako radni mamy
dwie mozliwosci albo damy czerwone §wiatlo, niech si¢ kto$ tu zastanowi, jak prowadzi Sanok,
i gdzie prowadzi taki sposob rzadzenia, albo pozwalajmy na to szalenstwo, pozniej wszyscy
bedziemy zdziwieni.

Piotr Kot (Radny)
To jeszcze stowko Panie Przewodniczacy.
Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)

Panie radny, prosze bardzo, ale naprawde prosze Panstwa, zeby nie rozmawia¢ na sesji miedzy
sobg wtasnie, nie odbijac¢ piteczki tenisowej, bo naprawde nie jest na to miejsce, prosze bardzo,
Panie radny.

Piotr Kot (Radny)

Te sprawy, o ktorych mowisz Jakubie, tez tutaj dzisiaj bylo powiedziane o sytuacjach, ktore
byly w ciagu tej trwajacej kadencji, ktore miaty wptyw na to, ze akuratnie te budzety si¢
ksztattujg tak jak sie ksztaltuja. Natomiast okej, tym masz takie zdanie, ja mam takie zdanie,
pewnie przy urnach rozliczg nas wyborcy 1 powiedza, czy Osika jest lepszy, czy Kot jest lepszy,
tyle dzigkuje, juz wigcej nie bedg zabieral glosu.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Pan Burmistrz tutaj si¢ zglasza, prosz¢ bardzo, Panie Burmistrz, potem Pan radny Adam
Kornecki.

Artur Kondrat (Zast¢pca Burmistrza)

Szanowni Panstwo, ja bym chciat si¢ ustosunkowac tutaj do dwoch wypowiedzi. Pan Stawomir
Miklicz zadat takie retoryczne pytanie, o mamy powiedzie¢ mieszkancom Sanoka, dlaczego
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takie stawki wysokie sg, jak to wytlumaczy¢ przecigtnemu mieszkancowi Sanoka. Pan radny
chyba Jakub Osika, ale jak chce udzieli¢ odpowiedzi, Pan radny Jakub Osika, z kolei stwierdzit,
ze przez btgdy w zarzadzaniu teraz sg takie wysokie ceny stawki oplat za zagospodarowanie
odpadow. Ja chciatbym si¢ odnies$¢ do tej strony systemu wydatkowej i rozpoczng od kosztow
zwigzanych z zagospodarowaniem odpadéw komunalnych. Jak Szanowni Panstwo, wszyscy
wiemy, w poprzedniej kadencji, zostalo zawarte porozumienie mi¢dzygminne, gdzie to
porozumienie zobowigzuje nas do dostarczania catego strumienia odpadoéw zmieszanych do
instalacji w Kros$nie. Pani Teresa, to bardzo fajnie wytlumaczyta radnym, jak to od 20 lat
samorzad miasta Krosna mys$lat o tym obowigzku i strategiczng inwestycje przeprowadzit
I dzigki temu ma w granicach administracyjnych miasta swojg instalacj¢. C6z Pan Burmistrz
w ramach dobrego zarzadzania moéght w tym zakresie zrobi¢. No mogt prawdopodobnie
przeanalizowaé sytuacje na rynku, zapyta¢ jakie s3a ceny zagospodarowania na innych
instalacjach i to skrzetnie Pan Burmistrz zrobil i jeszcze dzisiaj rozmawiamy, ostatnio
rozmawialiSmy z Prezesem spotki komunalnej w Stalowej Woli 1 jeszcze dzisiaj wiemy, ze ta
stawka w Kro$nie to jest 720 zt brutto, a my moglibysmy mie¢ w innych instalacja okoto 200 zt
taniej, to jest pewnie, bioragc pod uwagg ilo$¢ ton odpadow 4,5 tys. mozliwos$¢ oszczgdnosci
prawie 1 mln zt w ciggu roku. My z wielkim sercem 1 z uznaniem podchodzimy do dziatalnos$ci
samorzadu miasta Krosna, ale nie mielibySmy z Panem Burmistrzem, ani krzty zawahania, zeby
to porozumienie zerwaé po to, zeby mieszkancy Sanoka placili mniej, zeby system kosztowat
0 1 min zt mniej, ale biuro obstugi prawnej analizowato przez wiele miesi¢cy to porozumienie
i tego porozumienia zerwaé nie mozna, zatem jaki btagd w zarzadzaniu Pan Burmistrz mégt tutaj
podja¢. No to przejdzmy do Punktu Selektywnej Zbiorki Odpadow Komunalnych, bo to jest
kolejny koszt, znaczny koszt, jesli chodzi o system. Od 2 lat u$cislamy mozliwo$¢ dostarczenia
tam odpaddéw komunalnych, pracownicy PSZOK-u weryfikuja czy mieszkancy maja optacone
1 ztozone deklaracje z tytutu odpadéw komunalnych, nie moze nikt tam na PSZOK wjecha¢ bez
tzw. kodu kreskowego, te ograniczenia s rowniez i w tym roku kolejne wprowadzone, jesli
chodzi o obowigzywanie dni. Nie pozostajemy tutaj bierni, ale oczywiscie spotykaliSmy si¢ tez
z krytycznymi tutaj na Radzie Miasta glosami, jesli chodzi o te dziatania. Odbidr 1 transport
odpadow, rowniez bardzo cenimy sobie pod sanocka firmg, firme¢ Transprzet, ale nie mieliSmy
wahania, zeby w ciggu roku z Panem Burmistrzem rozmawia¢ roéwniez z przedstawicielem
Gminy Miasta Leska, spotki komunalnej Leska, zachgcali$my nie tylko ta spotke do tego, zeby
ztozyla ofert¢ na odpady komunalne. PytaliSmy nawet przedsigbiorcow czy podzial miasta na
tzw. sektory doprowadzitby do tego, ze ztozyliby oferte konkurencyjna dla naszej dla spotki
Transprzet, spotkaliSmy si¢ z odmowa. Jaki zatem blad czy zaniechanie Pan Burmistrz, jesli
chodzi o ten system, tutaj popeknil w ciggu ostatniego roku, zeby powiedzie¢, ze to wskutek
btednego zarzadzania sg teraz takie optaty? Strone wydatkowa tego systemu omowita Pani
Naczelnik Aneta. Natomiast tutaj kwestia bylta tez ze strony Pana Grzegorza Kozaka, zeby da¢
informacje, kiedy mieszkancy beda uczciwie segregowac, to trzeba mieszkancow zapytac,
kiedy zaczng segregowa¢ uczciwie, bo trudno, zeby urz¢dnik za mieszkancow dat Panu
radnemu deklaracj¢, ze to bedzie marzec, czy kwiecien. Podobnie Pani Naczelnik na komisji
dos¢ szeroko okreslita, jakie dziatania byly do tej pory przez Wydziat Gospodarki Komunalne;
i Ochrony Srodowiska podejmowane, czyli jezeli chodzi o te informacje dla mieszkancow,
dlaczego to pokrotce powiedziatem, dlatego ze wigze nas umowa z Krosnem, zZe instalacja jest
prawie 40 km od miasta Krosna, nie mamy u siebie tej instalacji i naprawdg nie jest to wina
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Burmistrza Tomasza Matuszewskiego, Pan Burmistrz w tych okolicznos$ciach, w jakich
funkcjonowalt, starat si¢ aktywnie zabiega¢ o interes miasta mieszkancow w tym zakresie.
Dzigkuje.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzi¢ekuje, jeszcze mam zgloszenia, mysle, ze juz wigkszo$¢ argumentéw zostata
wypowiedziana za i przeciw, ale, prosze bardzo, Pan radny Kornecki.

Adam Kornecki (Radny)

Nie rozumiem po co si¢ méwi jaki jest budzet Krakowa, bo co to ma do naszej rzeczywistos$ci,
gdy my sie porownujemy do Brzozowa, to na komisjach byla dyskusja taka, ze u nas gtéwny
koszty jest przez bloki, ze w Brzozowie maja mniej blokow, dlatego my mamy takie wysokie
optaty, no to w Krakowie chyba wigcej jest blokow i tam ludzie nie pracujg za takie grosze, jak
tutaj w Sanoku, tam nikt za te pensje po prostu nie chodzi do pracy i ta optata, ktorg oni ponosza
to po prostu maja duzo lepsze zarobki i1 jako$ potrafiag wyj$¢ taniej z ta ceng $mieci niz my tutaj
na prowincji w Sanoku. Tak Ze nie wiem raz jest tak, Ze nie mozemy si¢ porownywac do
mniejszych miast, a nagle chcemy si¢ wzorowac¢ na Krakowie.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzigkuje, kolejny glos radny, Przewodniczacy Kozak.

Grzegorz Kozak (Wiceprzewodniczgcy Rady Miasta)

Panie Burmistrzu, ja w swojej wypowiedzi pytalem si¢, kiedy urzad, jaki termin ma urzad na
to, ze zacznie po prostu racjonalnie, radykalnie egzekwowac sortowanie §mieci, nie pytam si¢
kiedy mieszkancy, mieszkancy zaczng pewnie segregowac, jak juz beda wiedzieli, ze po prostu
maj3 ptaci¢ po 58 zl, o tym moéwitem. Wige dazymy do tego, zeby tak jak mowie, nie czekaé
na to, bo styszeliSmy ttumaczenie, ze teraz jest cigzki okres, ze teraz jest zima, na co my
czekamy. Mamy personel, tak jak powiedzialem juz wczesniej, juz w listopadzie mowitem
0 tym, przesunmy troche ludzi ze Strazy Miejskiej do wydziatu gospodarki komunalnej, Zzeby
nowych nie zatrudnia¢ i zrobmy tzw. ze tak powiem policj¢ Smieciowsg, przypilnujmy tego
problemu segregowania, bo takie samo po prostu byto w listopadzie segregowanie, takie samo
teraz jest segregowanie, nie ma tego segregowania, bo gdyby kto$ nie zaptacit z prywatnych,
z indywidualnych doméw, po prostu stawki $mieciowe] tej obowiazujacej, to zaraz za 3
miesigce dostatby upomnienie, a my na co czekamy, nawet nie mamy terminu tego, kiedy my
zaczniemy po prostu racjonalnie, radykalnie do tego podchodzi¢. Natomiast jeszcze
kontynuujac taki tok mys$lenia Pani Lisowskiej 1 Pana Kota, Panstwo bawicie si¢ w taka
dyplomacje, no chcecie troche zamydli¢ temat, ze tak jest, tak jest w Polsce 1 my tez
powinniSmy po prostu podnies¢ kwoty wywozu odpadow. W preambule do ustawy
0 samorzadzie gminnym moéwi, Ze my jesteSmy wspolnota 1 my powinniSmy, wybrali nas
mieszkancy 1 jako$ te problemy mieszkancéw po prostu rozwigzywac, a nie jest zadng sztuka
rozwigzywanie problemoéw mieszkancow poprzez to, ze im si¢ dowali po prostu kolejng kwote
do udzwignigcia. Dzigkuje bardzo.
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Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzigkuje i radny Maciej Drwigga.

Maciej Drwiega (Radny)

Ad vocem jeszcze raz do Pana Piotra Kota, bo si¢ dzisiaj jako$ uaktywnit, zarzuca mi tu r6zne
rzeczy np. to, ze si¢ przygotowatem do sesji, ze znalaztem jaki$ raport, dlaczego w nim tego
nie znajde, tamtego. Piotrze, siadz kiedys przed sesja, przygotuj si¢, poszukaj sobie swoj raport
moze, ktory bedzie, jakby twoja argumenty tutaj popieral, nikt ci tego nie broni, ty mnie
atakujesz za to, ze ja si¢ przygotowatem do sesji, to jest jedna rzecz. Pami¢¢ mam jeszcze na
szcze$cie w miare dobrg i ty Piotrze dzisiaj widze, ze datbys$ si¢ pociac za tg stawke 39 zl, ze
ona jest jedyna, uczciwa, sprawiedliwa, wyliczona, to powiedz mi Piotrze po co ty zglaszate$
w grudniu stawke 35 zt, czyli o 4 zt mniejsza, skoro dzisiaj uwazasz, ze 39 zi to jest jedyna
mozliwa.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzigkuje.

Piotr Kot (Radny)

Ja krotko do kolegi Macka, dlaczego tak zglaszatem, juz powiem, poniewaz nie moglismy tez
dojs$¢ do zadnego konsensusu w tej sprawie 1 byt to taki potsrodek, ani nie gwarantowato to
zabezpieczenia catego systemu, ale tez w jakims stopniu powodowalo to, ze ten system no moze
nie domknalby si¢ catkowicie, natomiast nie grozitaby nam jaka$ sankcja chociazby ze strony
albo nie zanegowanie tej uchwaty przez RIO, co si¢ po prostu nie stato i w uwagach do projektu
odnos$nie uchwaty $mieciowej wilasnie to RIO nam zarzucilo, ze powinniSmy dazy¢ do tego,
zeby sie to zbilansowato. Natomiast drogi Macku, nie zarzucam ci, nie wiem, czy ty mnie
stuchales, czy nie, ale nie zarzucam ci, ze si¢ przygotowujesz do sesji, teraz to chyba nie wiem,
czy mnie stuchales do konca, czy nie, chciatem tylko dopytaé, czy w tych materiatach masz
wlasnie te rzeczy, o ktére pytalem, bo to sg zasadnicze sprawy majace wplyw na to, jak
ksztaltujg si¢ ceny $mieci, chodZ mi o te spalarnie, odbior tych $mieci, odlegtos¢ od spalarni
itd. Natomiast czy ja si¢ przygotowuje, moéwisz mi zebym si¢ przygotowywat, a twierdzisz, ze
si¢ nie przygotowuje, bo dzisiaj si¢ uaktywnitem, no chtopie, no przepraszam, ze tak mowie.
Dzigkuje.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzigkuje, jeszcze Pani radna Henryka jako ostatni glos w dyskusji wérod radnych na razie
I widze Pana Skarbnika jeszcze. Prosze Pani radna.

Henryka Tymoczko (Radna)

Panie Przewodniczacy, Panowie Burmistrzowie, Szanowna Rado, Szanowni Panstwo, ja
pytanie do Pana mojego przyjaciela, ktorego szanuje, lubi¢ i powazam Skarbnika. Panie
Skarbniku, czy Pan uwaza, ze ludzie, ktorzy tutaj sg na sali, p6znym wieczorem, bo dochodzi
Apel Jasnogorski, 21:00, czy ci ludzie, my radni chowamy glowe w piasek, gdy stoimy za
naszymi mieszkancami? No dziwne. Dbamy o miasto, ale przede wszystkim mamy dbac
0 mieszkancow, bo na nic nam budynki trotuary, chodniki i nowe ulice, one sg bardzo wazne,
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ale one sg robione pod mieszkancéw, pod ludzi, nie ma inaczej, niepotrzebny jest budynek, jak
nie bedzie zasiedlony, przeciez po co on, bez sensu. To w listopadzie na wieczornej Komisji
Finansowo - Gospodarczej, ja wbitam kij w mrowisku i wtedy Pan Skarbnik pojechat po
bandzie, dzisiaj znowu obraza nas wszystkich, bo my nie wiemy, jak za chwile bedziemy
glosowac. Pan nie ma tutaj, to kazde przeswietlenie jest bardzo wazne i znaczace, ale jeszcze
nikt nie przeswietlit mysli cztowieka 1 nie przeswietli, bo to jest dar od Boga. Postuchajcie, 21
lat temu bedzie w tym roku, kiedy wesztam do samorzadu po raz pierwszy i wesztam z mysla,
ze mam dba¢ W harmonii o mieszkancow przede wszystkim i 0 miasto globalnie i taka
powinno$¢ jest we mnie teraz na dzisiaj i na wszystkie lata, ktore bed¢ stuzyla ludziom
nieustannie, bo akuratnie wybratam t¢ drogg zyciowa, czyli pomoc cztowiekowi, a ci, co patrza
na nas na kamerce, co stuchajg przez stuchawki, czy na uszy, to oni osadza i oni po prostu
pomysla 1 zdadzg sobie sprawe tutaj w swoim umysle czy Pan Skarbnik, nazywajac tych, Pan
nie wie nawet, kogo Pan nazywa z radnych, ktorzy beda wlasnie za mieszkancami, zeby oni
zyli godnie. Nawet te 10 zt, stuchajcie to 10 zl, to jest po prostu nie ma duzej wartosci, bo
wczoraj kupitam pare bulek, trzeba kupic¢ 5 bulek za 2 zt, zeby dziesigtke dac, przeciez co to
jest za kwota, ale ona jest znaczaca w ogdle w zyciu i dla tych rodzin, gdzie jest np. piecioro,
o$mioro, czy wigksza gromadka dzieci w domu. Dlatego kazdy zaglosuje dzisiaj zgodnie ze
swoim sumieniem, rozumem i wlasnie tg przysiega, przyrzeczeniem, ktora sktadamy na
poczatku kadencji, ze mamy wlasnie w harmonii mie¢ w glowie mieszkancow, ich dobro, ich
bezpieczenstwo, ich status spoteczny, a takze rozwoj miasta. Dzigkuje bardzo.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzigkuje 1 Pan Skarbnik chcial tak, prosze.

Bogdan Florek (Skarbnik Miasta)

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo, mam problem, bo chcialbym, zeby moje to
koncowe wystagpienie bylo krotkie, ale chcialbym sie odnies¢ do wypowiedzi tutaj Panstwa
Radnych niektorych, Pani radnej Heni Tymoczko, ja jestem peten podziwu dla Pani radnej, ze
Pani Radna jest pelna empatii, dba o tych sanoczan, ktérzy sag w trudnej sytuacji finansowe;j,
ekonomicznej. Natomiast nie zrozumiem jednego, w miescie Jarostaw o tylu samej iloSci
mieszkancoOw na pewno tyle samo jest potrzebujacych i nie rozumiem jednego czy mieszkancy
Jarostawia majg inne Zotfadki, bo tez nie rozumiem decyzji Rady Miasta w Jarostawiu, ktora
majac nadwyzke biezaca w budzecie 4.000.000 z1, podwyzszyla optaty z 29 zt na 34 zi, tego
nie moge zrozumie¢, majac $rodki biezace, zeby zrobi¢ gest tutaj 4.000.000 zt, 3.000.000 zt
przekaza¢ na pokrycie deficytu ewentualnie na stawce, tego nie zrozumiem. [ tez nie
zrozumiem Panstwa tutaj radnych, mi si¢ wydaje Panie Przewodniczacy, ze kierowane do Pana
uwagi tutaj, ze Pan powinien mi zwrdci¢ uwage, z racji pewnego doswiadczenia wieku mam
prawo na Radzie Miasta ocenia¢ stan ducha i zachowan niektorych z Panstwa przede wszystkim
tych, ktorzy bedziecie Panstwo glosowac przeciwko tej uchwale. Bo nie rozumiem tez jednego,
jezeli poprzez rzetelne przedstawienie catej sytuacji, dlatego moje wystgpienie przy mownicy
byto dtugie, bo chcialem przedstawi¢ kontekst, dlaczego ta sytuacja budzetu w roku 2023 jest
taka a nie inna, dlaczego w 2023 roku mamy zaplanowany deficyt biezacych, czyli brakuje nam
dochodéw wiasnych biezacych do pokrycia wydatkow biezacych na poziomie 7.000.000 zi,
czyli takim, jakie zostalo zrealizowane wykonanie budzetu roku 2022, bo mam juz wstepne
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wyniki. I w tym momencie nie zrozumiem, ze pokazuje, ze cos$ jest biate, a ci z Panstwa mowig
caly czas nie, bo to jest czarne, nie zrozumiem tego. Natomiast dzigkuje tym Panstwu, ktorzy
bedziecie gtosowac za tg uchwala, dzigkuje przede wszystkim za zdrowy rozsadek, zrozumienie
i po prostu ludzka uczciwo$é. Dzigkuje Panstwu za to. Natomiast jeszcze si¢ odnios¢ do
wypowiedzi Pana radnego Stawka Miklicz i Pana Kuby Osiki. Szanowni Panstwo, ja méwitem
0 programie naprawczym 1 Zarzadzie Komisarycznym, o tym w swojej opinii nie wspomina
RIO. RIO opiniuje nasza uchwale budzetowa i wieloletnig prognoz¢ finansowa pozytywnie,
tylko w swoich uwagach, tych uwagach, ktore dotyczy réwniez tej uchwaly wskazuje na
zagrozenia z tym zwigzane, czyli jezeli organy, Pan Burmistrz i Rada Miasta nie zareaguje,
czyli nie bedzie realizowa¢ planu dochodow wlasnych, ktdre sg juz zatwierdzone w budzecie
i one dotycza tej oplaty za $mieci, to wtedy powstaje zagrozenie wilasnie, ze moze by¢ ten
program naprawczy i Zarzad Komisaryczny. Natomiast RIO pozytywnie opiniuje ta opinig.
Jeszcze do Pana radnego Macieja, Panie Macku, moge sobie tak pozwolié, nie dziwig¢ si¢, bo
jest Pan psychologiem, wie Pan jak stosowac, to przepraszam, socjolog, to tym bardziej, no to
tym bardziej zastosowal Pan socjotechnike. Samo przedstawienie tych kwot optat
W poszczegdlnych miastach jeszcze o niczym nie §wiadczy, czg$ciowo ta kwestie poruszyt Pan
radny Kot, gdyby Pan do tego przedstawil, jakie sa wyniki budzetu biezace tych miast, jakie sa
koszty gospodarki odpadami, to wtedy by mial Pan racj¢, ze stawka 39 zt w Sanoku jest
nieuczciwa w stosunku do tych stawek, ktére sa w innych miastach. A u nas jest 39 z1, bo nam
brakuje 7.000.000 zt w dochodach wtasnych, a jezeli nie bgdzie tej uchwaly, bgdzie nam
brakowac¢ 11.000.000 zt, wigc ta moja wyobraznia, o ktorej powiedzialem przy mownicy, ze
W czwartym kwartale moze zatrzymac¢ si¢ komunikacja miejska, moze zabrakna¢ srodkéw na
wyptate §wiadczen socjalnych, to wcale nie jest nic hipotetycznego, tylko realne do
zrealizowania, bo jezeli prosze Panstwa, no jak w budzecie domowym, jezeli Panstwo nie
zarobicie, a macie wydatki, to co zrobicie? No ja wiem, ze Panstwo si¢ cieszycie z tego,
Panstwo si¢ cieszycie. I na koniec jeszcze doslownie dwa zdania, bo tutaj tez Pan Maciej
Drwigga powiedzial, co si¢ zmienito od komisji finansowej do dnia dzisiejszego. Ja mysle, ze
w niektorych decyzjach Panstwa Radnych zmienito si¢ to, Zze po moim wystgpieniu Panstwo
uczciwie zescie podeszli do jak gdyby przeanalizowania tej calej sytuacji. I na koniec chciatem
ztozy¢ zyczenia Panie Przewodniczacy, chciatem ztozy¢ zyczenia Panu radnemu Kubie Osice,
Panie Kubo, zycz¢ Panu, zeby Pan w kadencji 2029 -2034, nie w tej 2024-2029, bo to zycze
burmistrzowi, zeby ponownie byt druga kadencje, zeby mogt zrealizowac to co zaczat, a Panu
zyczg, zeby Pan w kadencji 2029 - 2034 zostat burmistrzem miasta Sanoka, ale Zycze Panu, ale
réwniez, zeby Pan zastal taki budzet, jak jest w tej chwili 1 zobaczymy, jakim ortem Pan bedzie.
Dzigkuje.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzigkuj¢ Panie Skarbnik. Panie Skarbniku, ja myslatem, miatem nadziej¢, ze zmierzamy do
konca dyskusji, za chwile zobaczytem migajacy las lampek, prosze bardzo, Pan Kuba.

Jakub Osika (Radny)

Ad vocem. Panie Skarbniku, po waszych rzadach, ja nie zycze¢ nikomu, zeby byl burmistrzem,
bo zastalicie nadwyzke budzetowa, zastaliScie stabilng sytuacje w miescie, w tej chwili Pan
moOwi o tym, ze w czwartym kwartale moga stang¢ autobusy, ze moze si¢ tu wydarzy¢
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Armagedon, bo tak rzadzicie. I cieszg sig¢, to nie ze si¢ ciesz¢ z tej sytuacji, my si¢ cieszymy,
ze wreszcie Pan Skarbnik na koncu powiedziat to, o czym my méwimy od wielu miesigcy
I dzisiaj caly czas, to wasze btedy powoduja to, ze miasto jest w takiej, a nie innej Sytuacji, to
wasze btedy powoduja, ze sanoczanie majg coraz wigksze podatki, maja coraz wigksze koszty
zycia. I to jest wlasnie ten problem, ze by¢ moze w 2020 tam ktoéryms, ktory Pan powiedzial,
to tu bedzie komisarz po prostu, bo przy takich rzadach, jakie wy prowadzicie, to naprawde nie
bedzie czego zbierad.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dobrze dzigkuj¢, Pan radny Drwiega.

Maciej Drwiega (Radny)

Szanowni Panstwo, ja miatem nie zabiera¢ juz gtosu, ale jak zabierze glos Pan Skarbnik, to
trudno to tak zostawial. Panie Skarbniku, znowu Pan dzieli sobie tu jako$ radnych na
uczciwych wg Pana i nieuczciwych wg Pana, bo Pan tu powiedziat o tej uczciwosci, tutaj
gratuluje itd. Panie Skarbniku, prosz¢ nie prowokowac takiej dyskusji, bo Pan méwi naiwnie,
ze Radni zmienili opinie przed chwilg po Pana wystapieniu. Ja nie chcg wchodzi¢ w te dwa dni,
ktoére sa od komisji o$wiaty i prosze z nas tu naiwnych nie robi¢, bo przekonani ci radni zostali
wtedy, w trakcie tych dwoéch dni, a nie po Pana wystapieniu i nie idg, jakby dalej, tylko ze
wzgledu na to, zeby nie robi¢ juz z tej dyskusji prawda takiej naprawdg bardzo trudnej, ale
proszg tutaj zostawi¢ dla siebie oceng uczciwosci i nieuczciwosci.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzi¢kuje, jeszcze, Pan radny Miklicz i Pani radna Malek potem i konczymy.

Stawomir Miklicz (Radny)

Ja juz tak bardzo krétko, bo tutaj po czesci Jakub Osika pewne tezy przedstawil, o ktorych
miatem tez wspomnie¢. Panie Skarbniku, nikt si¢ z tej sytuacji nie $mieje naprawde 1 jestesSmy
ostatnimi chyba, a ja na pewno, ktory z tej sytuacji by si¢ $miat. Ja wielokrotnie z Panem nieraz
1 na korytarzu rozmawiatem 1 na sesjach dyskutujemy i Pan dobrze wie, ze mna kieruje troska
o ten budzet i o to miasto 1 Pan dobrze wie, ze w wielu aspektach mam racj¢, Pan dobrze o tym
wie, ja jestem o tym przekonany. Dlatego tez, pozostawi¢ to jakby bez komentarza, to jak Pan
si¢ spytal, ja wiem, Ze si¢ cieszycie, no wlasnie nie, to taki wie Pan, to jest jednak, mimo
wszystko taka troska i te Zyczenia Pafiskie, one dzisiaj przy tym co Pan mowil o budzecie,
0 sytuacji, one tak niestety ironicznie troch¢ brzmia, to tak one brzmig jak grozba wrecz, to wie
Pan, ale zaskoczyl mnie Pan, bo Pan Zzyczyt burmistrzowi Matuszewskiemu nastepnej kadencji,
bylem tak zaskoczony, Panie Skarbniku, jak chyba nigdy dotad.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzigkuje. Jeszcze, Pani radna Matek i na koniec Pan Burmistrz.

Bogustawa Malek (Radna)

Panie Przewodniczacy, Panowie Burmistrzowie, Szanowni Radni, co moge powiedzie¢
i dlaczego, nie miatam zabiera¢ glosu, ale po prostu tak stysze to wszystko i tak, dlaczego
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W innych miastach podnoszg ceny odpadow komunalnych, czyli jest tak dobrze, ze jest tak
wspaniale, ze podnosza, jakby byto tak dobrze, to nie podnositoby si¢ tyle po prostu w tylu
miastach, prawie wszystkich w Polsce podnosimy odpady komunalne, wiem, ze tylko
w Biatystoku si¢ bilansuja po prostu, jezeli chodzi o koszty, no ale to tam majg spalarnie, to nie
bedziemy tego roztrzasaé. Ja powiem jedno, przeciez tamte kadencje, co byty to nie mialy
covida, nie miaty wojny, a wojna kosztuje prosz¢ Panstwa, wojna kosztuje, to si¢ odbija w tej
chwili na naszych odpadach komunalnych, paliwo w gore, prawda, PIT-y, spadek tych
dochodéw z PIT-u, z CIT-u, to dlatego ja mysle, ze niec mozemy obcigzaé, ze my jesteSmy, czy
Burmistrza obcigzamy, bo jest temu winien, nie prosz¢ Panstwa, on nie jest, bo przyjmuje to
wszystko, co si¢ w naszym kraju dzieje, jakie sg decyzje. Dlaczego jak jest tak dobrze, to
dlaczego ja tyle dostatam optat¢ za mieszkanie, wszyscysmy dostali, ciepto, prad, skad to si¢
bierze, czy to nasi Burmistrzowie to wniesli tylko do naszego miasta? No nie. Jest to taka
sytuacja, ktora w tej chwili istnieje w naszym kraju i nie mozemy obcigzac¢ je tutaj, bo si¢
obcigzaja Radni, obcigzamy Burmistrzowi, niestety to jest po prostu odgornie i koniec, i nic
tutaj nie zrobimy, zeby$my nie wiem co chcieli zrobi¢, nie zrobimy nic, bo niestety, jak juz
powiedzialam, wojna kosztuje, bardzo duzo kosztuje, wigc uwazam, ze niech radni jako$
przemysla, nie wiem, co w tym przypadku mam powiedzie¢, ale realizuj¢ to 1 widze¢ na swoim
budzecie, jakie dostajemy rachunki za gaz, za §wiatto, za mieszkanie, za wszystko, no to skads
si¢ to bierze prawda, odgornie. Bardzo dzigkujg.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzigkuje jeszcze, Pan radny Osgkowski si¢ zgtasza jako ostatni.

Marian Os¢kowski (Radny)

Panie Przewodniczacy, Szanowni Pafistwo, ja tu na tej sali siedz¢ prawie tak dlugo jak Pan
Roman, tak, prosz¢ Panstwa, bo siedzialem jako Przewodniczacy Zarzadu, a tu jako radny.
Chcialem tutaj poprze¢ Panig Terese, bo Pani Teresa tez jest dlugo, tak jak ja z Panem
Romanem, tylko nie zawsze przy tych stotach siedziatem i gdzie jest wina tej wysoko$ci $mieci,
to jest 3, 4 kadencje do tylu jak za burmistrza Blecharczyka pojechalismy do Wiednia, to
popieram Panig Terese, bo dzielnica Posada najbardziej protestowata, ze tej spalarni nie chca
przy ulicy Strézowskiej, bo bedzie im $§mierdzie¢, bo beda samochody jezdzi¢. PojechaliSmy
do Wiednia, w centrum Wiednia stala spalarnia, wszyscy wachali wkoto, nic nie $mierdzi i tu
jest przyczyna. Gdyby$Smy wybudowali, Szanowna kolezanko, bo twoja dzielnica najbardziej
protestowata, ta spalarnie nie byloby tego problemu co jest dzisiaj, nie bytoby tego, bo bySmy
jeszcze zarabiali na tych $mieci, takie byly czasy. Ale nie, nie nalezatoby tak robi¢, bo dzisiaj
znam niektorych jeszcze tych radnych, bo juz starsi jak 1 ja 1 pomarli, tak jak Pan Bobala,
pamigta Pani, on potem mowi, przepraszam, ale faktycznie zatuje, zeSmy tak protestowali 1 by
nie bylto tego problemu, ktory jest dzisiaj, bo bySmy ptacili duzo mniej 1 bySmy zarabiali na
Smieci. Dziekuje.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)

Dzigkuje, prosze jeszcze, Pan Burmistrz na zakonczenie chciat zabra¢ glos.
Jeszcze Grzegorz Kozak Panie Burmistrzu si¢ zglosit wezeséniej jako radny, prosze bardzo.
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Grzegorz Kozak (Wiceprzewodniczacy Rady Miasta)
Ja tylko do Pani Matek, Pani Bogustawo, w 2021 roku wojny nie bylo, bynajmniej w Europie,
jamowie w 2021 roku w styczniu, zebySmy podwyzszali tez oplate na 29 zl, wojny nie byto.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
| jeszcze Pan jedno zdanie Pan Roman radny i Pan Burmistrz.

Roman Babiak (Radny)

Panu Osgkowskiemu chciatlem przypomnieé, to prawda Pan Bobala byl w Wiedniu, to za
Daszyka byto, Pan Bobala §wigtej pamigci byl w Wiedniu z tobg i rzeczywiscie stwierdzit, ale
co si¢ stato pozniej, jak wrocit do Sanoka tych 2 radnych, nie bed¢ ich wymieniat, przekonato
go w drugg strone 1 zaglosowat catkiem inaczej, byt przeciwnikiem wtasnie po Wiedniu, jak to
skomentujesz?

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Tak bywa. Panowie, Panowie, to juz jesteSmy poza w ogole tematem, histori¢ robimy. Pan
Burmistrz, prosze bardzo, chciat zabra¢ glos, prosze bardzo.

Tomasz Matuszewski (Burmistrz Miasta)

Panie Przewodniczacy, Panie i Panowie Radni, jak to moéwig miarg sukcesu, jest to ilu masz
wrogow 1 widze, ze przy niektérych wypowiedziach tutaj niektorych radnych oczywiscie
znalezli sobie Panstwo kozta ofiarnego, kierujac roznego rodzaju epitety i argumenty w moja
strong, no i jak wida¢ te wycieczki personalne, niektorym stuzyty, niektorym mniej, ale
opartbym swa wypowiedz taka moze podsumowujacag na tym wszystkim, co faktycznie nas
dotyka, na co napotykamy i jakie wyliczenia byty brane pod uwage przez wydziat. Szanowni
Pafistwo, poréwnania do réznych miast, w réznych obszarach zagospodarowania odpadéw
komunalnych, do transportu jest bardzo wazne akurat w tym aspekcie i chciatbym tylko
powiedzie¢ jedng rzecz, ze najblizej nam jest wlasnie do Przemysla. W Przemyslu jest 38 zi,
nikt o Przemyslu nie wspomnial, ale mamy podobng sytuacje, z tym, ze Przemysl Szanowni
Panstwo, na 38 zI nie wozi nigdzie 1 nie transportuje nigdzie tylko majg u siebie tak naprawde
zagospodarowanie odpadéw komunalnych. My jako jedno z nielicznych miast dowozimy
ponad 45 km i ja postanowilem sobie obliczy¢ tez tg kwote, ktorg ma obecnie Krosno, a wiemy
o tym, ze Pan Prezydent ma zglosi¢ 32 zl na nastepnej sesji z tego co wiem, budzetowej miasta
Krosno. Krosno, ktére ma miejsce do odbioru, Krosno, ktore ma swoja spalarnia, ktora bedzie
budowat i1 inwestycje, ktore pokazaty jak gospodarka odpadami komunalnymi jest waznym
czynnikiem do rozwoju miasta, jak wplywajacym wtasnie tez na zycie. My dzi$§ na transport
i odbior odpadéow w tej uchwale, ktorg Panstwo macie, mamy kwote 5.389.000 zi, a na sam
transport to jest 2.182.000 zt 1 przeliczajac to na naszych mieszkancow, na wlasnie na 27000,
podzielitem sobie to na 12, wyszta mi kwota 7 zt dodatkowo do tej kwoty, ktdrg Krosno ustali
wg mnie, bo widzg juz braki 32 zt, czyli maja tez 39 zt mozna powiedzie¢, biorgc pod uwage
te wszystkie wyliczenia, ktore my posiadamy. I Szanowni Panstwo, pewnie kazdy z nas mogiby
swoje wyliczenia przedstawiaé, niektorzy podaja Krakow, gdzie ma tez swojg spalarnie
I wiemy, jaka ma spalarnie nowoczesna, o Biatystoku, jak tutaj wspominamy, to jest jedna
Z najbardziej nowoczesnych roéwniez instalacji, ktora potrafi tez 1 produkowac prad i dlatego te
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oplaty zostang na tym samym poziomie. Ale najbardziej mnie boli to, ze sg wycieczki
personalne, tutaj ze strony Jakuba Osiki, nie wiem Jakub, skad ta agresja, mowiles, ze juz nigdy
nie bedziesz mowit o budzecie, a ciagle do niego wracasz. No mowites tak raz, ze nie powiesz
juz, do konca tej kadencji juz nie bede mowit o budzecie Panie Burmistrzu, o tym, co si¢ dzieje,
a mysle, ze te dzisiaj wycieczki personalne wtasnie zwigzane sg z tym budzetem, o ktorym
mowimy, ze to wy zescie do tego doprowadzili. Szanowni Panstwo, jak ja bym wiedziat, ze my
do tego bedziemy doprowadzaé, to bySmy na pewno si¢ nie podjeli tego, a bySmy ratowali
w kazdym obszarze, jakim mozemy dzisiaj przy tych, co tak naprawde¢ na nas napotyka i to,
W jakim obszarze geopolitycznym zyjemy. Wszystkie sytuacje, ktore si¢ zdarzyly w tej
kadencji od restrukturyzacji banku, od sytuacji z covidem, od wybuchu z wojna, od naszej
sytuacji nawet z o§wiatg i z tymi dzialaniami, ktore podejmujemy i z tymi obszarami, na ktore
napotkali$my i z infrastrukturg, ktorg musieli$my przejaé, i zumowami, ktore zostaly podpisane
w poprzedniej kadencji, a musimy teraz je realizowaé, one wptywaja na budzet. Pan Skarbnik
powiedziat o 7.000.000 zi, ale mysle, ze na poczatku, jakby wszystkie te z wydziatow
i wszystkich naszych jednostki sptyngty budzety, to byloby ponad 30 - 40 min zt
zapotrzebowania dodatkowego, mysmy to $cinali jak mogli§my, ta polityka naprawd¢ jest
rozsadna, ale dzisiaj to co nas otacza i to jaki ma wptyw na sytuacj¢ naszego obszaru gospodarki
komunalnej jest nieuniknione, nie jesteémy w stanie tego wyprostowa¢ do momentu, az bedzie
si¢ ten system bilansowat, ludzie tez zaczng analizowac¢ to, co si¢ dzieje wokot nich, bo nam
dzisiaj w systemie brakuje dalej od 8000 do 10000 mozna powiedzie¢ osob, bo nie wiemy, ile
tez 0s6b wyjechato, albo ile jest bioragc pod uwage studentéw. Ta grupe musimy znalez¢, ale to
jest w naszym tym rola, nie tylko rola tutaj w Urzedzie Miasta pracownikéw, o ktorych czgsto
tez Panstwo mowia, ale tez przede wszystkim spotdzielni mieszkaniowej, ktora musi podjac
rekawice 1 wprowadzi¢ takie restrykcje 1 takie udogodnienia tez dla mieszkancéw, ze bedziemy
weryfikowaé osoby, ktore beda w tych punktach odbioru te $§mieci albo podrzucaé, albo je
sktada¢, na to trzeba zwroci¢ uwagg. Nie atakujcie naprawde tutaj pracownikow Urzedu Miasta,
mnie, bo ja widze, ze to jest tak naprawde¢ ukierunkowane tylko na to, zeby si¢ co$ nie udato,
zeby wskaza¢ winnego tego, albo pokazaé, ze co$ jest nie tak w miescie. Zobaczmy, co si¢
dzieje w Polsce, zobaczmy, co si¢ dzieje w innych samorzadach, dlaczego w Przemyslu zrobili
38 zI majgc ten sam punkt u siebie gospodarowania odpadow. Zadajmy sobie na takie pytania,
ale nie szukajmy jakiego$ tam Pcimia za przeproszeniem, nie obrazajac tutaj mieszkancow
Pcimia, czy pozostatych miejscowosci.

Panie Stawku, ja nie przerywatem Panu. Prositbym bardzo Szanowni Panstwo, Zzeby$Smy
podchodzili do tego tak jakby to byt nasz budzet, ale brali pod uwagg to, co my z tym mozemy
zrobi¢, albo czym my zaszkodzimy w innych obszarach naszej dziatalno$ci miasta, bo sytuacja
dzisiaj 7 mln zt na deficycie, a kolejnych 3,5 mln zt na deficycie spowoduje to, ze my w jaki$
obszarach bedziemy musieli co$ zrobi¢, zamkna¢ np. jedng rzecz, albo skroci¢ ilos¢ kursow,
gdzie nie mozemy tego zrobi¢, bo mamy umowy podpisane, o tym tez nie mowimy glosno,
umowy, ktore byty podjete w tamtej kadencji 1 realizacje, ktorg musimy realizowac jeszcze
przez 2 lata, zobowigzaty nas do tego, aby wozokilometry byly realizowane na terenie miasta.
Jak kto§ moéwi, ze puste autobusy jezdza, one jezdza, ale one muszg jezdzi¢, bo bedziemy
oddawa¢ miliony dodatkowe. Tak jest w gospodarce odpadoéw komunalnych réwniez, bo mamy
podpisanie umowy z Krosnem, juz nie méwigc o o$wiacie, ktora wiecie Panstwo, ile nas
kosztuje, a jesteSmy z tych wszystkich miast miastem, ktore najwiecej do tej oSwiaty dodaje.
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| teraz trzeba wazy¢, trzeba wazy¢, co jest wazne, jaka decyzje podjac. Ja wierze w Panstwa
umiejetnosci tez zarzadzania wlasnym budzetem i ze Panstwo bedziecie realnie patrze¢ na to,
jak ten budzet bedzie w kolejnych latach wygladat w miescie. Dzigkuje bardzo.

Nie bylo wiecej chetnych do zabrania glosu, w zwiazku z czym Przewodniczacy Rady Pan
Andrzej Romaniak zamknat dyskusje w tym punkcie i poddat projekt uchwaty pod glosowanie.

Za przyjeciem Uchwaty Nr LXXIII/671/23 gltosowato 10 radnych, 9 radnych byto przeciw,
gloséw wstrzymujacych si¢ nie byto.

Uchwala zostala przyjeta.

Lista imiennego glosowania stanowi zatqcznik do protokotu.

Ad.26.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w_sprawie okre§lenia géornych stawek oplat
ponoszonych przez wlascicieli nieruchomosci, ktérzy nie sa obowiazani_do ponoszenia
oplaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi na rzecz gminy za uslugi w zakresie
odbierania odpadéw komunalnych oraz gérnej stawki oplaty ponoszonej przez wlascicieli
nieruchomosci _za uslugi oproéznienia zbiornikéw bezodplywowych lub osadnikow

w instalacjach przvdomowvch, oczyszczalni $ciekow i transport nieczystosci cieklych,
Z ewentualnym podjeciem uchwaly w tej sprawie

Aneta Konczak - Kucharz (Naczelnik Wydzialu Gospodarki Komunalnej i Ochrony
Srodowiska)

Podstawa prawna uchwaly w sprawie gérnych stawek optat ponoszonych przez wiascicieli
nieruchomosci za ustuge pozbywania si¢ nieczystosci ciektych, to jest brzmienie art. 6 ust. 2
i 4 ustawy z dnia 13 wrzesnia 1996 roku o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach nie ulegt
zmianie ten zapis, niemniej ulegla w tresci ustawy zmiana definicji nieczystosci cieklych
I zgodnie z interpretacjami, ktore juz si¢ pojawity w tej kwestii, ta zmiana definicji wymusza
po prostu dostosowanie tej uchwalty do nowych rozwigzan prawnych. Czyli moéwigc pokrotce
musimy, tak jak Panstwo macie projekt uchwaty, w uchwale, ktora obowigzywata od 2019 roku
jest gorna stawka okre§lona dla wiascicieli nieruchomosci, ktorzy pozbywaja si¢ odpadow
komunalnych, to sa dwie pozycje, czyli podstawowa stawka za odbiér odpadéw komunalnych,
jezeli sa one segregowane, podwyzszona stawka optaty, jezeli nie sa segregowane, a druga
stawka dotyczyla goérnej stawki za oproznianie zbiornikow bezodptywowych. I ta zmiana
definicji spowodowala to, Ze ta optata za oprdznianie tych zbiornikow bezodptywowych ma
by¢ rozdzielone jakby na dwie pozycje, czyli jedna pozycja to bedzie oproznianie zbiornikow
bezodptywowych, a druga pozycja to jest oproznienie osadnikow w instalacjach
przydomowych oczyszczalni Sciekéw 1 transportu nieczystosci ciektych. Z uwagi na to, ze
gminy powinny dostosowaé¢ zmiany uchwat do dnia 9 lutego tego roku, stad po prostu
wniesiona byla wnioskiem pilnosci ta uchwata. Stawki, ktére sa zaproponowane, zostaty
podwyzszone okoto 20% do 30% w stosunku do tych stawek z 2019 roku i w propozycji
uchwaty sg to stawki odpowiednio 280 zt za metr sze$cienny odpadow komunalnych, jezeli sa
zbierane w sposob selektywny, 560 zi, jezeli nie sa odbierane w sposob selektywny i 65 zt
brutto to jest stawka za metr szeScienny nieczystosci ciektych pochodzacych z oprdznienia
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zbiornikow bezodpltywowych lub osadnikéw w przydomowych oczyszczalniach $ciekow.
W 2019 roku te stawki wynosit odpowiednio 215 zt i 430 zt jezeli chodzi opady komunalne
154 zt brutto za metr szeScienny nieczystosci cieklych. Prosze Panstwa o podjecie tej
przedlozonej Panstwu uchwaty.

Przewodniczacy Rady Pan Andrzej Romaniak otworzyt dyskusj¢ w tym punkcie.

Nie bylo chetnych do zabrania glosu, w zwiazku z czym Przewodniczacy Rady Pan Andrzej
Romaniak zamknat dyskusje w tym punkcie 1 poddat projekt uchwaty pod gtosowanie.

Za przyjeciem Uchwaty Nr LXXII1/672/23 glosowato 12 radnych, 3 radnych byto przeciw, 3
radnych wstrzymato si¢ od glosu.

Uchwala zostala przyjeta.

Lista imiennego glosowania stanowi zalqcznik do protokotu.

Ad.27.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta dot. zmiany uchwaly w sprawie ustalenia cen
za_uslugi przewozowe w_publicznym transporcie zborowym w _zakresie zadania
0 charakterze uzytecznosci publicznej w gminnych przewozach pasazerskich oraz oplat
dodatkowych i oplaty manipulacyjnej, z ewentualnym podjeciem uchwaly w tej sprawie.

Aneta Konczak - Kucharz (Naczelnik Wydzialu Gospodarki Komunalnej i Ochrony
Srodowiska)

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, Gmina Miasta Sanoka w porozumieniu z gminami,
z ktorymi zawarla porozumienia w zakresie organizacji lokalnego transportu zbiorowego,
zamierza od dnia 1 marca tego roku podwyzszy¢ ceny biletow komunikacji miejskiej, Srednio
okoto 30% w stosunku do cen obecnie obowigzujacych. Zmiana cen urzgdowych za te ustugi
w granicach administracyjnych Gminy Miasta Sanoka oraz gmin sgsiadujgcych podyktowana
jest wzrostem kosztow funkcjonowania publicznego transportu zbiorowego, m.in. jest to wzrost
cen paliw, kosztoéw plac, skladek ZUS, cze$ci zamiennych oraz innych sktadnikow
wplywajacych na koszty funkcjonowania komunikacji. W przediozonej przez Sanockie
Przedsigbiorstwo Gospodarki Komunalnej kalkulacji rekompensaty na rok 2023, wzrost
kosztow nastapit w nastgpujacych pozycjach m.in. w kosztach materialow pednych, w kosztach
zakupu amortyzacji, tutaj byl znaczny wzrost z uwagi na koszty wdrozenia ebiletu w roku
ubieglym, znaczny wzrost nastgpit tez w pozycji ustugi obce jest to ponad 92% w stosunku do
kosztu roku 2022, a to z uwagi na znaczny koszt wzrostu kosztow dzierzawy urzadzen do
sprezania gazu. Jezeli chodzi o wynagrodzenia z ZUS, §wiadczenia na rzecz pracownikow,
podatki, ubezpieczenia, materialy, energi¢, uslugi warsztatowe, koszty wydzialowe
i ogolnozaktadowe tutaj wzrost jest od okoto 16%, 9%, 32% w stosunku do kosztow roku
ubieglego. Uwzgledniajac zarowno wstepne rozliczenie rekompensaty za 2022 rok, jak rowniez
plan rekompensaty na rok 2023, lgcznie rekompensaty z tytulu $wiadczenia ustug
przewozowych na terenie Gminy Miasta Sanoka, Gminy Sanok, Gminy Zagérz, Gminy
Bukowsko oraz Gminy Zarszyn wyniesie ponad 13 mln zt, w tym 12.552.660 zI to jest
rekompensata za 2023 rok, czyli na ten rok, a 1.112.050 zt jest to doptata, wyrownanie
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rekompensaty za rok ubiegly. Po uwzglednieniu szacunkowych wptywow z tytutu sprzedazy
biletow w wysokosci 2.870.540 zt rekompensata wyniesie 9.477.310 zt w podziale na
poszczegblne gminy, miasto Sanok 7.949.100 zt, Gmina Zagérz 527.860 zt, Gmina Sanok
540.930 zt, Gmina Bukowsko 711.880 zf, Gmina Zarszyn 202.540 z. 1 Panstwo tutaj
W uzasadnieniu obok tych rekompensat macie przewidywane wpltywy z tytutu sprzedazy
biletéw. Natomiast po uwzglednieniu podwyzki, czyli tych wplywow ze sprzedazy biletow na
terenie miasta oraz na terenie gmin objetych porozumieniami wplywy wyniosg ogotem
3.654.700 zt, w tym szacunkowe wplywy za miesigc styczen, luty w wysokosci 286.500 zi, oraz
wplywy juz po nowych stawkach od miesigca marca do grudnia okoto 3.368.200 zi.
Uwzgledniajac te wplywy rekompensaty wyniosa, tak jak Panstwo macie w uzasadnieniu
miasto Sanok 5.779.100 zt, Gmina Sanok 202.430 zt, Gmina Bukowsko 231.480 zt, Gmina
Zarszyn 135.440 zt, w przypadku Gminy Zagdrz planowane wplywy przewyzsza koszty
rekompensaty, ale tutaj jeszcze nalezy uwzgledni¢ koszty tego wyrownania dla spotki z 2022
roku, ktore wynosi te 1.112.050 z. Jeszcze nie mamy szczegodtowego rozliczenia tej doplaty na
poszczeg6lne gminy, stad do kazdej tej pozycji jeszcze trzeba bedzie doliczy¢ koszty tej doplaty
za 2022 rok, wiec w przypadku Gminy Zagdrz na pewno nie bgdzie to nadplata, tylko po prostu
no jeszcze jaka$ doptata za ten 2022 rok. Tutaj jeszcze dodam, ze podwyzki cen biletow
komunikacji miejskiej nie dotycza tylko miasta Sanoka, od 1 stycznia tego roku wyzsze ceny
biletéw obowigzuja juz w Krosénie, byta to podwyzka o 60 gr z kwoty 3,40 zt w tej chwili
w Kros$nie rowniez obowigzuje stawka 4 z, w Rzeszowie podwyzka o zlotowke z kwoty 4 zt
obecnie bilet w Rzeszowie normalny kosztuje 5 zt i w Przemyslu podwyzka rowniez o ztotowke
z kwoty 3 zt na 4 zt. Ponadto zgodnie z zapisem ustawy z 22 sierpnia 1997 roku o publicznej
stuzbie krwi uprawnienie do ulgowych przejazdow komunikacji krajowej przystuguje
honorowemu dawcy krwi, ktory oddat co najmniej 3 donacj¢ krwi lub jej sktadnikow, w tym
osocze po chorobie COVID-19, ale tylko w przypadku ogloszenia stanu zagrozenia
epidemicznego albo stanu epidemii. Zasadnym jest, wigc doprecyzowanie zapisu w naszej
uchwale dotyczacej bezptatnych uprawnien w korzystaniu z komunikacji miejskiej w zakresie
korzystania z tego uprawnienia w ramach ulgi samorzadowej, tu chodzi o ozdrowiencéw po
chorobie COVID-19, ktorzy oddali co najmniej 3 donacje krwi i zasadnym jest tez okreslenie,
na jaki czas ta ulga przystuguje tym osobom, czyli na ten okres zagrozenia epidemig lub stanu
epidemicznego. Pozostaty zakres uprawnien do korzystania z bezplatnych przejazdoéw
komunikacja miejskg w ramach ulgi samorzadowej okreslony w uchwale z 27 stycznia
ubieglego roku nie ulega zmianie, czyli te wszystkie ulgi, ktore zostaly okre§lone one pozostaja,
tutaj doprecyzujemy tylko w tej jednej uldze okres jej obowigzywania. Zgodnie z art. 19 ust. 2
ustawy z dnia 23 maja 1991 roku o zwigzkach zawodowych projekt tej uchwaty zostat
przestany do organizacji zwigzkowych celem zaopiniowania. Rada Ogolnopolskiego
Porozumienia Zwigzkéw Zawodowych Wojewodztwa Podkarpackiego poinformowata
Burmistrza Miasta, ze nie wnosi uwag ani zastrzezen do przedtozonego projektu uchwaty,
natomiast NSZZ Solidarnos¢ Region Podkarpacie wyrazit negatywna opini¢ dotyczacg projektu
uchwaty. W zwiazku z powyzszym prosze Szanownych Panstwa o podjecie przedtozonej
uchwaty.

Komisja Finansowo — Gospodarcza pozytywnie zaopiniowata projekt przedmiotowej uchwaty,
9 glosow za, 3 glosy przeciw, 2 glosy wstrzymujace.
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Komisja Ochrony Srodowiska i Porzadku Publicznego pozytywnie zaopiniowata projekt
przedmiotowej uchwaty, 5 gloséw za, gtosoOw przeciwnych i wstrzymujacych si¢ nie byto.

Przewodniczacy Rady Pan Andrzej Romaniak otworzyl dyskusje w tym punkcie.

Adam Kornecki (Radny)

Szkoda, ze w tych materialach, ktore mamy nikt nam nie przedstawil jaki jest stopien
wykorzystania autobusow, ktére posiada nasza spétka komunalna, bo z obserwacji wynika, ze
problemem nie jest to, ze ceny biletdéw sa mate, tylko ze mato ludzi korzysta z tej komunikacji
miejskiej. Powinni§my robi¢ wszystko, zeby sanoczan i mieszkancow sotectw przylegtych
przekonac, zeby oni chcieli wlasnie korzystaé z tej naszej komunikacji, zeby te nasze autobusy
nie wozity tego przystowiowego powietrza, tylko zeby byly po prostu wybieranym $rodkiem
komunikacji. Nie widze zadnych dzialan ze strony spotki, zeby bylta jakas$ promocja, marketing,
zeby kto$ zachegcat ich do wykupywania biletéw miesigcznych, po prostu, zeby to zapetnienie
autobuséw bylo wigksze. Ostatnie zmiany w rozktadzie jazdy to duzo dostaj¢ krytycznych
sygnalow. WynajeliSmy specjalistyczng firme i1 ona opracowata nowy rozklad, poza Rada
Miasta si¢ to odbylo, poza Radami Dzielnic, nikt tego z mieszkancami po prostu nie
konsultowal. Zostato to juz wdrozone w zycie i teraz ludzie dzwonia, dlaczego zniknely np.
autobusy niedzielne, ktorymi ci starsi mieszkancy dojezdzali na msze $wigte, tak zostaly
rozregulowane, ze po prostu albo nie dojada, albo nie wroca. Kiedy$ to funkcjonowato,
sprawdzalo sig¢, nie bylo krytyki, nagle kto$ to wszystko powywracatl. Teraz nam si¢ proponuje,
zeby podwyzszy¢ ceng za bilety 1 Pan Skarbnik nieraz prezentuje, Ze to tak proporcjonalnie do
podwyzki cen zwicksza si¢ dochody, nie jest to prawda, bo mieszkancy maja inne sposoby na
komunikacje, nie chce¢ tutaj roznych podpowiedzi udziela¢, no ale wiadome to, ze autobusy
miejskie jezdza po miescie, to nie jest tak, ze kazdy je musi wybieraé, bo jezdza i prywatni
przewoznicy, mozna z innych form po prostu korzysta¢. I uwazam, ze powinnismy dazy¢ do
tego, zeby mieszkancéw nie odpychac¢ od tych naszych autobusow, bo garstka ludzi nawet,
zebySmy po 5zl ustalili ceny biletéw, dalej nie zapelni wplywow, ktore pokryja koszty
funkcjonowania autobusow. Rowniez chciatbym sie dowiedzieé, czy spotka poza tymi kursami,
ktore sa w rozktadach jazdy na wolnym rynku zabiega o klienta, np. czy dzieci na basen
dowozi¢, czy ludzi na pogrzeby. Widzg, ze to duzo jest kursow, ale to prywatni przewoznicy
tam sg, spotka jako$ po prostu przegrywa na tym rynku walke¢ o klienta. Tak Ze powinni$my
uwazam ludzi zache¢cac, a nie zniechgca¢ do SPGK- u, Zeby nie byto tak jak z koleja, ze jezdza
puste wagony 1 zeby nie bylo z naszymi autobusami podobnie. A rozktad jazdy to naprawde
duzo jeszcze rzeczy trzeba bedzie zmienia¢ po tym, co si¢ styszy od mieszkancow.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzigkuje, teraz Pan radny Babiak, ktory pierwszy si¢ zglaszat, ale to przez moja nieuwage,
proszg.

Roman Babiak (Radny)
Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, Panie Burmistrzu, mam przy soba kserokopi¢ pisma
pracownikow Rubber Company w zwigzku ze zmiang rozkladu jazdy, nie moga na czas
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dojecha¢ do firmy do spotki Rubber Company. W podpisie jest 34 osoby, szczerze méwigc te
osoby juz nie jezdza kursem numer chyba 4 i 3 i ten autobus praktycznie jedzie pusty i takie
pismo otrzymat Pan, Panie Przewodniczacy, z Biura Rady i teraz chcialem zapyta¢, czy w tym
temacie co$ si¢ zmienilo, czy nie, bo jezeli nie to jak to si¢ ma do oszczednosci. Dzigkuje.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)

Tytutem wyjasnienia, ja nie dostalem tego pisma na biurko, by¢ moze...

Tak pismo jest, ale ja...

No dobrze, ale wiemy, o co chodzi.

Jak moze pozostali radni zgtosza pytania i potem ewentualnie, czy Pan radny zakonczyt swoje
wystapienie?

Roman Babiak (Radny)

Powinnismy przywroécic ta lini¢ w takich terminach, jakie wezesniej byty, bo ta 4 ten autobus
jedzie pusty. To pismo gdzie$ miato trafi¢, ja dostatem kopig, podobno te Panie to pismo ztozyty
do biura podawczego i nie wiem, gdzie to pismo trafito. Ale powtarzam prawie 40 oso6b tym
autobusem jezdzito, dzisiaj te osoby musza korzysta¢ z innego $rodka lokomocji, bo niestety
godzina im nie odpowiada 1 nie sg w stanie na czas dojecha¢ do spotki. Dziekuje.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzigkuje, Pan radny Stawek Miklicz.

Stawomir Miklicz (Radny)

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, ja tak trzy kwestie, chcialbym zasadniczo poruszy¢.
Pierwsza kwestia, to jest taka no bardzo merytoryczna, legislacyjna nasza, prosze¢ zwrocié
uwage, ze podejmujemy uchwale dzisiaj, ktora jest w budzecie zapisana, ten wzrost
przychodow z tytutu sprzedazy biletow w budzecie juz jest zapisany. Ja w trakcie procedury
budzetowej pytatem Pana Skarbnika, skad taki znaczacy wzrost przychodow w SPGK
W komunikacji miejskiej, Pan Skarbnik mnie poinformowal, ze jest to wlasnie zwigzane
Z planowang podwyzka. Uwazam to za taki podstawowy blad, amatorski btad, ta uchwata
powinna by¢ podejmowana przed uchwata budzetowa, wtedy Pan Skarbnik by wiedzial, czy
uchwata przeszta czy nie i czy te zwigkszone przychody mozna planowac¢ z tego tytulu, mozna
planowa¢ w budzecie. Dla mnie to jest dzialanie zupetnie od tylu, ktére nie powinno si¢
odbywaé. Wszelkie zmiany takie finansowe, ktére maja wpltyw na budzet, powinny by¢
czynione przed uchwaleniem budzetu. Doktadnie przyktadem sg kwestie podatkowe, gdzie
ustawa bardzo wyraznie mowi do kiedy mozna podja¢ zmiany podatkowe, tak, zeby one mogly
wejs¢ w zycie od nowego roku. Tutaj Pan Skarbnik miat wiedze juz w listopadzie, z czego te
planowane zwigkszone przychody sa w budzecie zapisane. Natomiast bytem przekonany, ze ta
uchwata bedzie w grudniu na sesji, niestety ona si¢ nie znalazta na sesji, dzisiaj podejmujemy
ja w momencie, kiedy budzet juz jest zatwierdzony, amatorka, bo jezeli nie podejmiemy tej
uchwaty, to co bedzie, to nie bgda przychody w budzecie planowane, wiec to jest dla mnie
dziatanie ad hoc, zupetnie btgdne w swoim zatozeniu. I do samej uchwatly, i to oczywiscie jest
poza dyskusja, tutaj nie oczekuj¢ zadnej odpowiedzi, Panie Skarbniku, po prostu taka jest moja
opinia, 1 zresztg rozmawialiSmy o tym w listopadzie. Szanowni Panstwo, natomiast dwie

91



kwestie, na ktore chciatlbym zwroci¢ uwage, to o czym mowit kolega radny Kornecki jest jak
najbardziej zasadne. Ja bym chcial wiedzie¢, ile firma zewngtrzna, ile przedsigbiorstwo
zaplacilo firmie zewnetrznej za opracowanie nowego podejscia do komunikacji miejskiej, do
linii, w jaki sposob to byto realizowane, dlatego ze podobnie jak kolega mam wiele skarg na ta
nowa organizacj¢ tych potaczen. Ja wprawdzie ludziom thumaczeg, ze zawsze takie zmiany
wymagaja troche czasu, zeby stwierdzi¢ czy one s na lepsze, czy na gorsze, natomiast ilo$¢
skarg, ktoére do mnie jako do radnego trafiaty z tego tytutu, ona jest bardzo duza, wiec tutaj
pewnie mozna by si¢ byto zastanawiac, czy te zmiany na pewno sg wlasciwe. Ja rozmawiatem
tez odnosnie tych zmiany z pracownikami zaktadu komunikacji miejskiej, ktorzy nie do konca,
jakby rozumieja tez, dlaczego kto$ z zewnatrz opracowywal te wszystkie dane, kiedy do tej
pory przez tyle lat, jakby te zmiany byly dokonywane na biezaco, pracownicy mieli na to tez
wplyw, ale to zostawiam juz jakby osobom zarzadzajacym, nie zawsze firma zewngtrzna
w takich kwestiach zwigzanych stricte z dziatalno$ciag danego miasta bedzie miata lepsza
wiedzg. I Szanowni Panstwo, ceny biletoéw, w uzasadnieniu do uchwaty mamy podane rdzne
czynniki, ktére na te ceny wplynely m.in. Pani Naczelnik moéwita o tym, ze wprowadzenie
ebiletow w tamtym roku, w tym roku juz tych kosztow nie ma, ustugi obce wzrost okoto 92%,
na co zwrocitem uwage, z uwagi na znaczny wzrost kosztoéw dotyczacych dzierzawy urzadzen
do spr¢zania gazu, to urzadzenie dalej Panie Prezesie dzierzawimy, ono dalej funkcjonuje, ta
stacja, ktora powstata ona nie zastgpuje tak, wiec s3 to dla mnie niektore koszty, ktore sg tutaj
wskazane, nie bede, raz, ze juz nie ma czasu, dwa juz nie bed¢ kazdym kosztem z osobnosci
tutaj si¢ zajmowatl. Natomiast, poniewaz mam kontakt z mtodymi ludZzmi, ktorzy korzystaja
z komunikacji miejskiej 1 jakby zrobitem analize tez kosztow ich biletow, ktore sa w naszym
miescie, w miescie Lodzi, w mieScie Warszawie, w miescie Rzeszowie, tam gdzie z tymi
ludZmi mam kontakt z racji, to Panstwo wiecie, mam synow w tym wieku, ktorzy no korzystaja
z komunikacji i to bardzo czesto, jestem mozna powiedzie¢ po czesci czestym uzytkownikiem
komunikacji miejskiej, moze nie tyle uzytkownikiem, co sponsorem tych biletow, wigc w tej
kategorii akurat, jak sprawdzitem, bilet drozeje 45%. 45% w mojej ocenie to jest naprawde
ogromna podwyzka dla miodych ludzi, dla ich rodzicow, umoéwmy sig, przeciez to nie oni
ptaca, tylko rodzice te pieniadze daja, 45% to jest kolosalna podwyzka. Ja nie widze
uzasadnienia dla tak wysokiej podwyzki dla mtodziezy szkolnej, dla dzieci, no to sg duze
pieniadze. No i jak oni rozmawiaja ze swoimi rowiesnikami, czy ze znajomymi wlasnie
Z innych miast i si¢ okazuje, ze w Warszawie placa mniej, w Lodzi placa mniej, to si¢ pytaja,
jak to jest, ze w Sanoku ptacimy wigcej niz w duzej aglomeracjach. Argumenty, ze tam kilometr
kosztuje itd. do mnie kompletnie nie trafiaja, bo przed chwilg styszeliSmy argumentacje Pani
Naczelnik, z ust Pani Naczelnik zupetie inng wtasnie akurat, ze w duzych miastach jest drozej
niz w Sanoku, wi¢c tutaj nie ma jakby jednego takiego wskaznika, ktory by pozwalat
jednoznacznie oceni¢, ze ten wzrost jest uzasadniony. Ja uwazam, ze ten wzrost jest za duzy
I jest on nieuzasadniony w tej chwili, zeby tak wysoko ceny podnosié. Okej, podwyzke biletow
zapewne w jakims$ stopniu trzeba zrobi¢, natomiast dla mnie uwazam, ze jest to za wysoka
podwyzka, gdyby ona oscylowata miedzy 15% a 20% ze zrozumieniem do tego bym podszedt.
Natomiast prawie 0 50% w tych najczesciej kupowanych biletach, to jest zdecydowanie za duza
1 dlatego takiej podwyzki nie moge poprze¢, tez jakby kierowany tutaj glosem tej mlodziezy,
z ktora na ten temat dyskutowalem i ten temat poruszaliémy w takich luznych rozmowach.
Dziekuje.
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Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dziekujg, prosze radny Kuba Osika.

Jakub Osika (Radny)

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, Panowie Burmistrzowie, tez mam lekkie obawy, tez
bardzo duzo korzystam z komunikacji miejskiej, czy nie bedzie przegrzania powiedzmy takiego
kolokwialnie mowigc cen i czy nie bedzie tez ten nowy rozktad powodowat alternatywnych
zrodet komunikacji, bo faktycznie tak jak styszeliSmy przez chwileczkg od radnego Romana,
ze juz tam 40 osOb pewnie si¢ zrzucajg na paliwo i jezdzg pewnie swoimi samochodami, co tez
powoduje wzrost zatrucia Srodowiska, wigcej samochodow osobowych automatycznie musi
wyjechaé. Tak jak Stawek Miklicz powiedziat faktycznie, z pewna oceng trzeba pewnie
poczekad, czy ten system si¢ przyjmie, czy on si¢ sprawdzi, na pewno puszczenie autobuséw
przez Kochanowskiego to jest akurat pomyst, 0 ktory jeszcze kiedys tez postulowatem, a gdzie
pozniej byta odpowiedz, ze tam sg progi zwalniajace itd. ale mysle, ze to si¢ przydaje. Ale
faktycznie sam rozklad to jest no kwestia pewnej oceny, natomiast jezeli faktycznie
spowodujemy odrzut od komunikacji zorganizowanej, to by¢ moze te koszty, ktore sg kosztami
ukrytymi, one mogg wrecz wzrosnaé i te przychody, na ktore liczymy z podniesieniem, jezeli
okaze si¢, ze ludzie wybierajg alternatywe, bo po prostu tez beda liczy¢, ze 4 osoby podjedzie
za mniejsze pienigdze pod fabryke czyim$ samochodem, to po prostu mozemy przegrzaé, ale
tak jak Stawek powiedzial, poczekajmy z oceng. Natomiast dwa takie jeszcze przy okazji,
dzisiaj podnosimy kolejng rzecz, podnosiliSmy juz szamba, podnosiliSmy wcze$niej inne rzeczy
$mieci, woda, podatki, nie chce si¢ juz powtarzaé, bo ta lista jest bardzo dluga, dzisiaj
podnosimy ceny biletoéw. I Panie Burmistrzu, doktadnie tak jak Pan méwi, jezeli przesledzimy
kazda $ciezke z tych, o ktorych Pan mowi, to pewnie nie bedzie zadnego btedu, natomiast wie
Pan, Ze jak si¢ strzeli w jednym powiedzmy gdzie$ dziataniu, nie wiem w badaniu funkcji, czy
w calce, to caty wynik na koncu si¢ sypie. I teraz wtasnie o to chodzi, ze Pan Burmistrz zarzucit
mi takie osobiste, Ze to sg osobiste wycieczki. Nie Panie Burmistrzu, nie ma tu nic osobistego.
Ja nie mowi¢ o Tomku Matuszewskim, ze jest brzydki, czy tadny, ja moéwie o tym, ze jako
Burmistrz Zle zarzadzacie miastem, bo przyjeli§cie miasto w przyzwoitej kondycji finansowe;,
wydarzyly si¢ straszne rzeczy, ma Pan racje, kiedy$ Pan to powiedziat, Ze pewnie ja, gdybym
mial te wszystkie rzeczy przetrwaé, to pewnie bym nie przetrwat, tak, bo mam ogromna
odpowiedzialno$¢ za Sanok, ogromny sentyment do Sanoka, pewnie bym nie przetrwal.
Natomiast dane i szukane to jest to, co w matematyce jest najwazniejsze, nie tylko
W matematyce, w naukach $cistych, budzet jest naukg $cisla. Ja, jezeli wracam do budzetu, to
nie atakuje Pana, ze Pan jest brzydki, czy tadny, ja mowig tylko to, ze przez 4 lata
doprowadziliscie do ogromnego zadluzenia miasta i1 do kolejnych podwyzek, no juz chyba nie
ma dziedziny, ktérej bySmy nie podniesli, jezeli chodzi o sanoczan, wigc to nie jest nic
osobistego. Natomiast wracajac juz do dzisiejszej tej akurat uchwaty, jest to kolejna podwyzka,
kolejne zrzucenie na barki sanoczan obciagzen i powiem szczerze, ze, gdybym widziat w tym
wszystkim taki jaki$ sens jasny, $wiatetko w tunelu na koncu, a nie sposoéb na tatanie dziur
I pewnej swojej nieudolnosci, no tak wiem, ze nie cenzuralne stowa, dobrze, ze nie sa
wypowiadane, to po prostu bym to popart, ale nie moge poprzeé tego, bo uwazam, ze to jest
taka droge na skroty. Mamy problem, odnosimy si¢ do mieszkancéw Sanoka, podnosimy bilety,
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szambo, cieptg wode, co nam doskwiera. Natomiast problem jest gdzieindziej, problem jest
w btednych zatozeniach, ze te wszystkie budzety si¢ nam nie spinajg i ze musimy przesuwac
obligacje, wydawac nowe i podnosi¢ pieniadze. Dzickuje, ja bede glosowat przeciwko.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzi¢kuje, prosze bardzo Pan Burmistrz i potem Pan Prezes tak, czy Pan Burmistrz si¢ zglasza?

Artur Kondrat (Zast¢epca Burmistrza)

Ja bym chciat odpowiedzie¢ na pytanie Pana Stawomira, bo byto skierowane do Prezesa
odnos$nie kosztow tej analizy optymalizacji. Otdz zgodnie z ustawg o publicznym transporcie
zbiorowym mamy w takim transporcie zbiorowym organizatora i operatora i organizatorem jest
Gmina Miasta Sanoka i ona odpowiada za rozklad jazdy, a operatorem jest Sanockie
Przedsigbiorstwo Gospodarki Komunalnej i nie odpowiada za ten rozklad, w zwigzku z tym to
Gmina Miasta Sanoka, Urzad Miasta w drodze przetargowej procedury wytonit wykonawce
optymalizacji i zaptacit za to wynagrodzenia. Co do wysokosci, z tego, co pamigtam 90.000 zi,
ale niech minie Pani Naczelnik poprawi. Firma TRAKO Projekty Transportowe ma bogate
dos$wiadczenie w tym zakresie, obstugiwata réwniez miasto Krosno, zmieniajac tam rozktad
jazdy uzyskata wyniki polegajace na tym, ze o 30% przychody ze sprzedazy biletow wzrosty.
Natomiast co do obaw, ze psujemy rozklad jazdy, ja bym chcial Panstwu Radnym zwrécié
uwage na pewne proporcje, bo to tez przemawia na wyobrazni¢. Koszt na terenie miasta
transportu tutaj planowany przez Panig Naczelnik byt w uzasadnieniu wskazany, to jest prawie
8.000.000 zt, dochody ze sprzedazy 1.700.000 zt, to jest 20% kosztéw z tych biletow, tak na
szybko policzy¢ to mniej niz 1000 osob korzysta dziennie z tej komunikacji, gdyby tak to na
stawki dniowe przerzuci¢. A porownajmy Gming Zagorz, Gmina Zagérz, koszty 527.000 zt,
natomiast wptywy 473.000 zl, to jest duzo lepszy wynik, Gmina Sanok 540.000 zt koszty,
266.000 zt wptywy ze sprzedazy biletow, Gmina Bukowsko 711.000 zt, wpltywy 378.000 z1,
Gmina Zarszyn troszeczke gorszy wynik, ale to tak naprawd¢ dotyczy jednej miejscowosci
Pielni i tam wtadze podjety decyzje o tym, zeby wspomoc tych mieszkancow w tym problemie
wykluczania komunikacyjnego. Czy ten system zatem w miescie do tej pory, ktoéry funkcjonuje,
to dobrze funkcjonuje, skoro sg takie niskie sprzedaz biletéw i korzystanie przez mieszkancow?
Oczywiscie mozna powiedzie¢, ze my psujemy ten system i ja bym poczekal, tak jak radny
Stawomir mowi pot roku, mysle, ze efekty beda. Co do uwag mieszkancow, tak przyjmujemy,
przyjelismy kilkanascie pism chyba okoto 10, one w przewazajacej wigkszosci odnosza si¢
wlasnie do takich korekt, tam mieszkancy nie kwestionuja nowego przebiegu linii, tylko
kwestionujg godziny odjazdéw 1 przejazdow tych autobusow i1 mysle, ze te korekty jesteSmy
W stanie w miarg szybko poprawi¢. Natomiast sg tez tam dwie uwagi odno$nie przebiegu tych
kurséw autobusowych i tutaj, ja juz nie bytbym sklonny, zeby przywracac linie i kursy, ktore
wg badania wozity to powietrze 1 tutaj rozmawiamy z mieszkancami, ttumaczymy, ze do kazde;j
ztotowki kupionej przez bilet miasto musi jeszcze ponad 3 zt dorzuci¢ w tym systemie i stagd
jest pomyst na to, zeby poprawi¢ dostepnos¢ komunikacyjna, bo w wielu przypadkach my te
autobusy zblizyliSmy do mieszkancow. Oczywiscie, rozmawiamy tez z Panami kierowcami,
oni tez méwia, ze to sa trudniejsze kursy, ze nie mogg tak szybko jezdzi¢, natomiast no tutaj
priorytetem, jezeli chcemy osiggna¢ wynik, jest zblizenie tej komunikacji miejskiej do
mieszkanca, zeby osoby na Dabrowce, czy na Btoniach, czy na Posadzie mialy zapewniony

94



lepszy dostep do transportu zbiorowego. Oczywiscie mozna krytycznie do tego podchodzi¢, ja
bym jednak te pot roku poczekat. I myslg, ze ta kwota 90.000 zt zostanie zwrdcona kilkakrotnie,
takie sag moje nadzieje, jezeli tak si¢ nie stanie, to odbiorg to bardzo osobiscie jako mojg osobista
porazke, ale mamy do czynienia z firma, ktora nie jedno miasto w tym zakresie obstuzyta i ma
dobre wyniki w tym zakresie. Dzigkuje.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzigkuje, tutaj radny Stawek Miklicz, potem radny Roman Babiak, ale najpierw moze...

Roman Babiak (Radny)
Panie Burmistrzu, to pismo trafito do Pana i to pismo bedzie rozpatrzone.

Artur Kondrat (Zast¢pca Burmistrza)
Tak jest.

Roman Babiak (Radny)
Dzigkuje bardzo.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Proszg Pan radny Stawek.

Stawomir Miklicz (Radny)

Przyznam szczerze, ze Pan Burmistrz mnie zaskoczyt tutaj, jezeli to si¢ nie sprawdzi Pan
poczuje si¢, ze ponidst porazke, to tych pieniedzy nie zwrdci. Natomiast to jest kwota wysoka,
janie wiem, czy by nie byto innej mozliwosci np. zeby sanockie przedsigbiorstwo opracowato
taki system, bo to wie Pan 100.000 zt za opracowanie takiego nowego systemu za
przeprowadzenie badania, to jest jednak wysoka kwota, no okej, zrobiliScie przetarg, byly
wyzsze oferty, ale to jest wysoka kwota, dalej jest wysoka kwota, to jest bardzo wysoka kwota,
biorgc pod uwagi te koszty, ktore tutaj mamy, faktycznie Panie Burmistrzu, zeby byto jasne, bo
ja nie styszalem, zeby kto§ moéwit, zeby krytykowat jakby, na pewno nie ja, to podejscie do
nowego rozktadu jazdy. Natomiast ja tez mowig, poczekajmy chwilg, aczkolwiek musze
przyzna¢, ze tych sygnalow, tych gltosu mialem bardzo wiele, to nie byt 1, 2, 3 glosy, tylko
bardzo wiele tych glosow do mnie trafito. Dlatego tez uwazam, Zze zapewne no gdzie$ pewnie
zostal popeliony tutaj btad, oby Pan mial racj¢, natomiast wg mnie troch¢ za duzo za to
zaptaciliSmy, biorgc pod uwage sytuacje w sanockim przedsigbiorstwie 1 w zaktadach
komunikacji miejskiej pewnie to z radoscig przyjete nie bgdzie, ze tyle ptacimy na zewnatrz
opracowujac system, do tej pory, jakby takiej potrzeby nie byto.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Pan radny Kordecki tak.

Adam Kornecki (Radny)

Ja rowniez uwazam, ze mieszkancy musza si¢ przyzwyczai¢ do nowego przebiegu tych linii,
ktore ta firma zaproponowala, ale jezeli sg sygnaty, tak jak tu juz mowil, Pan radny Babiak, ze
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mieszkancy nie zdazaja do pracy, to juz nie ma na co czekac, bo nic si¢ nie zmieni na lepsze,
to juz powinno by¢ po prostu zmieniane. I tak samo 2 stycznia, czy na Orszaku Trzech Kroli,
jak mi mieszkancy zglaszaja, ze trudno do kosciota Farnego dojecha¢ z Dabrowki w niedziele,
to pod jakiego klienta te linie s3 w niedziele zmieniane. Tez bym proponowal, zeby przywrdcic¢
te linie, na ktdre nie bylo skarg, uwag po prostu, czy si¢ to komus$ podoba, czy nie, wigkszo$¢
0sOb w niedziele korzysta wg rozkladu mszy swigtych, tak ze ten glos mieszkancow tez
powinien zosta¢ wystuchany. A czeka¢ mozemy jedynie tak jak powiedziatem, odnos$nie
przyzwyczajenia si¢ do przebiegu, do tras tych nowych linii, ale jezeli juz jest sygnat, ze np.
kolega mi mowi, ze jak pracuje w niedziele to na Olchowce nie ma szans dojecha¢ do pracy,
tez kiedy$ u mnie byt kurs, teraz on zniknal, powinno si¢ jednak takie kursy, do pracy to si¢ nie
jedzie po prostu dla rozrywki, dla kaprysu i jest ta koniecznos$¢ i powinny te kursy takie pod
prace, pod szkote, ktore po prostu sg masowe, powinny zosta¢ przywrocone. Nie byto skarg,
duzo rzeczy si¢ dziato odnos$nie ustalenia tamtego starego rozktadu jazdy i jezeli nie byto skarg,
niech by te godziny dalej byly zachowane, a bedziemy si¢ przyzwyczajac¢ jedynie do nowych
tras, by¢ moze, ze one zdadza swoja role.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzigkuje, Pan Prezes, chciat tak, prosze.

Krzysztof Jarosz (Prezes Sanockiego Przedsi¢biorstwa Gospodarki Komunalnej)

Bardzo dzigkuje, ja tak chcialbym uzupelni¢ odpowiedZ i wiasnie, bo czgs¢ pytan byto
kierowanych do mnie, ale tutaj Pan Burmistrz juz to wyjasnit, ze jakby tutaj jest podziat rol
pomigdzy organizatorem transportu, ktorym jest Urzad Miasta operatorem, czyli kwestie
rozktadu jazdy leza po stronie organizatora, my jako operator mamy oczywiscie obowigzek si¢
do planowanego rozkladu jazdy stosowaé, cho¢ oczywiscie roéwniez w jaki§ sposob
wspotuczestniczy¢, czy tam sugerowac jakie$ rozwigzania, ktore pdzniej muszg si¢ przetozy¢
na prace chociazby podziatu pracy kierowcow itd., to jest tez dosy¢ skomplikowana materia.
W kwestii iloSci pasazeréow 1 kwestii promocji czy takiej wiekszej aktywnosci MKS-u
dziatajacego w ramach SPGK, to tutaj tez, jakby w ramach tego, ze my jesteSmy operatorem,
ktory wykonuje zadania powierzone przez organizatora nie mozemy konkurowac na liniach
komercyjnych, w zakresie wykraczajacym poza to, co jest zlecane przez organizatora, dlatego
tutaj juz odpowiadam, ze wszelka dziatalno$¢ poza tym, co jest zlecane i finansowane przez
Urzad Miasta jako organizatora jest niedozwolone, czyli my nie mozemy innego rodzaju, nie
jestesmy jak taki prywatny przewoznik, ktory moze sobie w réznych obszarach funkcjonowac.
Jezeli chodzi o promocje, oczywiscie staramy si¢ to w miar¢ mozliwosci 1 jaki$ niegenerowania
wysokich kosztow robi¢. Dzisiaj to jako przyktad pojawila si¢ tutaj oczywiscie w porozumieniu
z Panem Burmistrzem informacja, ze w niedziele to wolontariusze Wielkiej Orkiestry beda
mogli z tej komunikacji korzysta¢, to jest jakis tam drobny przyktad tego, ze Facebook nie
kosztuje wiele, wigc tam w miar¢ mozliwosci zachgcamy mieszkancow do korzystania
z komunikacji miejskiej. I w kwestii pytan tego, bo to tez si¢ oczywiscie czgsto przejawia, ze
autobusy jezdza puste. Tak, oczywiscie takie sytuacje maja miejsce, natomiast tez chciatbym
tutaj zaznaczy¢ jaka jest rola tutaj nasza, ja si¢ wlasnie w opozycji do tego jak do tematu
przewozow pasazerow podchodza prywatni przewoznicy. My jako operator wykonujemy
W pewnym sensie takg misj¢ spoteczng w zakresie dowozenia w tych godzinach, gdzie te linie
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normalnie bylyby nieoptacalne przez prywatnych przewoznikdéw. Prywatne firmy zazwyczaj
robia, takze sa potoki tzw. poranne pasazerskie, najwicksze wtedy jest nasilenie tych kurséw
jestich duzo, p6zniej po potudniu wszyscy ze szkoty z pracy wracaja i wlasciwie tyle. My jakby
wypetniamy ta luke w postaci tego, ze i o tej dwunastej w potudnie, ale i wieczorem, gdzie tego
napelnienia nie ma, wykonujemy, zeby nawet te 5 os6b mogto dojechac, bo jakby to ma stuzy¢
mieszkancom czy miasta, czy okolicznych miejscowosci. I jeszcze cheialbym podkreslic tez to,
ze rzeczywiscie, mimo ze by¢ moze tego tak naocznie nie wida¢, natomiast liczba pasazerow
dosy¢ dynamicznie wzrasta w MKS-ie i tak wilasnie tutaj mam tabelke, na koniec roku
planowaliSmy przewiezienie 1,7 mln oso6b, a mamy wlasnie to wyniki §wieze, mamy
przewiezionych 1 762 000, czyli mimo, ze ten plan byt tez taki juz korekta w stosunku do roku
poprzedniego, oczywiscie 2020 rok to byl COVID, wtedy tych pasazerow, byly szkoty
zamknigte i byto mniej, natomiast widzimy duzo wiekszg liczbe pasazerow, to si¢ ha pewno
cieszy i z pewnoscia wynika to rowniez z tego, jakie ceny na pylonach jakby obywatele Polski
widza tak, czy mieszkancy Sanoka, Zze czgsto jest ta decyzja taka, Zze nie tylko jezdza
komunikacja te grupy spoteczne, ktore zazwyczaj korzystaja, czyli mlodziez dojezdzajaca do
szkoty, czy seniorzy, ale tez czesto zdarza si¢ teraz tak, ze w zwiazku z rosngcymi cenami
dojazdu do pracy, tutaj jest decyzja pasazerow, ze rezygnuja z dojazdu wlasnym samochodem,
a przechodza na komunikacje miejska. Natomiast, jezeli chodzi o koszty 1 tutaj jakby to
oczywiscie te ceny paliw przektadajg si¢ na koszty funkcjonowania komunikacji miejskiej
I Pani Naczelnik referowata te cyfry. Jezeli popatrzymy, bo tutaj najwicksza réznica byla
pomiedzy 2021, a tym planem na 2023 rok, w migdzyczasie mieliSmy wtasnie tg zmieniajaca
si¢ sytuacj¢ makroekonomiczng i te ogromne zawirowania na rynku weglowodoroéw, czyli
moéwige tak wprost paliw 1 ten 2022 rok to byt taki naprawdg szok cenowy dla wszystkich
i rowniez dla komunikacji miejskiej. Jezeli méwimy pomiedzy 2021 a 2023 o wzroScie na
poziomie 53%, to samo paliwo to jest okoto 170% i to jest ogromny wzrost, gaz ziemny, ktory
kosztowat kiedys 2-3 zt za metr sze$cienny, dzisiaj w stacjach PGNiG-u kosztuje 9,52 zt taka
cena jest na stupkach, my poszlismy wtasng $ciezka m.in. za sprawg tej stacji gazowej, wiec
mamy tg cen¢ o 2zl nizszg, natomiast to 1 tak jest ogromny wzrost. Ceny paliw oleju
napedowego réwniez kiedy$ kosztowaly duzo mniej, wigc to si¢ niestety przeklada tez na
koszty komunikacji miejskiej, dlatego jako$ trzeba tez miec¢ to na uwadze, ze te koszty pdzniej
jakby obciazaja tutaj tez rekompensate miasta 1 wtedy tutaj w budzecie $rodki na zlecanie tej
ustugi powinny si¢ znalez¢. Dzigkuje.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzigkuje. Jeszcze radny Osika.

Jakub Osika (Radny)
Jedno pytanie do Pana Prezesa, ilu juz osob zatankowato wodoér w Sanoku?

Krzysztof Jarosz (Prezes Sanockiego Przedsi¢biorstwa Gospodarki Komunalnej)
Dlaczego mialby kto$ zatankowa¢ wodor?

Jakub Osika (Radny)
Na Google wskazano nam stacj¢ wodorowa.
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Krzysztof Jarosz (Prezes Sanockiego Przedsi¢biorstwa Gospodarki Komunalnej)
To zycze powodzenia, szukajgc wszystkich miejsc, ktore s wskazane w Google w realu.

Jakub Osika (Radny)

To jak, dzisiaj Pan Burmistrz mi powiedziat, ze juz tankuja tak ze.. Okej. W takim razie pytanie
tylko, bo jezeli chodzi, do Pana Prezesa, tez zarzadzam w Google dwoma lokalizacjami, jednak
mam wplyw na to co Google pokazuja, wiec moze by warto byto, ustyszeli pewnie ogdlnie, ze
juz mamy stacje tankowania wodoru moze...

Krzysztof Jarosz (Prezes Sanockiego Przedsiebiorstwa Gospodarki Komunalnej)
Zapewniam, gdyby taka stacja byta otwarta w Sanoku, wszystkie media, nie tylko regionalne,
ale i krajowe, by si¢ pojawily, bo otwartej stacji tankowania wodoru w Polsce pdki co nie ma,
wiec z pewnoscig bytoby to wielkie wydarzenie, na pewno jak taka stacje otworzymy, to
wszystkich Panstwa zaprosimy.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Prosze bardzo, Pan Skarbnik jeszcze chciat co§ dodac.

Bogdan Florek (Skarbnik Miasta)

Panie Przewodniczacy, ja w uzupelnieniu tych wszystkich informacji dotyczacych tutaj
komunikacji miejskiej i kosztow, podam takie czyste dane statystyczne przygotowane kiedys
przez spoitke. Ja mysle, ze Panstwo tez pozwola wyrobi¢ sobie tutaj stanowisko przy
glosowaniu. W zakresie przychodéw w latach 2014 - 2022 przychody ksztattowaly si¢ od
1.500.000 zt w tym roku 2020 covidowskim pierwszym do 2.656.000 zt, te 2.656.000 z1 to sa
przychody osiagniete w roku 2014. W roku 2022 byt to poziom 2.230.000 zt. Natomiast koszty
w roku 2014 to jest 5.000.000 zt, natomiast koszty roku 2022 to jest prawie 9.000.000 zt. Prosze
Panstwa przychody zostaly na tym samym poziomie, natomiast koszty wzrosty praktycznie
0 4.000.000 zt no to konieczna jest podwyzka cen, koszty wzrosty w tym czasie. Jeszcze tutaj
odniose si¢ do wypowiedzi tez Pana Kuby Osiki, ktory skomentowatl tutaj to, co Pan Burmistrz
moéwil. Pan prowokuje caty czas Panie Kubo, bo ja nie wymagam takiej obiektywnej oceny
przez Pana 100%, ale przynajmniej ciut ciut tego obiektywizmu. Powiedziat Pan, ze Burmistrz
przyjmujac, obejmujac zarzadzanie miastem przyjal super stabilny budzet miasta Sanoka.
Prosze¢ Panstwa, tak, tylko przyjal rowniez inwentarz z poprzedniej kadencji dotyczacy
Centrum Rehabilitacji i Sportu i dotyczacy reformy w o$wiacie i dworzec ten multimodalny
prawda, wigc z automatu juz w wyniku reformy samej o§wiaty w roku 2019 wydatki wzrosty
0 5.000.000 zt w o$wiacie, a przypomne, ze nadwyzka biezaca budzetu za rok 2018 wynosita
1.600.000 zt. Dodajac do tego wzrost kosztow utrzymania Centrum Rehabilitacji 1 Sportu
0 4.000.000 zt 1 dworca widzimy, ze juz w pierwszym roku wydatki biezace wzrosty o prawie
9.000.000 zt 1 to jest ten deficyt, ktory w tej chwili mamy. Tak Ze na przyszio$¢ Panie Radny
bardzo prosze 0 ciut ciut obiektywizmu.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Panowie jest godzina 22:15, bo si¢ zglosit to zabrat, Szanowni Panstwo, Kuba ale naprawde. ..
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Jakub Osika (Radny)
Jedno zdanie. Panie Skarbniku, to trzeba bylto to wzia¢ pod uwagg. Dzigkuje

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Jeszcze Adam Kornecki radny i Szanowni Panstwo zblizajmy si¢ do konca.

Bogdan Florek (Skarbnik Miasta)

Panie Przewodniczacy, jeszcze ostatnie zdanie moje. Chciatem tylko na koniec podzigkowaé
tym Panstwu Radnym, ktérzy oddali glos przy uchwale dotyczacej optaty za gospodarke
odpadami. Dzigkuje w moim imieniu i mysle, ze w imieniu Pana Burmistrza. Dzigkuje.

Adam Kornecki (Radny)

Panie Przewodniczacy, tez mialam si¢ juz nie odzywac, ale kolejny raz Pan Skarbnik mowi, ze
budzet byt nie taki, ze Centrum Rehabilitacji 1 Sportu. Tamte budzety tez Pan konstruowat
w tamtej kadencji, tez byt Pan Skarbnikiem, a nie kto inny nas namawial na Centrum
Rehabilitacji i Sportu, jak 6wczesny Dyrektor MOSiR-u, ktorym jest obecny Pan Burmistrz,
tak Ze on tutaj duzo tez wniost do tego, jak to Centrum wyglada.

Bogdan Florek (Skarbnik Miasta)
Panie Adamie, mam pytanie, czy to Centrum wg Pana jest potrzebne?

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)

Panowie ja musze wejs¢ zdecydowanie, Panie Skarbniku, konczymy ta dyskusje, bo widze, ze
jest godzina, naprawde jesteSmy wszyscy zmgczeni, to nie ma sensu mowic teraz o budzecie,
jesli rozmawiamy o cenach za przewozy pasazerskie takie jest moje zdanie. Jesli kto§ ma co$
istotnego, powtarzam istotnego i waznego do tej uchwaty powiedzie¢, prosze bardzo. Prosze
bardzo, Panie radny, jesli co$ istotne.

Stawomir Miklicz (Radny)

Panie Przewodniczacy, tak jedno zdanie do tej uchwaty, tutaj jakby rozbiezne mieliSmy
informacje co do tej sytuacji odno$nie biletow, bo Pan Prezes chwalit si¢ jakby wzrostem
pasazerow, Pan Skarbnik podawal inne dane, ale ja powiem, Ze dzisiaj jestem sktonny bardzie;j
wierzy¢ Panu Prezesowi, bo Pan Skarbnik dzisiaj jednak jest w takiej nie do konca petnej
dyspozycji. Dzigkuje.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Szanowni Panstwo, jeszcze Pan radny jedno zdanie i naprawde konczymy.

Roman Babiak (Radny)

Panie Skarbniku, Pan prowokuje, naprawde Pan prowokuje i Pan, jakby wykracza poza role
skarbnika, Pan naprawde w polityke sie wdaje i to przedtuza ta sesj¢. Ja tylko chciatlem
powiedzie¢ dwa zdania, ze Centrum Rehabilitacji 1 Sportu to byto dziecko obecnego Pana
Burmistrza, wielokrotnie to powtarzal, gdyby nie pandemia, gdyby nie zalanie tego basenu,
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gdyby oczywiscie wzrost energii, to dzisiaj tez bym mowit, to jest jego dziecko, ale poniewaz
sukces ma wielu ojcow, ale porazka jest sierotg o tym si¢ juz nie mowi. Wielokrotnie powtarzat
jako Dyrektor MOSIR-u to jest moje dziecko, i on tez miat istotny wplyw na to Centrum, tak
ze nie krytykujmy Centrum Rehabilitacji i Sportu, bo ono bylo potrzebne.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)

Szanowni Panstwo, to byt wlasnie obraz, tyle co skonczylem mowié, ze dyskutujmy, jesli ktos
ma cos istotnego do powiedzenia o uchwale, a Pan radny Roman méwi o centrum, czyje to byto
dziecko, jak zaczniemy mowi¢, czyje to bylo dziecko, to z tej sali nie wyjdziemy. Panie
Burmistrzu, prosz¢ dokonczyc.

Tomasz Matuszewski (Burmistrz Miasta)

Panie Przewodniczacy, wilasnie, kto znajdzie ojca teraz tego dziecka. Szanowni Panstwo, ja
tylko si¢ odnios¢ do tych cen, ktore gdzie$§ tutaj zostalty mi tez przygotowane. Obecnie
w Kro$nie, je§li chodzi o ceny biletow komunikacji miejskiej, te ceny, bilet normalny
jednorazowy to jest 4 zt, w Rzeszowie 5 zt, w Przemyslu 4 zt i u nas réwniez bedzie 4 zt.
A chcialbym tylko nawigza¢ do tego, nie wiem, czy tutaj akurat musialem wyj$¢ odebraé
telefon, ale nie wiem, czy akurat Pan Burmistrz miat tez zwr6ci¢ na to uwage, bilet miesieczny
na obecng chwile normalny bedzie kosztowat 138 zl, na wszystkie linie caly miesigc za 138 zi
i to mozna sobie gdzie$ tam przeanalizowaé, czy my w ciggu miesigca za 138 zt kupujac nie
wiem 15 | paliwa jesteSmy w stanie przejezdzi¢ caly miesigc do danego punktu, czyli np. do
pracy. Te ceny tak jak tutaj Pan Prezes powiedzial, ceny jednostkowe, jesli chodzi o benzyng
paliwo, to one wzrastaty ponad 100%, dosy¢ duzo i one jednostkowo uderzaja w cen¢ wlasnie
ushug przewozowych, ktére sg realizowane na terenie miasta. I odnios¢ si¢ jeszcze do tego
schematu i tych naszych linii i tego faktycznie, jakie zapotrzebowanie wsrdd mieszkancow, ja
mysle, Ze po czeéci my tez jesteSmy przystosowani do tego, z jakich autobusow korzystaliSmy
1 jak te linie kursowatly na terenie miasta i dochodzi do takich sytuacji kuriozalnych, ze jezeli
kto§ ma np. przysigsc si¢ z jednego autobusu na drugi 1 zaczeka¢ 2 minuty, to dla niego to jest
duzy problem, a my mozemy oszczedzi¢ np. jedng calg lini¢, bo widzimy, jaka jest sytuacja na
takich dwoch ciggach komunikacyjnych. To sa proste rzeczy, do ktorych musimy sie
przystosowac 1 tez pokazujace jakie oszczednosci mozemy znalez¢, bo dzisiaj bardzo maty
procent faktycznie tych srodkéw z dochodéw wiasnych trafia przy komunikacji miejskiej, tak
ze zwré¢my na ta uwagg i starajmy si¢ tez wierzy¢ w to, ze firmy, ktére odniosty sukces w
innych podmiotach miejskich, w innych samorzadach réwniez odniosg sukces tutaj w Sanoku.
Dzigkuje bardzo.

Nie bylo wiecej chetnych do zabrania glosu, w zwigzku z czym Przewodniczacy Rady Pan
Andrzej Romaniak zamknat dyskusje w tym punkcie 1 poddat projekt uchwaty pod glosowanie.

Za przyjeciem Uchwaty glosowato 9 radnych, 9 radnych byto przeciw, glosow wstrzymujacych

si¢ nie bylo. Uchwala nie zostala przyjeta.
Lista imiennego glosowania stanowi zatgcznik do protokotu.
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Ad.28.
Wolne wnioski i zapytania.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)

Szanowni Panstwo, przechodzimy do pkt 28 wolne wnioski i zapytania, ale ja mam propozycje,
zeby wszelkie wnioski 1 zapytania Szanowni Radni moze ztozyli na pismie do biura i to po
prostu bedzie tak samo rozpatrzone.

Ad. 29.
Zamkniecie obrad Sesji.

Przewodniczacy Rady Miasta Pan Andrzej Romaniak podzigkowal za uczestnictwo oraz
zamknat LXXIII Sesj¢ Rady Miasta Sanoka.

Protokotowala: Sekretarz Ses;ji: Przewodniczacy
Rady Miasta:
Joanna Szylak Radostaw Wituszynski Andrzej Romaniak

101



