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PROTOKOE NRLXX/2022
z LXX Nadzwyczajnej Sesji Rady Miasta Sanoka V111 kadenciji,
ktora odbyla si¢ w dniu 05.12.2022 r. od godz. 15¥ do godz. 162
W Sali Herbowej w budynku Urzedu Miasta w Sanoku
pod przewodnictwem Przewodniczgcego Rady Miasta Pana Andrzeja Romaniaka
oraz Wiceprzewodniczgcych Rady Miasta
Pana Grzegorza Kozaka i Pani Zofii Kordeli - Borczyk

Wypowiedzi radnych oraz wszystkich 0sob uczestniczacych w sesji wygenerowane zostaly
przez platforme editor.beey.io stuzaca do automatycznej transkrypcji tekstu.

Na ogolng liczbe 21 Radnych w LXX Nadzwyczajnej Sesji Rady Miasta Sanoka V111 kadencji
udziat wzigto wg listy obecnosci 19 Radnych.

Babiak Roman
Drwigga Maciej
Karaczkowski Ryszard
Kordela — Borczyk Zofia
Kornecki Adam
Kot Piotr
Kot Wanda
Kozak Grzegorz
Matek Bogustawa
. Miklicz Stawomir
. Osika Jakub
. Osekowski Marian
. Radozycki Lukasz
. Rogowska — Che¢ Grazyna
. Romaniak Andrzej
. Sieradzka Katarzyna
. Tymoczko Henryka
. Wituszynski Radostaw
. Wrébel Beata
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Nieobecni radni:
1. Kornecka - Mitadis Agnieszka
2. Lisowska Teresa



Przewodniczacy Zarzadow Rad Dzielnic obecni na LXX Nadzwyczajnej Sesji Rady Miasta
Sanoka V111 kadencji.

1. Matek Bogustawa - Rada Dzielnicy Posada

2. Kornecki Jozef - Rada Dzielnicy Dabrowka
3. Kozak Grzegorz - Rada Dzielnicy Olchowce
4. Osekowski Marian - Rada Dzielnicy Wojtostwo
5. Szul Krzysztof - Rada Dzielnicy Srodmiescie
6. Wachel Tomasz - Rada Dzielnicy Blonie

Nieobecny Przewodniczaca Zarzadu Rady Dzielnicy Zaodrze Pani Jolanta Hipner.

Ponadto w LXX Nadzwyczajnej Sesji Rady Miasta Sanoka udziat wzi¢li: Burmistrz Miasta Pan
Tomasz Matuszewski, Zastepca Burmistrza Pan Artur Kondrat, Zastepca Burmistrza Pan
Grzegorz Kornecki, Skarbnik Miasta Pan Bogdan Florek, Sekretarz Miasta Pan Bogdan Strus,
Zastgpca Dyrektora Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej Pan Dariusz Jablonski.

Ad. 1.
Otwarcie posiedzenia.

Przewodniczacy Rady Pan Andrzej Romaniak otworzyt obrady sesji. Przywital wszystkich
Radnych, Panéw Burmistrzow, Pana Skarbnika, przedstawicieli Rad Dzielnic, wszystkich gosci
oraz tych, ktorzy §ledza obrady za pomocg tacz internetowych. Na podstawie listy obecnosci
stwierdzit, Ze na sali obrad jest odpowiednia ilos¢ Radnych do podejmowania prawomocnych
uchwat.

Ad. 2.
Powolanie Sekretarza sesji.

Prowadzacy posiedzenie Pan Andrzej Romaniak powotat na sekretarza sesji radnego Pana
Y.ukasza Radozyckiego.

Ad. 3.
Zapoznanie Rady z porzadkiem obrad.

porzadek obrad:

1. Otwarcie obrad.

2. Powotanie sekretarza sesji.

3. Zapoznanie Rady z porzadkiem obrad.

4. Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie zmiany uchwaty budzetowej Miasta
Sanoka na rok 2022, z ewentualnym podjeciem uchwaty w tej sprawie.

5. Zamknigcie obrad.



Whiesiono nastepujace uwagi do porzadku obrad:

Bogdan Florek (Skarbnik Miasta)

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo, w imieniu Pana Burmistrza chcialem wnie$¢ pod
obrady w trybie pilnosci, projekt uchwaty zwigzany ze zmiang uchwaty dotyczacej emisji
obligacji. Zmiana dotyczy § 2 w swoim zapisie, jest ona dlatego konieczna z uwagi na to, ze
treS¢ zapisu § 2 uchwaly obligacyjnej byt bezposrednio zwigzany z zapisami uchwaty
budzetowej, ktora zmieniata Zrodta finansowania deficytu budzetu. Jak Panstwo pamicgtacie, ja
W poprawce wniostem te korekty na sesji do uchwaty budzetowej, natomiast zostata pominigta
zmiana w uchwale obligacyjnej. Ta zmiana porzadkuje i doprowadza do zgodnos$ci ten zapis
podjeta uchwata budzetowa. Dzigkuje.

Grzegorz Kornecki (Zastepca Burmistrza)

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, w trybie pilnos$ci bym prosit w imieniu Pana Burmistrza,
aby wprowadzi¢ punkt dotyczacy projektu uchwaly w sprawie warunkéw przyznawania
i odptatnosci za ustugi opiekuncze i specjalistyczne ustugi opiekuncze z wylaczeniem
specjalistycznych ustug opiekunczych dla 0séb z zaburzeniami psychicznymi. Wysoka Rado,
punkt ten jest podyktowany tym, ze w piatek ubieglego tygodnia zostal rozstrzygniety konkurs
dotyczacy ustug opiekunczych, w ktorym zmienita si¢ stawka za te ushugi opiekuncze
I W zwigzku z powyzszym od nowego roku decyzje jakie Miejski Osrodek Pomocy Spoteczne;j
bedzie wydawat osobom, ktdére beda korzystaly, musza by¢ decyzje juz wg nowej stawki, ktora
bedzie wprowadzona, wigc prosze Wysoka Rade¢ o wprowadzenie tego punktu do dzisiejszego
porzadku obrad. Bardzo dzigkuje.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzigkuje bardzo, Panie Burmistrzu. Prosz¢ bardzo, Pan radny Miklicz.

Stawomir Miklicz (Radny)

Panie Przewodniczacy, Panie Burmistrzu, Wysoka Rado, ja juz chyba do konca kadencji si¢
nie doczekam, nie ma trybu pilnosci, jest tryb art. 20, ale to tak na marginesie, chyba mi si¢ nie
uda juz nikogo do tego przekonaé, zeby wiasciwej nazwy uzywac. Panie Przewodniczacy,
prosz¢ mi powiedzie¢, kto jest wnioskodawca dzisiejszej sesji.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Whnioskodawca dzisiejszej sesji jest Pan Burmistrz Miasta Sanoka.

Stawomir Miklicz (Radny)
A to mySmy dostali jaki$ inny wniosek w materiatach sesyjnych.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dlaczego inny?

Stawomir Miklicz (Radny)
No bo na wniosku jest podpisany wiceburmistrz.



Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
No ale Pan Burmistrz wnioskowat o sesj¢, a Pan wiceburmistrz by réwniez podpisal ten
whniosek jako uprawniony do takiego.

Stawomir Miklicz (Radny)

Nie, nie Panie Przewodniczacy, moéwimy o ustawie o samorzadzie gminnym o art. 20 ust. 3,
ktory mowi bardzo wyraznie, kto jest upowazniony do wnioskowania o zwolanie sesji
nadzwyczajnej, a wigc Burmistrz i 1/4 ustawowego sktadu Rady. Wnioskuje o zwotanie sesji
nadzwyczajnej wiceburmistrz, oczywiscie jest pieczatka z upowaznienia, ale takiego trybu
ustawa 0 samorzadzie gminy nie przewiduje, ze z upowaznienia Burmistrza kto§ wnioskuje,
tak jak Pan Przewodniczacy nie przewiduje tego, zeby z mojego upowaznienia radny Osika
glosowat za tymi uchwatami, prawda. Wigc ja mam Panie Przewodniczacy, taka prosbe,
oczywiscie nie robi¢ z tego problemu, zeby bylo jasne, natomiast musimy zwraca¢ uwage na
szczegoty, dlaczego? Dlatego, ze jezeli komus przysztoby do glowy, gdyby Pan Burmistrz miat
jaki$ zlosliwych radnych w tej Radzie, albo kto§ mialby interes prawny, taki, zeby
kwestionowa¢ podjete uchwaty, to moze oczywiscie tutaj wystapi¢ do Wojewoddzkiego Sadu
Administracyjnego i zaskarzy¢ podjete uchwaty, uzasadniajgc tym, ze nie zostaty one podjete
we wilasciwym trybie, poniewaz wniosek o zwolanie sesji nie zostal podpisany przez
upowaznione do tego osoby. To jest moja uwaga Panie Przewodniczacy, zeby jednak na te
szczegoty zwracac baczng uwage, bo popatrzmy na uchwate, ktérg dzisiaj podejmujemy, gdyby
ta uchwata zostata zaskarzona i gdyby z tego powodu miata by¢ uchylona, to problemy miasta
finansowe sg ogromne. Oczywiscie, nikt z nas tutaj nie chce, zeby si¢ tak stalo, ale na przysztos¢
prositbym, tym bardziej, ze to nie jest pierwszy przypadek Panie Przewodniczacy, na
przyszto$¢ bardzo bym prosit, zeby na to zwraca¢ uwage, bo 4 lata juz minelo 1 wydaje mi sie,
Ze ustawe o samorzadzie gminnym, jakby powinni$my znaé, szczego6lnie wladza wykonawcza.
No zaluj¢, ze wsrod najblizszych pracownikow Pana Burmistrza nie ma osob, ktore ta ustawe
znalyby dobrze 1 nie wspieraja tu merytorycznie Pana Burmistrza. Dlatego Panie
Przewodniczacy, na przysztos¢ bardzo proszg zwracaé na to uwagg, bo wiceburmistrz nie jest
uprawniony do wnioskowania o zwotanie sesji nadzwyczajnej zgodnie z ustawg o samorzadzie
gminnym.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Wiceburmistrz podpisal wniosek, Pan wiceburmistrz Artur Kondrat.

Artur Kondrat (Zastepca Burmistrza)

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, ja bym chciat si¢ tutaj usprawiedliwi¢ w tym zakresie,
otdz z regulaminu organizacyjnego Urzedu Miasta Sanoka wynika, Zze w razie nieobecnosci
Burmistrza Miasta Sanoka, funkcje¢ tg pelni pierwszy zastepca burmistrza i w tym dniu,
w ktorym zlozony zostat wniosek o zwotanie posiedzenia Rady Miasta w trybie
nadzwyczajnym, Pan Burmistrz Tomasz Matuszewski byt w delegacji i nie mogt podpisaé tego
pisma, w zwigzku z tym z upowaznienia Burmistrza podpisatlem ten wniosek. Dzigkuje.



Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
No ja mysle, ze w przysztosci jesli takie sytuacje beda si¢ zdarzaty, to postaramy sie, zeby ten
wniosek podpisywal jednak Pan Burmistrz i tyle, prosz¢ Pan radny.

Stawomir Miklicz (Radny)

Panie Przewodniczacy, dodam, ze regulamin pracy Urzedu nie reguluje pracy Rady i nie jest
aktem wyzszego rzedu nad ustawg o samorzadzie gminnym, dlatego moéwi¢ o tym, bo jezeli
zdarzy sie, ze kto§ bedzie miat jakie$ zastrzezenia, b¢dzie chciat by¢ ztosliwy, to w takim
przypadku moze powaznie zaszkodzi¢ miastu i takich sytuacji nalezy unikaé. A to, ze
Burmistrza nie byt akurat w Urzedzie, to nie jest powdd, zeby nie podpisywaé wniosku, bo
wniosek mozna wysta¢ faksem do Pana Przewodniczacego, sa inne sposoby, tu juz nie bede
0 tym mowil, dlatego ja po prostu w dobrej wierze zwracam si¢ z prosba, zeby jednak
przestrzega¢ ustawy o samorzadzie gminnym.

Nie bylo wiecej uwag, w zwigzku z czym prowadzacy posiedzenie Pan Andrzej Romaniak
poddal pod glosowanie wprowadzenie do porzadku obrad zgloszonych projektéw uchwat:

1) Projekt uchwaty w sprawie zmiany uchwaty dotyczacej emisji obligacji komunalnych
oraz zasad ich zbywania, nabywania i wykupu.

Za wprowadzeniem projektu uchwaty do porzadku obrad glosowato 19 radnych, glosow
przeciwnych i wstrzymujacych si¢ nie byto. Projekt uchwaty zostaje wprowadzony jako pkt
5 porzadku obrad.

Lista imiennego glosowania stanowi zalqcznik do protokotu.

2) Projekt uchwaty dot. zmiany uchwaly w sprawie okreslenia szczegdlowych
warunkow przyznawania i odptatnosci za ustugi opiekuncze 1 specjalistyczne ustugi
opiekuncze z wylaczeniem specjalistycznych ustug opiekunczych dla osob
z zaburzeniami psychicznymi oraz szczegdétowych warunkoéw czgsciowego lub
calkowitego zwolnienia od optat, jak rowniez trybu ich pobierania.

Za wprowadzeniem projektu uchwaty do porzadku obrad glosowato 19 radnych, glosow
przeciwnych i wstrzymujacych si¢ nie byto. Projekt uchwaty zostaje wprowadzony jako pkt
6 porzadku obrad.

3) Lista imiennego glosowania stanowi zalgcznik do protokotu.

porzadek obrad po zmianach :

1. Otwarcie obrad.

2. Powotlanie sekretarza sesji.

3. Zapoznanie Rady z porzadkiem obrad.

4. Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie zmiany uchwaty budzetowej Miasta
Sanoka na rok 2022, z ewentualnym podjeciem uchwaty w tej sprawie.



5. Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie zmiany uchwatly dotyczacej emisji
obligacji komunalnych oraz zasad ich zbywania, nabywania i wykupu, z ewentualnym
podjeciem uchwaty w tej sprawie.

6. Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta dot. zmiany uchwaty w sprawie okreslenia
szczegdtowych warunkow przyznawania i odptatnosci za ustugi opiekuncze i specjalistyczne
ushugi opiekuncze z wylaczeniem specjalistycznych ustug opiekunczych dla osob
z zaburzeniami psychicznymi oraz szczegdétowych warunkow czesciowego lub catkowitego
zwolnienia od optat, jak rowniez trybu ich pobierania, z ewentualnym podj¢ciem uchwaty w
tej sprawie.

7. Zamknigcie obrad.

Ad.4.
Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta dot. zmiany uchwaly budzetowej na 2022

rok, z ewentualnym podjeciem uchwaly w tej sprawie.

Bogdan Florek (Skarbnik Miasta)

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo, jak Panstwo pamigtacie w uchwale budzetowej na
ten rok, jezeli chodzi o ustalenie limitu zobowigzan, byt ustalony tylko jeden limit w wysokosci
6.000.000 zt na sfinansowanie przejsciowego deficytu budzetowego, czyli mozliwosci
zaciagniecia kredytu w rachunku biezagcym. Natomiast w podjetej uchwale z 24 listopada, gdzie
po moich autopoprawkach zaproponowanych przed glosowaniem, zostaty wprowadzone w § 1
pkt 5 1 7 stosowne zapisy zmieniajace zroédto pokrycia deficytu. Poniewaz zapis paragrafu tego
zmienionego nie uwzglednial, ze w § 11 powinniSmy réwniez wprowadzi¢ nowy limit
w wysokosci 4.000.000 zt z tytulu emisji obligacji komunalnych, wigc ten blad, mozna
powiedzie¢ przeoczenie, jest zaproponowane W zmianie w projekcie tej uchwaty budzetowej,
a ta zmiana wynika wprost z art. 91 ustawy o finansach publicznych, ktory méwi o limicie
zobowigzan okreslonych w uchwale budzetowej. Bardzo prosze, w imieniu Pana Burmistrza
0 podjecie stosownej uchwaty, mozna powiedziec, ze jest to wprowadzenie takie porzadkujace
ostatecznie te zmiany w uchwale budzetowe;j. Dzigkuje.

Prowadzacy posiedzenie Pan Andrzej Romaniak otworzyl dyskusje w tym punkcie.

Stawomir Miklicz (Radny)

Panie Przewodniczacy, Panie Burmistrzu, Wysoka Rado, rozumiem, Ze tutaj nie trzeba byto
opinii komisji, bo Pan Przewodniczacy zatozyl, ze jest to prawie ta sama uchwala, co byla, tak
catkiem ta sama nie jest. Natomiast ja konsekwentnie bgde przeciw, powiem to, co méwitem
na ostatniej sesji, to dziatanie jest dzialaniem na szkode finansow miasta. To jest pewien zabieg
finansowy w budzecie po to, zeby mie¢ srodki wolne do zabezpieczenia deficytu. To jest droga
donikad, ja tu juz to méwitem, zresztg wielu z nas jest po komisjach budzetowych, wigc wiemy,
jak ten budzet wyglada, o tym bedziemy dyskutowaé, wiec niestety chwytamy sie juz takich
zabiegdw finansowych, zeby w jakikolwiek sposob ten deficyt pokry¢, zadluzamy miasto
W jeszcze wigkszym stopniu i idziemy tak naprawde juz od 3 lat w jedng strong, idziemy tym
tunelem, jest ciemno na koncu i tam nie wida¢ $wiatetka. Jeszcze powiedzmy sobie 2, 3 lata
temu mozna bylo powiedzie¢, ze jakies mate Swiatetka jest, dzisiaj tego Swiatetka ja juz nie



widze i niestety tego typu uchwatami i tego typu dziataniami prowadzimy do tego, ze tylko
I wylacznie pogarszamy sytuacj¢ finansowa miasta.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzigkuje, prosze¢ bardzo, czy kto$ z Panstwo jeszcze, Pan Skarbnik.

Bogdan Florek (Skarbnik Miasta)

Ja chcialem tylko jeszcze przypomnie¢, bo moze niektérzy z Panstwa nie do konca, no tez,
w jaki$ sposob rozumieli mojg intencje. Te zmiany w uchwale budzetowej to, co powiedziat,
Pan radny, dotycza deficytu biezacego. Szanowni Panstwo, tu nie mamy innej mozliwosci, bo
ustawa mowi wprost, ze jezeli wystepuje deficyt biezacy, on moze by¢ pokryty tylko
I wylacznie wolnymi srodkami. Z uwagi na to, ze nie wiem, czy realizacja wyniku na koniec
roku deficytu w wysokosci 7.000.000 zt ten deficyt begdzie wigkszy czy mniejszy i jaki
ostateczny bedzie wynik koncowy budzetu roku biezacego, ktory zabezpieczylby nam na
poziomie tego planowanego deficytu, czyli 7.300.000 z1, zabezpieczytby nam wolne $rodki.
Gdyby tych wolnych $rodkéw z wyniku roku biezacego nie wystarczyto, to te 4.000.000 zt
uruchomionej emisji obligacji w tym roku wystarczy, zeby zabezpieczy¢ pokrycie deficytu
biezacego roku biezacego. Jezeli nie bedzie takiej potrzeby, bo wynik koncowy budzetu bedzie
lepszy, to te 4.000.000 zt emisji przejdzie nam jako wolne $rodki na rok przyszty budzetowy
dofinansowania zadan inwestycyjnych, one pomniejsza potrzebg emisji obligacji w roku 2023,
ktére zaplanowano na poziomie 20.000.000 zt do 16.000.000 zt, jezeli one po prostu zostana,
nie beda wykorzystane na pokrycie deficytu biezacego. Tak ze to nie jest powiedzmy jakas
potrzeba wymyslona na potrzeby nie wiem czego, no trudno mi w tej chwili nawet okresli¢, po
prostu daje nam to gwarancj¢, ze w razie gdyby deficyt biezacy byt na poziomie 7.000.000 zi,
ze w przypadku niewykonania budzetu roku 2022 na poziomie 7.000.000 zt ta emisja obligacji
zabezpiecza nam pokrycie deficytu biezacego, ktory bedzie miat miejsce. Dzigkujg.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzigkuje, prosz¢ bardzo, jeszcze Pan radny Miklicz.

Stawomir Miklicz (Radny)

To ja juz tak krociutko Panie Przewodniczacy. Oczywiscie ja rozumiem intencje, Pan Skarbnik
si¢ zabezpiecza, jakby miato zabrakna¢, moze nie zabraknie, ale to nie jest dziatanie, ktore
powoduje, ze finanse miasta poprawiaja si¢ sa niezle, no ta emisja zwickszamy zadluzenie
miasta i to tyle. Jezeli przejda na przyszly rok, to tak naprawde beda wykorzystane w przysztym
roku, ale dalej sg to $rodki finansowe pozyskane z rynku zwigkszajace zadtuzenie naszego
miasta i kazda emisja obligacji w tej chwili to jest zwigkszenie zadluzenia, no tak to jest.
Oczywiscie z drugiej strony mamy mozliwos¢ taka, o ktorej Pan Skarbnik nie mowi, czyli
rozpocza¢ dziatania, czy wczesniej trzeba bylo je rozpocza€, zainicjowaé, ktére zmierzatyby
do zmniejszania deficytu i to jest droga, ktorag powinnismy i$¢ w najblizszej przysztosci, a nie
taka, zeby emitowac kolejne obligacje po to, zeby pokry¢ deficyt, czy to deficyt biezacy, czy
to deficyt budzetowy. Trzeba zacza¢ mysle¢ w troche innym kierunku, chociaz to juz jest
stosunkowo pozno, bo jak wiemy wszyscy, budzet na przyszty rok, begdziemy o tym
dyskutowa¢, ja tylko wspomng, ale to nie ma dziatania w budzecie na przyszly rok, gdzie



bylyby oszacowane wtasciwie $rodki finansowe, zapotrzebowanie na te $rodki finansowe,
wszedzie brakuje, wystarczy powiedzie¢ o jednym dziataniu, gdzie na komisji ostatniej
infrastruktury rozmawiali$my o Pani Naczelnik, w jednym dziale tylko 16.000.000 zt, to o czym
my méwimy. Jeste§my tak naprawde na prostej drodze do tego, zeby ten budzet tak zadhuzy¢,
zeby juz nic w przysztosci nie bylo.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dziekuje, czy sa jeszcze jakie$ glosy, Pan Burmistrz proszg.

Tomasz Matuszewski (Burmistrz Miasta)

Ja troszeczke wigcej cheialbym tutaj wla¢ optymizmu. Panie radny, mysle, ze kazdy z nas wie,
na jakim budzecie dziataja obecnie samorzady, wie z czym samorzady si¢ spotykaja i wie jakie
regulacje prawne tez umozliwiaja kroki, jakie mozemy podja¢. Dzisiaj wydatki biezace
wzrastaja we wszystkich samorzadach, to nie tylko Sanok, dzisiaj 7.000.000 zt deficytu, Jasto
14.000.000 zt, Przemys1 17.000.000 zt i mégtbym tak wymienia¢ dtugg listg, biorac pod uwage
to, ze spotykamy si¢ jako samorzadowcy i rozmawiamy o roznego rodzaju dziataniach, ktore
ma podjaé¢ rzad. Liczymy na Krajowy Plan Odbudowy, ktéry ma faktycznie w pierwszym
kwartale, mam nadziej¢, ruszy¢ i nam pomoze wszystkim w tym, aby$my normalnie mogli
realizowaé te budzety. Dzisiaj sytuacja jest dla wszystkich niekorzystna, nie tylko dla
samorzadowcdw, ale tez wiecie Panstwo, jak wyglada gospodarka, jaka mamy inflacji, jakie
mamy podwyzki, dlatego patrzymy ze zrozumieniem na kazdy budzet, ktory jest kreowany,
jezeli sg jakie$ niedoszacowania, to na pewno one si¢ opieraja tez rowniez na tym, ze liczymy
na wsparcie rzadowe, ktore musi przyj$¢ 1 biorgc pod uwagg to, jakie rozmowy przeprowadzam
z innymi prezydentami, czy burmistrzami miast nikt nie jest w stanie dzisiaj zamkna¢ budzetu
w samorzadach, przynajmniej z tymi podmiotami, z ktérymi ja rozmawiatem. Dzigkuj¢ bardzo.

Nie bylo wigcej chetnych do zabrania gltosu, w zwigzku z tym prowadzacy posiedzenie Pan
Andrzej Romaniak zamknat dyskusje w tym punkcie 1 poddat projekt uchwaty pod glosowanie.

Za przyjeciem Uchwaty Nr LXX/626/22 gtosowato 13 radnych, 3 radnych bylo przeciw, 3
radnych wstrzymalo si¢ od glosu. Uchwala zostala podjeta.
Lista imiennego glosowania stanowi zalqcznik do protokotu.

Ad.5.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie zmiany uchwaly dotyczacej emisiji
obligacji komunalnych oraz zasad ich zbywania, nabywania i wykupu, z ewentualnym
podjeciem uchwaly w tej sprawie.

Bogdan Florek (Skarbnik Miasta)

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, tak jak powiedziatem, wprowadzajac do porzadku obrad
projekt tej uchwaty, proponujac wprowadzenie w imieniu Pana Burmistrza, ta zmiana zwigzana
jest z zapisami, ktore w § 2 byly uwzglednione jeszcze przed wprowadzong moja autopoprawka
do zmian w uchwale budzetowej. Z uwagi, aby zapisy § 2 uchwaty dotyczacej emisji obligacji
byly zgodne z podjeta uchwala budzetowa konieczna jest po prostu zmiana zapisu w § 2, czyli



celem emisji w 2022 roku jest finansowanie planowanego deficytu budzetu w kwocie
4.000.000 zt. W imieniu Pana Burmistrza prosze Wysoka Rad¢ o podjecie przedtozonej
uchwaty. Dziekuje.

Prowadzacy posiedzenie Pan Andrzej Romaniak otworzyt dyskusj¢ w tym punkcie.

Nie byto wigcej chetnych do zabrania glosu, w zwigzku z tym prowadzacy posiedzenie Pan
Andrzej Romaniak zamknat dyskusje w tym punkcie i poddat projekt uchwaty pod glosowanie.

Za przyjeciem Uchwaty Nr LXX/627/22 gtosowato 13 radnych, 3 radnych bylo przeciw, 3
radnych wstrzymalo si¢ od glosu. Uchwala zostala podjeta.
Lista imiennego glosowania stanowi zatqcznik do protokotu.

Ad.6.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta dot. zmiany uchwaly w sprawie okreslenia
szczegélowych warunkéw przyznawania i odplatnos$ci_za uslugi opiekuncze i
specjalistyczne ushugi opiekuncze z wylaczeniem specjalistycznych ustug opiekunczych
dla_oséb z zaburzeniami_psychicznymi oraz szczegélowych warunkow czesciowego lub
calkowitego zwolnienia od oplat, jak rowniez trvbu ich pobierania, z ewentualnym
podjeciem uchwaly w tej sprawie.

Dariusz Jablonski (Zastepca Dyrektora Miejskiego Osrodka Pomocy Spolecznej
w Sanoku)

Proszg Panstwa, co roku jest rozpisywany otwarty konkurs ofert na wtasnie $wiadczenie ustug
opiekunczych oraz specjalistycznych ustug opiekunczych na terenie miasta Sanoka. Taki zostat
rozstrzygnigty w dniu dzisiejszym, stad tez moja prosba do Panstwa o przyjeciu uchwaty
0 zmianie ceny, bo gtdéwng uchwate Panstwo przyjeli w 2021 roku, natomiast ten jeden paragraf
dotyczacy zmiany 1 godziny ceny ustug, niestety corocznie musi si¢ zmienia¢. Zmiana jest
dosy¢ taka drastyczna, ale tez podyktowana zmiang wynagrodzenia minimalnego, byto 26,80 zt
i bedzie do 31 grudnia tego roku, natomiast od 1stycznia w nowych decyzjach
administracyjnych to bedzie 32,90 zt. Bardzo prosze Panstwa o przyjecie uchwaly w imieniu
Burmistrza Miasta Sanoka.

Wanda Kot (Radna)
Ja chcialam zapytad, ile procent wynosi ten wzrost?

Dariusz Jablonski (Zastepca Dyrektora Miejskiego Osrodka Pomocy Spolecznej w
Sanoku)
To jest 6,10 z1.

Wanda Kot (Radna)
Czyli procentowo?



Dariusz Jablonski (Zastepca Dyrektora Miejskiego Osrodka Pomocy Spolecznej w
Sanoku)

No gdzie$ tak, ale to wszystko juz zalezy od tego, jak to bedzie pdzniej w tych tabelach, ktore
mamy.

Wanda Kot (Radna)
Ja dlatego pytam, bo tutaj sprawdzatam minimalne wynagrodzenie wzrasta od przysztego roku
0 15,9%, czyli niecate 16%, dlatego pytam o te procenty.

Dariusz Jablonski (Zastepca Dyrektora Miejskiego Osrodka Pomocy Spolecznej w
Sanoku)

Mys$my po prostu, kalkulujac juz i zglaszajac do Pana Skarbnika tak samo, chcieli tez juz
wiasnie wykalkulowa¢, bo wiadomo, ze za tym pdjdzie wzrost stawki godzinowej dla tych
opiekundéw $wiadczacych ustugi opiekuncze.

Wanda Kot (Radna)
No rozumiem, ale to ptacg petenci, czyli te osoby, ktdre sg zainteresowane, ktore sa w potrzebie,
wiec nie jestem pewna, czy jest dobrze wyliczona ta kwota, dlatego...

Dariusz Jablonski (Zastepca Dyrektora Miejskiego Osrodka Pomocy Spolecznej w
Sanoku)
Kwota jest wyliczona z oferty, ktorg zlozyt oferent.

Wanda Kot (Radna)
No, to nie wiem jakie byty oferty, to juz teraz mozna powiedzie¢, jakie byty oferty, jakie byly
kwoty, bo jest po rozstrzygnieciu, tak?

Dariusz Jablonski (Zastepca Dyrektora Miejskiego Osrodka Pomocy Spolecznej w
Sanoku)

Tak. Oferty byly z PKPS z Krosna na §wiadczenie tych tzw. ustug zwyktych, po podliczeniu
wlasnie ceny za godzing to jest 32,90 zl, z PCK z Rzeszowa na ustugi specjalistyczne dla os6b
dorostych to jest 33 zt i dla dzieci najwyzszy wzrost 40 zl, ale w porownaniu do innych gmin,
gdzie godzina tych ustug kosztuje okoto nawet 60 zl to nie jest jeszcze tak najgorzej. A poza
tym jest to zadanie dotowane z Urzedu Wojewddzkiego specjalistyczne ustugi.

Nie byto wigcej chetnych do zabrania glosu, w zwigzku z tym prowadzacy posiedzenie Pan
Andrzej Romaniak zamknat dyskusje w tym punkcie 1 poddat projekt uchwaty pod glosowanie.

Za przyjeciem Uchwaty Nr LXX/628/22 glosowalo 18 radnych, gtoséw przeciwnych nie byto,

1 radny wstrzymat si¢ od gltosu. Uchwala zostala podjeta.
Lista imiennego glosowania stanowi zatqcznik do protokotu.
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Ad.7.
ZamKkniecie obrad.

Przewodniczacy Rady Pan Andrzej Romaniak zamknat LXX nadzwyczajng sesj¢ Rady Miasta
Sanoka V111 kadencji.

Protokotowat : Sekretarz Sesji : Przewodniczacy
Rady Miasta:
Joanna Szylak Lukasz Radozycki Andrzej Romaniak
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