BRM.0002.6.2022
PROTOKOL NRLIX/2022
z LIX Sesji Rady Miasta Sanoka V111 kadenciji,
ktora odbylta si¢ w dniu 26.05.2022 r.

od godz. 162 do godz. 1830
W Sali Herbowej w budynku Urzedu Miasta w Sanoku
pod przewodnictwem Przewodniczgcego Rady Miasta

Pana Andrzeja Romaniaka

oraz Wiceprzewodniczgcego Rady Miasta
Pana Grzegorza Kozaka

Wypowiedzi radnych oraz wszystkich os0b uczestniczacych w sesji wygenerowane zostaly
przez platforme editor.beey.io stuzaca do automatycznej transkrypcji tekstu.

Na ogo6lng liczbe 21 Radnych w LIX Sesji Rady Miasta Sanoka VI kadencji udziat wzigto wg
listy obecnosci 20 Radnych.

Babiak Roman
Drwigga Maciej
Karaczkowski Ryszard
Kornecka — Mitadis Agnieszka
Kornecki Adam
Kot Piotr
Kot Wanda
Kozak Grzegorz
Lisowska Teresa
. Matek Bogustawa
. Miklicz Stawomir
. Osekowski Marian
. Osika Jakub
. Radozycki Lukasz
. Rogowska — Che¢¢ Grazyna
. Romaniak Andrzej
. Sieradzka Katarzyna
. Tymoczko Henryka
19. Wituszynski Radostaw
20. Wrobel Beata
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Nieobecni radni:
1. Kordela — Borczyk Zofia

Przewodniczacy Zarzadow Rad Dzielnic obecni na LIX Sesji Rady Miasta Sanoka V111 kadencji.
1. Hipner Jolanta - Rada Dzielnicy Zatorze
2. Matek Bogustawa - Rada Dzielnicy Posada



3. Kornecki Jozef - Rada Dzielnicy Dabrowka
4. Kozak Grzegorz - Rada Dzielnicy Olchowce
5. Osgkowski Marian - Rada Dzielnicy Wojtostwo

Nieobecny Przewodniczacy Zarzadu Dzielnicy Srodmiescie Pan Krzysztof Szul oraz
Przewodniczacy Zarzadu Dzielnicy Btonie Pan Tomasz Wachel.

Ponadto w LIX Sesji Rady Miasta Sanoka udziat wzi¢li: Zastepca Burmistrza Miasta Pan Artur
Kondrat, Zastgpca Burmistrza Pan Grzegorz Kornecki, Skarbnik Miasta Pan Bogdan Florek,
Sekretarz Miasta Pan Bogdan Strus, Naczelnik Wydziatu Gospodarki Przestrzennej Pan
Krzysztof Cwiakata, Naczelnik Wydzialu Gospodarki Komunalnej i Ochrony Srodowiska Pani
Aneta Konczak — Kucharz, Prezes Sanockiego Przedsigbiorstwa Gospodarki Mieszkaniowe;j
Sp. z 0.0. Pan Jan Paszkiewicz.

Ad. 1.
Otwarcie sesji.

Przewodniczacy Rady Pan Andrzej Romaniak otworzyt obrady sesji. Na podstawie listy
obecnosci stwierdzit, ze na sali obrad jest odpowiednia ilos¢ Radnych do podejmowania
prawomocnych uchwat.

Ad. 2.
Powolanie Sekretarza sesji.

Prowadzacy posiedzenie Pan Andrzej Romaniak powotal na sekretarza sesji radng Panig
Agnieszke Korneckg — Mitadis.

Ad. 3.
Zapoznanie Radnych z porzadkiem obrad.

porzadkiem obrad:

Otwarcie posiedzenia.

Powotanie sekretarza.

Zapoznanie Rady z porzadkiem obrad.

Informacja Przewodniczacego o ztozonych interpelacjach, odpowiedziach na interpelacje

o

oraz dziataniach Rady.

5. Sprawozdanie Przewodniczacych Komisji Statych Rady Miasta z dziatalno$ci komisji
migdzy sesjami.

6. Sprawozdanie Burmistrza Miasta z dziatalnosci miedzy sesjami.

7. Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta dot. zmiany uchwaly budzetowej na rok 2022,
Z ewentualnym podjeciem uchwaty w tej sprawie.

8. Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta dot. zmiany uchwaly w sprawie Wieloletniej
Prognozy Finansowej Miasta Sanoka na lata 2022- 2038, z ewentualnym podjeciem
uchwaly w tej sprawie.



10.

11.

12.

13.

14.
15.
16.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie powierzenia spétce komunalnej SPGM
Sp. z o0.0. z siedzibg w Sanoku okre$lonego zadania wlasnego Gminy Miasta Sanoka
w zakresie ~ zaspokajania  potrzeb  mieszkaniowych  cztonkéw ~ wspdlnoty
samorzadowej, z ewentualnym podjeciem uchwaty w tej sprawie.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie zamiany prawa wlasnosci
nieruchomosci oznaczonej jako dziatka nr 988/2 o pow. 0.0028 ha potozonej w Sanoku obr.
Srodmiescie stanowiacej wlasno$é Gminy Miasta Sanoka na prawo uzytkowania
wieczystego nieruchomosci oznaczonej jako dziatka nr 258/10 o pow. 0.0700 ha potozone;j
w Sanoku obr. Srédmiescie stanowiacej wlasnos¢ Skarbu Panstwa w uzytkowaniu
wieczystym osoby prawnej, z ewentualnym podjeciem uchwaty w tej sprawie.
Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie zwolnienia z obowigzku zbycia
nieruchomos$ci w drodze przetargu nieruchomos$ci gruntowej zabudowanej stanowigcej
wlasnos¢ Gminy Miasta Sanoka potozonej w Sanoku obr. Wojtowstwo oznaczonej
w ewidencji gruntdw jako dziatka nr 152/3 o pow. 0.0280 ha na rzecz dzierzawcy tej
nieruchomosci, z ewentualnym podj¢ciem uchwaly w tej sprawie.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie zwolnienia z obowigzku zbycia
nieruchomos$ci w drodze przetargu nieruchomos$ci gruntowej zabudowanej stanowigcej
wlasno$¢ Gminy Miasta Sanoka potozonej w Sanoku obr. Wojtowstwo oznaczonej
w ewidencji gruntow jako dziatka nr 152/4 o pow.0.0077 ha na rzecz dzierzawcy tej
nieruchomosci, z ewentualnym podj¢ciem uchwaly w tej sprawie.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie zasad udzielenia dotacji na prace
konserwatorskie, restauratorskie lub roboty budowlane przy zabytku wpisanym do rejestru
zabytkoéw lub znajdujacym sie¢ w gminnej ewidencji zabytkow, z ewentualnym podjeciem
uchwatly w tej sprawie.

Podjecie uchwaty w sprawie rozpatrzenia petycji.

Zapytania i wolne wnioski.

Zamkniecie obrad.

Zgloszone nastepujacy wniosek do porzadku obrad:

Maciej Drwig¢ga (Przewodniczacy Komisji OSwiaty, Kultury, Sportu i Turystyki)
Panie Przewodniczacy, Panowie Burmistrzowie, Szanowni Panstwo prositbym

0 wprowadzenie punktu dotyczacego uchwaty odnoszacej si¢ do Nagrod Miasta Sanoka.
Jednym zdaniem, troch¢ to wynika ze zmienionej przez nas uchwaty w tej sprawie, gdzie
mamy zapis, ze do konca pierwszego potrocza te nagrody powinny by¢ fizycznie juz
wreczone, zeby si¢ tego trzymac, powinnismy podja¢ dzisiaj tg uchwala 1 stad prosba o jej
wprowadzenie, bo w czerwcu po prostu moze by¢ juz za pdzno, tak ze bardzo prosze Panie
Przewodniczacy 1 Szanowni Panstwo.

Nie bylo wigcej wnioskow ani uwag do porzadku obrad w zwigzku z tym prowadzacy
posiedzenie Pan Andrzej Romaniak poddat pod gtosowanie wprowadzenie do porzadku obrad
projektu uchwaty w sprawie przyznania Nagrod Miasta Sanoka za szczegdlne osiggnigcia
W dziedzinie ,,Kultura i sztuka” za rok 2021.



Za wprowadzeniem projektu uchwaty do porzadku obrad glosowato 20 radnych, glosow
przeciwnych i wstrzymujacych si¢ nie byto. Projekt uchwaty zostaje wprowadzony jako pkt.
15 porzadku obrad.

Lista imiennego glosowania stanowi zatgcznik do protokotu.
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10.

11.

12.

13.

14.

porzadkiem obrad po zmianach;

Otwarcie posiedzenia.

Powolanie sekretarza.

Zapoznanie Rady z porzadkiem obrad.

Informacja Przewodniczacego o zlozonych interpelacjach, odpowiedziach na interpelacje
oraz dziataniach Rady.

Sprawozdanie Przewodniczacych Komisji Statych Rady Miasta z dziatalnosci komisji
miedzy sesjami.

Sprawozdanie Burmistrza Miasta z dzialalno$ci mi¢dzy sesjami.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta dot. zmiany uchwaty budzetowej na rok 2022,
z ewentualnym podj¢ciem uchwaty w tej sprawie.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta dot. zmiany uchwaty w sprawie Wieloletniej
Prognozy Finansowej Miasta Sanoka na lata 2022- 2038, z ewentualnym podj¢ciem
uchwaty w tej sprawie.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie powierzenia spétce komunalnej SPGM
Sp. z 0.0. z siedzibg w Sanoku okre$lonego zadania wlasnego Gminy Miasta Sanoka
w zakresie  zaspokajania  potrzeb = mieszkaniowych  czlonkéw  wspdlnoty
samorzadowej, Z ewentualnym podjeciem uchwaty w tej sprawie.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie zamiany prawa wlasnosci
nieruchomosci oznaczonej jako dziatka nr 988/2 o pow. 0.0028 ha potozonej w Sanoku obr.
Srédmiescie stanowigcej wiasno§¢ Gminy Miasta Sanoka na prawo uzytkowania
wieczystego nieruchomosci oznaczonej jako dziatka nr 258/10 o pow. 0.0700 ha potozone;j
w Sanoku obr. Srédmiescie stanowiacej wiasno$¢ Skarbu Panstwa w uzytkowaniu
wieczystym osoby prawnej, z ewentualnym podjeciem uchwaty w tej sprawie.
Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie zwolnienia z obowigzku zbycia
nieruchomos$ci w drodze przetargu nieruchomos$ci gruntowej zabudowanej stanowigcej
wlasno$¢ Gminy Miasta Sanoka potozonej w Sanoku obr. Wojtowstwo oznaczonej
w ewidencji gruntow jako dziatka nr 152/3 o pow. 0.0280 ha na rzecz dzierzawcy tej
nieruchomosci, z ewentualnym podj¢ciem uchwaly w tej sprawie.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie zwolnienia z obowigzku zbycia
nieruchomosci w drodze przetargu nieruchomosci gruntowej zabudowanej stanowigcej
wlasno§¢ Gminy Miasta Sanoka polozonej w Sanoku obr. Wojtowstwo oznaczonej
w ewidencji gruntow jako dziatka nr 152/4 o pow.0.0077 ha na rzecz dzierzawcy tej
nieruchomosci, z ewentualnym podjeciem uchwaty w tej sprawie.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie zasad udzielenia dotacji na prace
konserwatorskie, restauratorskie lub roboty budowlane przy zabytku wpisanym do rejestru
zabytkéw lub znajdujacym sie¢ w gminnej ewidencji zabytkow, z ewentualnym podjeciem
uchwaly w tej sprawie.

Podjecie uchwaly w sprawie rozpatrzenia petycji.



15. Podjecie uchwatly w sprawie przyznania Nagrod Miasta Sanoka za szczegdlne osiggnigcia
w dziedzinie ,,Kultura 1 sztuka” za rok 2021.

16. Zapytania i wolne wnioski.

17. Zamknigcie obrad.

Ad. 4
Informacja Przewodniczacego o zlozonych interpelacjach.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)

Szanowni Panstwo do Biura na moje rece wptynely 2 interpelacje, obie od Pana Radnego
Stawka Miklicza, ja pozwole sobie te interpelacje odczytaé.

Interpretacja pierwsza dotyczy wycinki drzew przy ulicy Traugutta oraz ewentualnych
planowanych nowych wycinkach drzew na osiedlach. Szanowny Panie Burmistrzu, po licznych
sygnatach mieszkancow osiedla Wojtostwo dotyczacych wycinki drzew i1 zmniejszenia
zielonego placu przed sklepem Stokrotka chciatbym poznaé¢ stanowisko Pana Burmistrza
w przedmiotowej sprawie. W obecnych czasach wiele miast prowadzi polityke przywracana
zielonych placow, nasadzen, likwidacji betonowych miejsc prowadzacych do przywracania
ekologicznych i przyjaznych §rodowisku oraz mieszkancom zielonych miejsc. Niestety takie
dziatania jak na zielonym skwerze przy centrum handlowym na Traugutta wydaja si¢
zaprzecza¢ ogolnym trendom, dlatego tez chciatbym zapyta¢ Pana Burmistrza: 1) Kto wydat
zgode na przeprowadzenie wycinki drzew przed centrum handlowym na ulicy Traugutta oraz
co spowodowato decyzje o czgsciowej likwidacji zielonego skweru w tym miejscu; 2) Czy ma
Pan wiedze na temat ewentualnych planéw kolejnych likwidacji zielonych skweréw na
osiedlach w Sanoku, jezeli tak, to prosz¢ o podanie miejsc, w ktoérych zamierza Pan wydac
zgode na takie dziatania. Z powazaniem Stawomir Miklicz.

I interpelacja druga dotyczy Spoltecznej Inicjatywy Mieszkaniowej Potudnie. Szanowny Panie
Burmistrzu, w zwigzku z pytaniami mieszkancow dotyczacych postepow przy inwestycji
budowy nowych mieszkan w ramach Spolecznej Inicjatywy Mieszkaniowej Potudnie oraz
najczesciej zadawanego pytania, kiedy mieszkania zostang oddane do uzytku, prosze
0 udzielenie informacji w nast¢pujacych zagadnieniach: 1) Prosze o podanie harmonogramu
prac nad projektem budowania mieszkan przy ulicy Konarskiego uwzgledniajacego
poszczegolne etapy prac oraz podanie planowanego terminu zakonczenia inwestycji; 2) Prosze
o informacje, kogo desygnowat Pan do Rady Nadzorczej SIM Potudnie z ramienia miasta
Sanoka, oraz prosz¢ 0 przedstawienie osoby, Kktora reprezentuje miasto Sanok
W przedmiotowym organie spotki. Z powazaniem Miklicz Stawomir. To byly te dwie
interpelacje, one oczywiscie zostaty skierowane do Pana Burmistrza.

Ad. 5.
Sprawozdanie Komisji z dzialalnos$ci miedzy sesjami.

Radostaw Wituszynski (Przewodniczacy Komisji Finansowo - Gospodarczej)

Panie Przewodniczacy, Panowie Burmistrzowie, Szanowni Panstwo. Komisja Finansowa -
Gospodarcza migdzy sesjami odbyta jedno posiedzenie w dniu 24 maja w czeSci wspodlne
z Komisji Infrastruktury Miejskiej, na ktorym zostaly oméwione i zaopiniowane projekty



uchwat bedace w porzadku dzisiejszej sesji, oraz komisja wydata dwie opinie dotyczace
wnioskow 0 nabycie nieruchomosci do zasobu gminnego i jedng opini¢ do wniosku w sprawie
umorzenia czynszu dzierzawnego. Wyniki glosowania przedstawi¢ przy poszczegélnych
punktach.

Teresa Lisowska (Przewodniczaca Komisji Infrastruktury Miejskiej)

Panie Przewodniczacy, Panowie Burmistrzowie, prosz¢ Panstwa, Komisja Infrastruktury
Miejskiej odbyta dwa posiedzenia pomiedzy sesjami. Jedno z tych posiedzen byto wyjazdowe,
odwiedziliSmy inwestycje realizowane w poszczegélnych dzielnicach. 4 godziny to bardzo
duzo, ale Panstwo widz¢ sg zainteresowani i chetni do kolejnych wyjazdéw. Wstepnie
zapowiadam, zZe taki wyjazd planuje sig, jesli nic si¢ nie zmieni, 8 czerwca, zostaniecie Panstwo
powiadomieni przez Biuro Rady. Drugie posiedzenie odbyla komisja wspolnie z Komisja
Finansowa - Gospodarczg, na ktorym zaopiniowata projekty uchwat, ktére beda dzisiaj
omawiane 1 glosowane na sesji oraz wypracowata opinie dotyczace zakupu mienia do mienia
komunalnego miasta Sanoka.

Maciej Drwiega (Przewodniczacy Komisji Oswiaty, Kultury, Sportu i Turystyki)

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo, komisja o§wiaty w rozpatrywanym okresie spotkata
sie¢ dwukrotnie w postaci Kapituly, gdzie rozpatrywane byly wnioski o Nagrode Miasta, zostato
rozpatrzone i dzisiaj wprowadzony punkt odpowiedni, wigc bede to przedstawial przy tym
punkcie jakie byly wyniki.

Wanda Kot (Przewodniczaca Komisji Ochrony Zdrowia i Pomocy Spolecznej)

Panie Przewodniczacy, Panowie Burmistrzowie, Szanowni Panstwo, Komisja Ochrony
Zdrowia 1 Pomocy Spotecznej w okresie sprawozdawczym obradowata jeden raz w dniu
24 maja. Goscili$my na komisji Dyrektora Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej w osobie
Pana Rafata Guzkowskiego, ktory omowit oceng zasobow pomocy spolecznej za rok 2021 oraz
omoOwit sprawozdanie z realizacji Gminnego Programu Wspierania Rodziny dla miasta Sanoka,
ktory jest na lata 2021-2023 réwniez za rok ubiegty.

Lukasz Radozycki (Przewodniczacy Komisji Ochrony Srodowiska i Porzadku
Publicznego)

Panie Przewodniczacy, Panowie Burmistrzowie, Wysoka Rado, komisja migdzy sesjami nie
obradowata.

Bogustawa Malek (Przewodniczaca Komisji Rewizyjnej)

Panie Przewodniczacy, Panowie Burmistrzowie, Szanowni Radni, zaproszeni goscie, Komisja
Rewizyjna obradowata jeden raz, na tym spotkaniu wytonione zostaty dwa sktady kontrolne,
w tej chwili przeprowadzamy 1 piszemy protokoty, ktore przygotowujemy do budzetu miasta
za 2021 rok.

Piotr Kot (Przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji)
Panie Przewodniczacy, Panowie Burmistrzowie, Wysoka Rado, Komisja Skarg, Wnioskow
i Petycji migdzy sesjami odbyta jedno posiedzenie w dniu 9 maja, na ktorym zajmowata si¢



petycja w sprawie podjecia dziatan w celu zachowania ruchu samochodowego oraz pieszego
na moscie na tzw. Biatg Gor¢ w Sanoku. W tej sprawie zostal przygotowany projekt uchwaty,
ktory jest przedmiotem obrad sesji. Wyniki gtosowania podam przy oméwieniu tego punktu.

Ad.6.
Sprawozdanie Burmistrza Miasta z dzialalno$ci miedzy sesjami.

Artur Kondrat (Zast¢epca Burmistrza)

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, chcialem na poczatku poinformowac, ze Pan Burmistrz
Miasta Sanoka, Pan Tomasz Matuszewski z waznych przyczyn osobistych nie moze
uczestniczy¢ w dzisiejszej sesji, w zwigzku z tym sprawozdanie z dziatalno$ci Burmistrza
migdzy sesjami przedstawi¢ Panstwu ja. W okresie sprawozdawczym od ostatniej sesji Rady
Miasta Burmistrz Miasta Sanoka realizowal zadania zwigzane z wykonaniem dochodow
i wydatkow budzetowych oraz organizowaniem i nadzorowaniem dziatalnosci jednostek
podlegtych. W tym zakresie Burmistrz Miasta Sanoka wydat 14 zarzadzen, ktore sa do wgladu
w Biuletynie Informacji Publicznej na stronie Urzedu Miasta. W okresie migdzy sesjami
Burmistrz uczestniczyt w spotkaniach i konferencjach m.in. 29 kwietnia na sanockim Rynku
obchodzilismy Dzien Flagi. Najmlodsi podopieczni miejskich placowek oswiatowych
przedstawili atrakcyjny program artystyczny. Dzigkuje nauczycielom za pomoc
W przygotowaniu i przeprowadzeniu tej uroczystosci. 3 maja $wigtowaliSmy 231 rocznice
uchwalenia Konstytucji. Dzigkuje za obecno$¢ licznie przybytym sanoczanom, podzigkowania
sktadam takze dowddcy garnizonu Przemysl i zolnierzom 5 Batalionu Strzelcow Podhalanskich
za asyste wojskowa oraz orkiestrze detej sanockiego oddziatu PGNiG. W dniach 5-8 maja wraz
Z 4-osobowg delegacja z Sanoka Burmistrz uczestniczyl w uroczystosci podsumowania 40 lat
wspOtpracy partnerskich miast Rainham i Cestas. Burmistrz mial okazje podzigkowaé
burmistrzom Rainham i przedstawicielom Cestas oraz mieszkancom tych miast za ogromne
zaangazowanie w materialng pomoc, jaka za posrednictwem Sanoka mogta dotrze¢ do miast
ukrainskich 1 do uchodzcow wojennych. Wigzy pomigdzy spoteczno$ciami naszych
europejskich matych ojczyzn nie stabna, z uptywem lat bardziej si¢ umacniajg, a w okresach
trudnych, takich jak wojna na Ukrainie stajg si¢ podstawg dziatania na rzecz wspdlnego dobra
1 wyrazem mi¢dzyludzkiej solidarnosci. 9 maja uczestniczyliSmy w uroczystym zakonczeniu
remontu drogi na Liszng. W imieniu Pana Burmistrza chciatbym ztozy¢ podzigkowania
Panstwu Radnym za wsparcie finansowe tego waznego przedsigwzigcia, w ramach zadania
poszerzono jezdnig, polozono nowa nawierzchni¢, wykonano chodnik, kanalizacje deszczowa,
przebudowane zostaly zjazdy 1 skrzyzowania, utwardzone pobocza oraz zabezpieczono
osuwiska, zamontowano nowe bariery i1 porecze ochronne, zainstalowano oznakowanie
poziome i pionowe w tym nowego przejscia dla pieszych na wysokosci ulicy Krolowej Jadwigi.
Dzigki decyzji Radnych Miasta Sanoka, miasto Sanok wsparto Powiat Sanocki przy tej
inwestycji kwotg 400.000 z. 9 maja Burmistrz wraz z Bogustawem Rajtarem — dyrektorem
Miejskiego Osrodka Sportu 1 Rekreacji spotkali si¢ w Urzedzie Marszatkowskim wojewodztwa
podkarpackiego z wicemarszatkiem Piotrem Pilchem. Sanok jako jedno z podkarpackich miast
dysponujacych odpowiednig infrastrukturg sportowa, bedzie goscit uczestnikow XXIX
Ogolnopolskiej Olimpiady Mlodziezy w Sportach Zimowych, ktora odbedzie si¢ od stycznia
do marca 2023 roku 1 w ktorej udzial wezmie ponad 1500 zawodnikow. W Sanoku beda



rywalizowaty ze sobg druzyny hokejowe oraz tyzwiarze szybcy na torze dtugim oraz krotkim.
Ogolnopolska Olimpiada Mlodziezy w Sportach Zimowych odbywa si¢ pod patronatem
Ministerstwa Sportu oraz Marszatka Wojewodztwa Podkarpackiego, przy wsparciu
organizacyjnym samorzadow oraz okregowych zwigzkow sportowych. 11 maja odbyla sig¢
wizyta studyjna na terenach rewitalizowanych w Sanoku. Gmina Miasta Sanoka byla liderem
projektu, w ramach ktorego powstato Centrum Ustug Senioralnych imienia btogostawionego
kardynata Stefana Wyszynskiego przy ulicy Koscielnej na Posadzie. W wizycie wzigty udziat
wladze samorzadowe szczebla wojewddzkiego, dyrektor Caritas Archidiecezji Przemyskiej
ksigdz Artur Janiec, przedstawiciele gmin miejskich i miejsko-wiejskich, cztonkowie zespotu
do spraw rewitalizacji, oraz przedstawiciele Narodowego Instytutu Dziedzictwa. 13 maja
uczestniczyliSmy w uroczystej ceremonii nadania imienia Krolowej Zofii w Szkole
Podstawowej nr 8. Odbyta si¢ ona w stulecie nadania tego imienia stynnemu przedwojennemu
sanockiemu gimnazjum, ktore miescito si¢ m.in. w budynku, ktére obecnie zajmuje Szkota
Podstawowa nr 8. 13 maja odbylo si¢ spotkanie w sprawie organizacji IV etapu Tour de
Pologne z meta w Sanoku zaplanowanego na 2 sierpnia. W spotkaniu uczestniczyli
przedstawiciele Lang Team, stluzb mundurowych i jednostek miejskich zaangazowanych
W dziatania organizacyjne.

Sprawy biezace realizowane migdzy sesjami. Ukonczono etap prac zwigzanych z budowa
parkingu oraz kanalizacji deszczowej na ulicy Biatogorskiej. Budowa kompleksu sportowo-
rekreacyjnego zaawansowana jest w 80%, skonczone sa poszczegoélne boiska, wykonawca
czeka na dostawe sztucznej trawy po potozeniu, ktoérej bedzie mozliwos¢ montazu sitowni
plenerowej. Brakuje rowniez masy asfaltowej na miasteczku rowerowym, zostanie ona
roztozona w okresie najblizszych 2 tygodni. Wykonawca planuje zakonczenie i oddanie catej
inwestycji do konca czerwca. Trwajg prace zwigzane z wykonaniem nawierzchni z kostki
betonowej ulicy Jasnej na odcinku pomiedzy ulica Stowackiego a ulica Sniegowa oraz prace
przy przebudowie ulicy Wyspianskiego. Ponadto trwa przebudowa ulicy Stowiczej wraz
z budowg kanalizacji deszczowej, przebudowa ulic lwaszkiewicza, Struga, Rataja i Ogrodowe;j.
Trwaja prace przy budowie sieci wodociggowej 1 kanalizacji sanitarnej na ulicach Jezierskiego
1 Konopnickiej. Zlecono budowe chodnika na ulicy Rybickiego na odcinku przy Muzeum
Budownictwa Ludowego oraz przebudowe ulicy Targowej wraz z kanalizacjg deszczowa.
Trwaja roboty budowlane w Przedszkolu nr 3 przy ulicy Kochanowskiego, zaawansowanie prac
jest na poziomie 70%. W budynku administracyjnym Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej
wykonawca zakonczyt budowe windy 1 toalety dla oséb niepetnosprawnych. Urzad Dozoru
Technicznego wydatl decyzj¢ zezwalajaca na eksploatacje windy, trwa przygotowanie
dokumentow do rozliczenia dofinansowania z PEFRON-u. Wykonawca zakonczyl prace przy
pochylni oraz przy adaptacji toalety na potrzeby osob niepelnosprawnych w Szkole
Podstawowej nr 1, trwa przygotowanie dokumentéw do rozliczenia dofinansowania
z PEFRON-em. Uruchomiono nowe oswietlenie ulicy Beksinskiego. Kontynuowane sg prace
projektowane zwigzane z budowa oswietlenia ulic Mickiewicza, Batorego, Strazackiej,
Biatogorskiej 1 Traugutta. Zlecono wykonanie i montaz nowej piaskownicy na placu zabaw
przy ulicy Zydowskiej. Zlecono zakup 12 betonowych donic z przeznaczeniem na dodatkowe
ukwiecenie miasta. Od 1 czerwca zlecono ustawienie przenosnych toalet na placu zabaw przy
ulicy Glinice oraz $ciezce rowerowej przy ulicy Witkiewicza. Zlecono remont 3 tawek na
Rynku poswigconych pamiegci sanockich pisarzy, na lawkach umieszczone zostang nowe



mosiezne tablice upamigtniajgca Janusza Szubera, Kalmana Segala oraz Mariana
Pankowskiego. Zakonczono i przestano do Banku Gospodarstwa Krajowego rozliczenie
koncowe przedsigwziecia w wyniku, ktorego wyremontowano 9 lokali mieszkalnych
z finansowym wsparciem ze $rodkow funduszu doptat. Rozpoczeta sie realizacja zadan
"Alternatywy przez sport i alternatywy inne niz sport". Dzieci i mtodziez maja mozliwos¢
skorzystania z wielu roéznorodnych i1 ciekawych ofert, spedzania wolnego czasu. Kluby
sportowe i stowarzyszenia bedg realizowaty w sumie 1500 godzin zaj¢¢. Skierowano do szkot
materiaty do kampanii profilaktycznej "Dopalacze, powiedz stop" oraz broszury informacyjno
- edukacyjne dotyczace m.in. uzaleznien behawioralnych. 17 maja ogloszone zostaty 4
konkursy na dyrektoréw szkot podstawowych nr 4 i 7 oraz dyrektorow samorzadowych
przedszkoli publicznych nr 1 i 3 w zwigzku z wygasajaca S-pigcioletnia kadencja.
Przeprowadzenie konkursu zaplanowano na 20 i 21 czerwca. Gmina Miasta Sanoka oferuje
bezptatng pomoc psychologiczng obywatelom Ukrainy przebywajacym na terenie Sanoka,
konsultacje udzielane sa w jezyku ukrainskim. Dotychczas ze wsparcia psychologicznego
skorzystato okoto 50 oséb. Miasto otrzymato $rodki w wysokosci 457.700 zt z Lasow
Panstwowych na przebudowe drogi gminnej ulicy Biata Gora na odcinku od skrzyzowania
z ulica Migdzybrodzka do skrzyzowania z ulica Swierkowa. Planowana warto$¢ inwestycji
wyniesie 915.366 zt. Podpisano umowg¢ na dofinansowanie projektu ztozonego w ramach
konkursu grantowego "Cyfrowa gmina" kwota przyznanej dotacji to 1.109.970 zt. W ramach
projektu uzupetnione zostang zasoby sprzetu komputerowego Urzgdu Miasta. Planuje si¢ takze
zakup oprogramowania biurowego i antywirusowego dwoch serwerdw wraz z systemami
zabezpieczajagcymi, a takze oprogramowania do wirtualizacji serwerdw. Rozpoczynamy
modernizacj¢ sanockiej Areny za kwotg ponad 1.460.000 zi. Sanocka Arena wzbogaci si¢ m.in.
o nowoczesne pod$wietlane bandy, oszklenie band wykonane z wysoko udarowego akrylu
0 duzej odpornosci na zarysowania umozliwi transmisje telewizyjng takze poprzez szyby.
Zgodnie z umowa remont powinien zakonczy¢ si¢ na poczatku sierpnia br. 17 maja Burmistrz
Miasta Sanoka odbyl spotkanie z mieszkancami Wojtostwa, podczas ktorego mieszkancom
zostaly przedstawione etapy budowy projektowanego nowego mostu oraz wymogi programu
"Mosty dla regionéw". Wszelkich wyjasnien m.in. na temat lokalizacji nowej przeprawy
udzielit Prezes firmy Sweco Polska z Krakowa, ktéora wygrata przetarg na realizacje
dokumentacji projektowej planowanego mostu. Zaproszony przez Burmistrza Starosta Pan
Stanistaw Che¢¢ méwit o koncepcji remontu tymczasowego mostu na Biatg Gorg, jaki obecnie
rozwaza Zarzad Powiatu Sanockiego, ktory jest zarzadca Biatogorskiej przeprawy mostowe;j
wymagajacej gruntownego remontu juz od wielu lat. Jutro o godzinie 11 w Sali Gobelinowej
odbedzie si¢ uroczystos¢ wreczenia medali za dlugoletnie pozycie matzenskie, na ktérg to
uroczysto$¢ serdecznie Panstwa Radnych zapraszam w imieniu Burmistrza Miasta Sanoka Pana
Tomasza Matuszewskiego. Bardzo dzigkuje.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzigkuje bardzo Panu Burmistrzowi za sprawozdanie. Prosz¢ bardzo radny Stawek.

Stawomir Miklicz (Radny)
Panie Burmistrzu, mogtby Pan sekundke zaczekac jeszcze, bo mam dwa pytania zwigzane ze
sprawozdaniem Pana Burmistrza. W tym sprawozdaniu zabrakto mi jednej waznej informacji,



wlasciwie Pan jakby tym tematem si¢ zajmuje, wigc bedzie pewnie Panu tatwie] nawet
odpowiedzie¢. Ot6z mielismy opini¢ Wojewody co do poszerzenia granic miasta Sanoka. Ta
opinia byla zupelnie rézna niz opinia wydana rok temu, a miasto w zaden sposob nie
ustosunkowato si¢ do tej opinii, czy tez nie poinformowato mieszkancéw, radnych o tym w jaki
sposob do tej opinii si¢ odnosi. Mysle, ze to jest na tyle wazna sprawa, bo Panstwo mowicie,
ze to najwazniejszy projekt tej kadencji, ze warto by byto dwa zdania na ten temat powiedzie¢,
zebysmy wiedzieli tez jak Panstwo jako wladza wykonawcza ustosunkowujecie si¢ do tej
opinii. Rozmawiali§my na komisjach, formalnie, mniej formalnie na ten temat ale jednak jest
to wazny temat, no i wymaga kilka stéw komentarza. Ja rozumiem, ze moze nie do konca jest
to wygodne, ale pewnie warto by bylo, jako Rada powinnismy pozna¢ Panstwa stanowisko
w tej kwestii niewatpliwie. Drugi temat dla mnie bardzo istotny, tutaj Pan Burmistrz wspomniat
o otwarciu drogi na Liszna, tutaj to sanoczanie taki zart sobie podaja, ze tam wiecej oficjeli do
przecinania wstegi bylo niz robotnikow, ktorzy pracowali przy inwestycji, ale w zwigzku
Z inwestycjami, ktore w Sanoku sa realizowane, to tez jest bardzo wazny temat, na BIP-ie
ukazata si¢ informacja z otwarcia ofert na ulicy Witosa. Warto$¢ szacunkowa, przypomng
Panstwu, to jest okoto 8.000.000 zi, niespelna 7.800.000 zt o ile dobrze pamigtam, to tak
z glowy mowig, na t¢ inwestycje dostaliSmy dofinansowanie w wysokosci 50% Funduszu Drog
Lokalnych, natomiast najnizsza oferta ztozona na to zadanie opiewa na kwotg¢ 12.000.000 zi.
Wydaje mi si¢ Panie Burmistrzu, ze tez w sprawozdaniu, jakby no w kilku zdaniach, powinien
Pan nas poinformowac, co zamierzacie z ta inwestycja zrobi¢, bo szacunek w sposdb znaczacy
odbiega od warto$ci najnizszej oferty. Ofert byto wigcej, nie tylko jedna, wigc no nalezy
domniemywac, ze pewnie nizszg ofert¢ ciezko byto uzyskac. Tak Ze prositbym o uzupetienie
tego sprawozdania o te dwa tematy, z mojego punktu widzenia bardzo istotne, szczegdlnie
poszerzenie granic administracyjnych miasta Sanoka, to chyba najwazniejsza informacja, ktora
po opinii Wojewody powinna si¢ w tym sprawozdaniu znalez¢. Dzigkuje.

Artur Kondrat (Zastepca Burmistrza)

To chcialbym uzupehiajgc informacje przedstawi¢ w zakresie wskazanym przez Pana Radnego
Stawomira Miklicza. No c6z, Rada Miasta Sanoka byta taskawa podja¢ uchwate w sprawie
zmiany granic miasta Sanoka. Podje¢ta uchwata przewidywata wystapienie z wnioskiem do
Rady Ministréw za posrednictwem Ministra Spraw Wewngtrznych i Administracji o zmiang
granic miasta Sanoka polegajacej na przylaczeniu do miasta Sanoka czgéci obszaru
ewidencyjnego sotectwa Trepcza, sotectwa Zabtotce oraz sotectwa Bykowce. Burmistrz Miasta
Sanoka, rzeczong uchwale wykonat, czyli opracowat i zlozyt wniosek za posrednictwem
Wojewody Podkarpackiego. Nastepnym krokiem przewidzianym w przepisach prawa byto
wydanie opinii przez Wojewode Podkarpackiego. Taka opinia zostala wydana przez
Wojewode. W tej opinii czytamy, ze Wojewoda Podkarpacki pozytywnie opiniuje przylaczenie
do miasta Sanoka cze$ci obszaru ewidencyjnego sotectwa Trepcza. Z opinii, z tresci wynika
rowniez, ze Wojewoda Podkarpacki nie daje jednoznacznej opinii jesli chodzi o dwa pozostate
solectwa tj. sotectwo Zablotce oraz solectwo Bykowce przekazujac niejako decyzje w tym
zakresie Ministrowi Spraw Wewnetrznych i Administracji. Czyli podsumowujac, Wojewoda
Podkarpacki nie wydat negatywnej ani pozytywnej opinii, wskazal na szereg okolicznosci w tej
sprawie w swojej opinii jesli chodzi o sotectwa Zablotce, oraz sotectwo Bykowce. Taki jest
stan faktyczny, nastepnym krokiem bedzie opracowanie rozporzadzenia Rady Ministrow przez
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Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji, konsultowania tego dokumentu, rdwniez na
komisji wspolnej rzadu i samorzadu. Tak ze taki jest stan faktyczny. Co do komentarza do
opinii Wojewody to mysle, ze tutaj ani z przepisOw prawa nie wynika, zeby Burmistrz po
ztozeniu wniosku komentowat opini¢ Wojewody w tym zakresie, zatem tez nie czuj¢ si¢
upowazniony, zeby jakickolwiek stowa komentarza kierowac. Jesli chodzi o zadanie
inwestycyjne, tutaj chodzi o te cztery ulice, ale trzy numery ewidencyjne drog na Dabrowce, t0
Pan Burmistrz ztozyt wniosek do Funduszu Rozwoju Drog Samorzadowych. Miasto znalazto
si¢ na liscie z dotacjg, z dofinansowaniem tego zadania. Zadanie bylo szacowane jeszcze
W lipcu ubiegtego roku bodajze 1 woéwczas wg stawek kosztorysowych jego wartos¢ wynosita
kwote okoto 8.000.000 zt. Natomiast wiemy, jakie sg teraz wzrosty cen na materialach
budowlanych i po niespetna 10 miesigcach od tego czasu, gdy miasto wstepnie szacowato to
zadanie, otworzyliSmy oferty w przetargu i wynikato z niego, Ze najnizsza oferta to przekracza
kwote 12.000.000 zt. JesteSmy na etapie, Wydziat Rozwoju i Inwestycji, sprawdzania ofert.
Przepisy sa takie ustawy o rzgdowym funduszu rozwoju drog, ze do 15 grudnia br. miasto ma
czas na zawarcie umowy z wykonawca, jest zatem szereg jeszcze mozliwych dzialan w tym
zakresie, mozemy postgpowanie uniewazni¢ i powtorzy¢ przetarg, niemniej jednak Wydziat
Rozwoju na dzisiejszym etapie sprawdza te dwie oferty. Po podje¢ciu decyzji z pewnoscia Pan
Burmistrz poinformuje Panstwa Radnych o podjetych krokach, na dzien dzisiejszy nie moge
jeszcze powiedzieé, czy to bedzie wniosek do Rady Miasta o dofinansowanie, zwigkszenie
dofinansowania na tym zadaniu, czy to bedzie decyzja o tym, ze postgpowanie zostanie
uniewaznione i procedura przetargowa zostanie ponowiona, bo przypomne jeszcze raz, ze do
15 grudnia mamy czas na to, zeby wyloni¢ wykonawce na tym zadaniu. Dzickuje.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzigkuje. Tu zglasza si¢ jeszcze Pani radna Kot, prosze bardzo.

Wanda Kot (Radna)

Tez mam pytanie do Pana Burmistrza odnos$nie sprawozdania, no jest niezmiernie przykro, ze
w sprawozdaniu nie znalazta si¢ Zadna wzmianka, ze w Sanoku odbyt si¢ III Migdzynarodowy
Festiwal Muzyki Organowej i Kameralnej i mysle, ze nie jest to przypadek. W poprzednim
sprawozdaniu tez tego zabrakto, wigc moja prosba i apel jest do tej osoby, ktora pisze
sprawozdania, zeby to robila rzetelnie, zeby nie manipulowac po prostu sprawozdaniami, tylko
rzeczywiscie skrupulatnie zdawa¢ sprawozdanie z dziatalno$ci Burmistrza. Przy II
Migdzynarodowym Festiwalu Pan Burmistrz osobi$cie wzigt udzial, zabierat glos. W tym
festiwalu, ktory byt w dniach od 17 do 22 maja zostat oddelegowany Pan Burmistrz Kornecki.
Uwazam, ze takie przedsiewziecie kulturalne na skale regionu polski 1 poza granicami kraju,
bo taki jest wydzwiek 1 wymiar, powinno si¢ znalez¢ zdanie w sprawozdaniu. Takze bardzo
proszg zwroci¢ uwage tej osoby, ktdra pisze sprawozdania, zeby to robita rzetelnie, ewentualnie
zmieni¢ osobe, to taki jest moj wniosek, bo naprawde jest to wstyd 1 zenujace, ze kolejny raz,
wigc z premedytacjg jest to pomijane. Dzigkuje.
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Ad. 7.
Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta dot. zmiany uchwaly budzetowej na rok 2022,
Z ewentualnym podjeciem uchwaly w tej sprawie.

Bogdan Florek (Skarbnik Miasta)

Panie Przewodniczacy, Panie i Panowie Radni, w imieniu Pana Burmistrza przedktadam
projekt uchwaty zmieniajagcy uchwate budzetowsg miasta na rok 2022. Projekt uchwaty byt
doktadnie oméwiony na posiedzeniach wspdlnych komisji finansowej i1 infrastruktury.
Przypomng, ze projekt przedtozony na komisjach uwzglednial réwniez wprowadzenie
autopoprawki wynikajacej z faktu, ze w tym tygodniu zaistniaty nowe zdarzenia ekonomiczne,
finansowe, ktore spowodowaty propozycje uwzglednienia tych zmian w projekcie budzetu.
Przypomne, ze dotyczy to zarowno po stronie dochodéw jak i wydatkéw dotacji celowej
otrzymanej z Ministerstwa Edukacji i Nauki na program "Poznaj Polske", chodzi doktadnie
0 wspotfinansowanie kosztow wycieczek szkolnych, ktére tak naprawde zaczely si¢ juz teraz
w okresie majowo - czerwcowym, pierwsze wydatki, ktore bedziemy musieli zaptacic, beda juz
w maju, na poczatku czerwca, wigc jest koniecznos¢, aby ta pozycje budzetowa wprowadzié
do budzetu. Druga autopoprawka dotyczy przeniesien wydatkow. Przypomne, dotyczy to
zabezpieczenia kwoty 227.562 zt na zaplacenie ze strony gminy podatku VAT wynikajacego
z aktu notarialnego i1 przekazania w aporcie rzeczowym naszej spotce SPGM nieruchomosci
niezabudowanej, ktéra bedzie przeznaczona na wybudowanie mieszkan, zaspokojenie potrzeb
mieszkaniowych mieszkancoOw Sanoka. Aport bedzie objety tak jak w spotce naszej SIM
roéwniez warto$cig brutto, dlatego tez jest koniecznos¢ wprowadzenia tej pozycji po stronie
planowanego wydatku, ktorego w projekcie budzetu nie bylo 1 zapewniam réwniez, ze z uwagi
na konieczno$¢ przesunigcia tej kwoty czeSciowo z pozycji inwestycji na drogach
dzielnicowych kwote 160.000 zt nie ma zadnego zagrozenia jezeli chodzi o realizacje planu
wydatkéw zwigzanych z inwestycjami na drogach dzielnicowych. Jezeli bedzie potrzeba
uzupelnienia tej kwoty, to zapewniam, ze zardwno po sesji absolutoryjnej bedzie mozliwe
uruchomienie wolnych srodkow z roku ubieglego, jak rowniez majac pod uwage wykonanie na
dzisiaj sprzedazy, dochodow ze sprzedazy majatku, jak i potencjalnie przetargdw, ktdre maja
si¢ w najblizszym czasie odby¢ to jest bardzo duze prawdopodobienstwo, ze przekroczone
zostang dochody ze sprzedazy majatku, gdzie nadwyzka moze by¢ roOwniez przeznaczona na
sfinansowanie nowych inwestycji, nowe wydatki inwestycji, ktore nie byly zaplanowane
W budzecie. W zwigzku z tym w imieniu Pana Burmistrza prosz¢ Wysoka Rade o podjecie
stosownej uchwaty. Dzigkuje.

Komisja Finansowo — Gospodarcza pozytywnie zaopiniowala projekt przedmiotowej uchwaty.
Prowadzacy posiedzenie Pan Andrzej Romaniak otworzyt dyskusje w tym punkcie.
Nie byto chetnych do zabrania gtosu, w zwigzku z tym prowadzacy posiedzenie Pan Andrzej

Romaniak zamknat dyskusje w tym punkcie i poddal projekt uchwaly pod glosowanie,
Z uwzglednieniem autopoprawki.
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Za przyjeciem Uchwaly Nr LIX/541/22 glosowato 20 radnych, gltoséw przeciwnych
I wstrzymujacych si¢ nie byto. Uchwala zostala podjeta.
Lista imiennego glosowania stanowi zatqcznik do protokotu.

Ad. 8.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta dot. zmiany uchwaly w sprawie Wieloletniej
Prognozy Finansowej Miasta Sanoka na lata 2022- 2038, z ewentualnym podjeciem
uchwaly w tej sprawie.

Bogdan Florek (Skarbnik Miasta)

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, przedstawiam w imieniu Pana Burmistrza, projekt
uchwaty zmieniajacy uchwale w sprawie wieloletniej prognozy finansowe miasta Sanoka na
lata 2022 - 2038. Projekt uwzglednia przede wszystkim zmiany w § 3 ust. 1 pkt 1, ktory
otrzymuje nowe brzmienie z uwagi na zmian¢ kwoty zwigzanej z realizacji wieloletnich
przedsiewzig¢ okreslonych w zataczniku nr 2, dotyczy to przedsigwzigcia zwigzanego
z budowa tacznika obwodnicy Sanok DK28, gdzie zostala wprowadzona nowa warto$¢
kosztorysowa rozpisana na lata budzetowe 2023-2024 rok. W wyniku autopoprawek
wprowadzonych do zmiany uchwaty budzetowej rowniez w objasnieniach przyjetych do
wieloletniej prognozy finansowej wprowadza si¢ autopoprawki wynikajace ze zmiany kwot
dotyczacych kwoty dochodow z przeszto 965.000 zi na 1.282.000 zt 1 zasadniczo zmieniajg si¢
roéwniez warto$ci w tabeli nr 1 dotyczacych zmian w dochodach i wydatkach 2022 roku.
Przypomng, ze w wyniku tych zmian rozchody budzetu nie zmienity si¢, nie zmienit si¢ rowniez
wynik budzetu, wynik deficytowy, ktory pozostaje na poziomie 31.011.989 zt. Kwota dlugu
robwniez si¢ nie zmienia. Dlatego tez w imieniu Pana Burmistrza prosz¢ Wysoka Rade
0 przyjecie stosownej uchwaty. Dziekuje.

Komisja Finansowo — Gospodarcza pozytywnie zaopiniowata projekt przedmiotowej uchwaty.
Prowadzacy posiedzenie Pan Andrzej Romaniak otworzyt dyskusje w tym punkcie.

Nie byto chetnych do zabrania glosu, w zwiazku z tym prowadzacy posiedzenie Pan Andrzej
Romaniak zamknat dyskusj¢ w tym punkcie i poddal projekt uchwaty pod gltosowanie,
Z uwzglednieniem autopoprawki.

Za przyjeciem Uchwaty Nr LIX/542/22 glosowato 20 radnych, gloséw przeciwnych

I wstrzymujacych si¢ nie byto. Uchwala zostala podjeta.
Lista imiennego gltosowania stanowi zalgcznik do protokotu.
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Ad. 9.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w_sprawie powierzenia spdélce komunalnej
SPGM Sp. z 0.0. z siedziba w_Sanoku okreslonego zadania wlasnego Gminy Miasta
Sanoka w_ zakresie zaspokajania potrzeb mieszkaniowych czlonkéw wspélnoty
samorzadowej, z ewentualnym podjeciem uchwaly w tej sprawie.

Aneta Konczak - Kucharz (Naczelnik Wydzialu Gospodarki Komunalnej i Ochrony
Srodowiska)

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, w imieniu Pana Burmistrza przedktadam projekt
uchwaty w sprawie powierzenia spotce komunalnej Sanockiemu Przedsigbiorstwu Gospodarki
Mieszkaniowej spotka z 0.0. z siedzibg w Sanoku okre$lonego zadania wlasnego Gminy Miasta
Sanoka w zakresie zaspokajania potrzeb mieszkaniowych cztonkéw wspdlnoty samorzadowe;.
Do zadan wilasnych gminy o charakterze obowiagzkowym nalezy zgodnie z art. 7 ust. 1 pkt 7
ustawy z dnia 8 marca 1990 roku o samorzadzie gminnym zaspokajanie zbiorowych potrzeb
wspolnoty w zakresie gminnego budownictwa mieszkaniowego. Gmina Miasta Sanoka zadanie
wlasne polegajace na budowie budynkow mieszkalnych wielorodzinnych zamierza powierzy¢
Sanockiemu Przedsigbiorstwo Gospodarki Mieszkaniowej spotka z 0.0. w Sanoku. Budynki te
powstang na nieruchomosciach polozonych w Sanoku obreb Posada, ktore zostaly przekazane
przez Gmine Miasta Sanoka aportem do spoétki jako wkiad niepieniezny. W zwigzku
Z powyzszym oraz biorac pod uwage zapis art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 20 grudnia 1996 roku
0 gospodarce komunalnej, konieczne jest podjecie uchwaly o powierzeniu powyzszego zadania
wiasnego spotce komunalnej. Zadanie to zostanie sfinansowane m.in. ze $rodkow funduszu
doptat, ktorego obstuge prowadzi Bank Gospodarstwa Krajowego. We wniosku o udzielenie
wsparcia jednym z punktéw wiasnie jest oswiadczenie gminy potwierdzajace powierzenie
realizacji zadania wlasnego w zakresie zaspokajania potrzeb mieszkaniowych spotce gminne;.
W zwiazku z powyzszym w imieniu Pana Burmistrza prosze o podjecie przedtozonej Wysokiej
Radzie uchwaty. Dzi¢kuje.

Komisja Finansowo — Gospodarcza pozytywnie zaopiniowata projekt przedmiotowej uchwaty.
Komisja Infrastruktury Miejskiej pozytywnie zaopiniowata projekt przedmiotowej uchwatly.
Prowadzacy posiedzenie Pan Andrzej Romaniak otworzyt dyskusje w tym punkcie.

Teresa Lisowska (Przewodniczaca Komisji Infrastruktury Miejskiej)

Korzystajagc z obecnosci Pana Prezesa, chce powiedzie¢, ze jest to akt ogromnej odwagi
w dzisiejszych czasach bardzo niepewnych, nieprzewidywalnych, budowanie mieszkan. Ze
swej strony chce zyczy¢é powodzenia, aby to przedsigwzigcie si¢ udato sobie i Panstwu
I sanoczanom. Mam pytanie, bo jest mowa o tym, ze bedzie dofinansowana inwestycja
Z Funduszu Doptat, czy na dzisiaj juz wiadomo, jaki to bedzie poziom doptat i czy mozna liczy¢
na to, ze w zwigzku z tymi szalejagcymi cenami to oczywiscie te doptaty beda wyzsze? Czy Pan
Prezes dzisiaj juz zastanawia si¢ nad symulacja jak beda wygladaly koszty i realizacja?
Kroéciutko bardzo proszg. Dziekuje.
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Jan Paszkiewicz (Prezes Sanockiego Przedsi¢biorstwa Gospodarki Mieszkaniowej)

Panie Przewodniczacy, Panie i Panowie Radni, Panowie Burmistrzowie, Szanowni Panstwo, ja
miatem w nastepnym punkcie wystapic¢ dzigkujac za podjecie uchwaty, ale ch¢tnie na to pytanie
odpowiem 1 merytorycznie 1 moze w czesci to co chciatem podzigkowac, to co chciatem
powiedzie¢ w podzigkowaniu, w tej chwili przekaze Panstwu. Jest to moment, wydaje mi sie,
nie przesadzam, historyczny. Wiasnie siedzgc tam spojrzatem sobie na akt notarialny spotki,
SPGM powotany zostal umowg notarialng 26 maj 1997 roku, dzisiaj jest 25 lat i to jest
historyczny moment, poniewaz Panstwo podejmujac uchwate poprzednio o aporcie wkiadu
pienieznego podwyzszylicie, no tym ostatecznym etapem bedzie oczywiscie kontrakt
notarialny, ktéory mam nadziej¢ w przysztym tygodniu dokonamy, bedzie podwyzszenie
wartosci spotki o 1.000.000, ponad 1.200.000 zt, to jest szczegdlne akt, podwyzszenie w ten
sposob tez zdolnosci kredytowej spotki. Nie mowie juz co w perspektywie, jezeli uda nam si¢
wybudowa¢ te mieszkania, wartos¢ spotki wzrosnie do ponad 20.000.000 zi,
nieprawdopodobna rzecz. Przeciez wartos$¢ spotki, w ktorej jedynym udziatlowcem jest Gmina
Miasta Sanoka wzro$nie do takiej kwoty 1 zyskuje na tym spotka, jezeli chodzi o zdolno$¢
kredytowa, plynno$¢ finansowa, miasto, ktére uzyska okoto 80 mieszkan, bo mieszkania te
stanowi¢ bedg mieszkaniowy zasob gminy, a miasto jest w spoice jedynym udziatlowcem, wigc
obejmie wszystkie udziaty. To jest pomyst sanocki, nasz sanocki pomyst na budownictwo.
Odpowiadajac teraz, zeby nie przedtuza¢ bardzo sprawnie, nie chcg przedtuzaé, odpowiadam
na pytanie Pani Przewodniczacej. Rzeczywiscie to co dla nas, bo zaczynaliémy karierg
w budownictwie, niemalze rownocze$nie z Panig Przewodniczaca i dla nas takim symptomem
i nadziejg jest dzwig w Sanoku. Mam nadziej¢, ze dzwig wkrotce stanie przy Wiki i zacznie si¢
cykl realizacyjny, licze za 3 miesiace, do 3 miesiecy tempo rzeczywiscie szalone. Natomiast
odpowiadam na ten moment, jezeli Szanowni Panstwo podejmiecie uchwaty o powierzaniu za
chwile, przystepuje do roboty od jutra, podpisuj¢ umowe¢ na pierwszy etap realizacji, czyli
projektowy, projekt techniczny. W krotkim czasie licze w cyklu 6 tygodniowy, moze troszeczke
dtuzej, po opracowaniu projektu wystagpimy o pozwolenie na budowg 1 rownocze$nie skieruje
whniosek do Banku Gospodarstwa Krajowego na dofinansowanie, tak ze w tym momencie nie
moge mowi¢ o tym, ze zagwarantowane jest sfinansowanie 80% z Banku Gospodarstwa
Krajowego, ale majac na uwadze to, ze zarowno Gmina, Gmina przede wszystkim prawda, bo
Gmina skladala wnioski do Banku Gospodarstwa Krajowego, wiemy jak to zrobic.
W przysztym tygodniu rozpoczynamy nadbudowe, modernizacje ulicy Pigknej w oparciu
0 umowe z Bankiem Gospodarstwa Krajowego, zakonczyliSmy etap 9 pustostanow, wiec jezeli
nie zdarzylaby si¢ katastrofa, nie zdarzy si¢, ze braknie pienigdzy w Banku Gospodarstwa
Krajowego to po 30 dniach od daty ztozenia wniosku mamy rozpatrzony wniosek 1 przyznane
dofinansowanie. Nie mysle o innej alternatywie, ze wniosek zostanie odrzucony. Wniosek nie
zostanie odrzucony, co najwyzej wniosek si¢ poprawia prawda i az do skutku i potem juz jest
umowa o realizacje, 10% wktadu wlasnego 1 80% dofinansowania 1 10% na koniec realizacji
inwestycji srodki wiasne. Wigc bytoby grzechem niedopuszczalnym, zeby samorzad sanocki
nie skorzystat z tej mozliwosci pozyskania srodkéw. Po raz pierwszy historycznie od 25 lat nie
powstat zaden budynek komunalny w miescie Sanoku. Chwata i dzigki burmistrzom za
inicjatywe, z caltym przekonaniem to mowig, to jest ich pomyst na realizacj¢ budownictwa
w Sanoku. Prosze zwroci¢ uwage, budownictwo komunalne w oparciu o spotke ale po sanocku,
czyli z dokapitalizowaniem, ze zwigkszeniem wartosci kapitalu spotki 1 co mistrzostwo,
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Z budzetu panstwa. Nie styszatem o takim przedsigwzigciu. Druga sprawa, rownolegle begdzie
budowa Konarskiego SIM, to jest dla przedziatu oséb, ja bedg budowat dla osob z listy, czyli
do progu dochodowego okoto 2.300 zt jest, Pani Aneto chyba 2.300 zt bodajze, taki jest prog
dochodowy, od 2.300 do 1,2 $redniej ptacy dla tej grupy budowat bedzie SIM, ale tych, ktorych
sta¢ na mieszkania komercyjne buduja prywatni deweloperzy. Jak wida¢ ten plan burmistrza
Matuszewskiego, burmistrza Artura jest realizowany i on jest kompleksowy jezeli chodzi
0 budownictwo, wigc to jest warte tutaj szczegolnego zauwazenia. Nie wiem czy w catosci Pani
Przewodniczaca odpowiedziatem, czy jeszcze co$ pominglem. Wigc jest ryzyko, nie ma na
dzien dzisiejszy gotowca co do ztozenia wniosku, trzeba mie¢ pozwolenie na budowe, ale my
wiemy jak sktada¢ i jak pozyskac i nie moge, bo bym byl nieodpowiedzialny, mowi¢ w tym
momencie, ze uzyskamy dofinansowanie, bo przedwczesne by to byto, ale jestem przekonany,
ze tak bedzie i w tym momencie juz bedzie tylko 1 wylacznie realizacja. Bardzo Panstwa prosz¢
w imieniu wlasnym i w imieniu tych ludzi, ktdrzy oczekuja na mieszkania komunalne na liscie
od 20 lat, ja ta liste robitem jeszcze bedac Naczelnikiem Wydziatu Gospodarki Komunalnej
i Mieszkaniowej, ci ludzie oczekuja na mieszkanie prawda, trzeba dac szanse, to jest szansa
rozwoju dla Sanoka. A réwnoczesnie sposob myslenia taki Pana Burmistrza, czy Panow
Burmistrzéw, prosz¢ zwrdci¢ uwage, zeby te inwestycje realizowaty spotki miejskie, a miasto
skupi si¢ na strategiczny inwestycjach, nastgpne innowacyjne bardzo madre rozwiazania spotki,
ale rownoczes$nie dokapitalizowanie tych spotek, wzrost wartosci. Bardzo dzigkuje.

Nie bylo wigcej chetnych do zabrania gltosu, w zwigzku z tym prowadzacy posiedzenie Pan
Andrzej Romaniak zamknat dyskusje w tym punkcie i poddat projekt uchwaty pod glosowanie.

Za przyjeciem Uchwaty Nr LIX/543/22 glosowato 20 radnych, glosow przeciwnych
I wstrzymujacych si¢ nie byto. Uchwala zostala podjeta.
Lista imiennego glosowania stanowi zatgcznik do protokotul

Jan Paszkiewicz (Prezes Sanockiego Przedsiebiorstwa Gospodarki Mieszkaniowej)
Podzigkuje Panstwu teraz juz formalnie. Powiem, tylko trzy zdania, bo nie chce przedtuzac.
Skarbnik wychodzac zapytal si¢ czy jestem zadowolony, ja jestem w tym momencie
uradowany, jednoglos$ne gtosowanie, czego jeszcze chciec.

I w tym momencie bardzo serdecznie Panstwu dzigkuj¢ w imieniu wlasnym i w imieniu zatogi,
w imieniu ludzi oczekujacych, sanoczan, to jest madra decyzja. I mam nadziejg, ze to wszystko
COo zamierzamy, uda si¢ zrealizowac i efekty beda, nie powiem kiedy planuje, ale mysle, ze
W przysztym roku i to wcale nie ze wzgledu na wybory, ale chcemy szybko to zrobi¢ ze wzgledu
na to, ze jest no inflacja duza prawda. To jest szansa dla sanoczan na rozw6j miasta, ale to
szansa tez dla przedsiebiorcow, ktorzy beda wilaczeni w realizacji tego budownictwa. Bardzo
dzigkuje, chyle glowe 1 bardzo dzigkuje.
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Ad.10.

Rozpatrzenie _wniosku Burmistrza Miasta w_sprawie zamiany prawa wlasnoSci
nieruchomosci oznaczonej jako dzialka nr 988/2 o pow. 0.0028 ha polozonej w Sanoku
obr. Srédmiescie stanowiacej wlasno§¢ Gminy Miasta Sanoka na prawo uzytkowania
wieczystego nieruchomosci oznaczonej jako dzialka nr 258/10 o pow. 0.0700 ha polozonej
w_Sanoku obr. SrédmieScie stanowiacej wlasno§é Skarbu Panstwa w_uzytkowaniu
wieczystym osoby prawnej, Z ewentualnym podjeciem uchwaly w tej sprawie.

Krzysztof Cwiakala (Naczelnik Wydziatu Gospodarki Przestrzennej)

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, w imieniu Pana Burmistrza chcialbym wnie$¢
autopoprawke do projektu uchwaty polegajaca na zmianie zapiséw § 1 przedmiotowej uchwaty.
W wyniku autopoprawki § 1 otrzyma nastepujace brzmienie: "Wyrazi¢ zgode na dokonanie
zamiany prawa wiasnos$ci nieruchomosci oznaczonych jako dziatka 988/2 o powierzchni
0,0028 ha potozonej w Sanoku, obreb Srodmiescie, stanowiaca wiasno$é Gminy Miasta
Sanoka, dziatka nr 984/2 o powierzchni 0,0051 ha potozona w Sanoku, obrgb Srodmiescie,
stanowigca wlasno$¢ Gminy Miasta Sanoka, dziatka nr 984/5 o powierzchni 0,0009 ha
potozona w Sanoku, obreb Srodmiescie, stanowiaca wlasno$é Gminy Miasta Sanoka na prawo
uzytkowania wieczystego nieruchomos$ci oznaczonej jako dziatka nr 258/10 o powierzchni
0,0700 ha polozona w Sanoku, obreb Srodmiescie, stanowiaca wiasno$¢ Skarbu Panstwa
w uzytkowaniu wieCzystym osoby prawnej”. Zmiany polegaja na dopisaniu dwoch dziatek nr
984/4 1 984/5 o tacznej powierzchni 0,0060 ha bedacych przedmiotem zamiany stanowigcych
wiasno$¢ Gminy Miasta Sanoka, ktore to dziatki zostaty pominigte przy sporzadzaniu projektu
uchwaty. Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, w imieniu Pana Burmistrza przedstawiam
Panstwu projekt uchwaty, ktorej przedmiotem jest wyrazenie zgody na dokonanie zamiany
prawa wilasno$ci nieruchomosci oznaczonych jako dziatki 988/2, 984/2 i1 984/5 o lacznej
powierzchni 0,0088 ha polozonych w Sanoku, obreb Srédmiescie, stanowigcych whasnosé
Gminy Miasta Sanoka na prawo uzytkowania wieczystego nieruchomos$ci oznaczonej jako
dziatka 258 /10 o powierzchni 0,0700 ha potozonej w Sanoku, obreb Srodmiescie, stanowiacej
wlasno$¢ Skarbu Panstwa w uzytkowaniu wieczystym osoby prawnej. Zgodnie z ustaleniami
miejscowego planu zagotowania przestrzennego o nazwie "Gieli-I1" dziatki 988/2, 984/2, 984/5
potozone sa w obszarze oznaczonym symbolem U3 tereny koncentracji ustug i symbolem PM3
tereny miejskiej przestrzeni publicznej. Z kolei zgodnie z ustaleniami miejscowego planu "Park
Miejski" dziatka nr 258/10 polozona jest w obszarze ZP1, czyli tereny zieleni urzadzone;.
Z propozycja przedmiotowej zamiany zwrocit si¢ do Burmistrza Miasta prezes Sanrej spotka
Z 0.0. motywujac swojg prosbe realizacjg zamiaru inwestycyjnego w postaci rozbudowy
I przebudowy budynku przy ulicy Daszynskiego 4 w Sanoku. W zwigzku z tym, ze Gmina
Miasta planuje w przysztosci rozbudowe alejek parkowych w Parku Miejskim oraz instalacji
elementow matej architektury rekreacyjno - wypoczynkowej zasadne jest dokonanie
wnioskowanej zamiany. Zamiana jest to umowa, w ktorej kazda ze stron zobowigzuje si¢
przenie$¢ na druga stron¢ wilasno$¢ rzeczy w zamian za zobowigzanie si¢ przeniesienia
wlasno$ci innej rzeczy, zamiana nieruchomosci nastepuje w trybie bezprzetargowym co wynika
z art. 37 ust. 2 pkt. 4 ustawy o gospodarce nieruchomosciami. W przypadku nieréwnej warto$ci
zamienianych nieruchomosci zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy o gospodarce nieruchomosciami
stosuje si¢ doptate, ktorej wysokos$¢ jest rowna rdznicy wartosci zamiany nieruchomosci.
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Warto$¢ nieruchomosci bedacych przedmiotem zamiany zostanie okreSlona przez
rzeczoznawc¢ majatkowego w operacie szacunkowym. Zgoda na zamiang, ktorej strong jest
Gmina wymaga uchwatly Rady Gminy zgodnie z art. 18 ust. 2 pkt 9 litera a ustawy
0 samorzadzie gminnym. W imieniu Pana Burmistrza prosz¢ o podjecie przedstawionej
uchwaty.

Komisja Finansowo — Gospodarcza pozytywnie zaopiniowala projekt przedmiotowej uchwaty.
Komisja Infrastruktury Miejskiej pozytywnie zaopiniowala projekt przedmiotowej uchwaty.
Prowadzacy posiedzenie Pan Andrzej Romaniak otworzyt dyskusj¢ w tym punkcie.

Stawomir Miklicz (Radny)

Panie Przewodniczacy, Panie Burmistrzu, Wysoka Rado, Panie Naczelniku, ja chciatem si¢
tylko upewni¢, ze zamiana jest dokonywana przez osobe prawng, czyli my dziatki
przekazujemy osobie prawnej i dziatka parku, na ktérg zamieniamy, tez nalezy do osoby
prawnej, bo tak wynika mi z projektu uchwaty. Natomiast chcialbym si¢ upewnié, ze tutaj nie
ma jakiego$ btedu, bo w tej uchwale juz nam jakie$ bledy sie pojawity.

Krzysztof Cwiakala (Naczelnik Wydziatu Gospodarki Przestrzennej)
Tak, dziatka stanowi wlasno$¢ osoby prawnej, czyli spotki i to jest prawo uzytkowania
wieczystego, nie prawo wlasnosci.

Adam Kornecki (Radny)

Panie Przewodniczacy, Panowie Burmistrzowie, Szanowni Panstwo, dlaczego nie mozna byto
poczekaé, zeby byla wycena, zebySmy wiedzieli, jakie warto$ci sg dzialek i jak te rozliczenia
beda przebiegaé, to chyba dtugo nie potrwa. Zawsze przy zamianie nieruchomosci, czy przy
sprzedazy jest istotng rzecza cena, a roznie z tymi wycenami bywa. Tak ze jednak powinno by¢
tak, Ze jest ta wycena podana, zeby pdzniej nie byto jakie$ niejasnosci.

Artur Kondrat (Zast¢pca Burmistrza)

Ja przyznajg tak przy tej sprawie jest pewien pospiech, on wynika stad, Ze po prostu mieszkancy
Sanoka niejednokrotnie zwracajg nam uwage na wyglad estetyczny budynku, to byta siedziba
LOK-u Sanoku. Jest to wlasno$¢ prywatna tego przedsiebiorstwa, zalezy nam na tym, zeby jak
najszybciej ten obiekt zostal gruntownie przebudowany, te skrawki nieruchomosci, ktore
przekazujemy w ramach umowy zamiany beda temu stuzyly, ze przedsiebiorca bedzie mogt
wystapi¢ z wnioskiem o pozwolenie na budowe. Ja jeszcze tylko wskazg tutaj takg informacje,
ze zgodnie z przepisami ustawy o gospodarce nieruchomos$ciami, Zeby do tej transakcji doszto
to jeszcze czeka nas sze$ciotygodniowy wykaz nieruchomosci przeznaczonych do sprzedazy
I w zwigzku z tym chcemy aby przedsigbiorca jak najszybciej przystapit do estetyzacji tego
obiektu, bo zyska na tym centrum miasta. Ja myslg, ze Pan Naczelnik zlecit tutaj ten operat
szacunkowy, nie dysponujemy nimi jeszcze. Natomiast dla podjecia tej uchwaty, no jakby nie
ma wymogu prawnego, zeby w momencie podejmowania tej uchwaty juz dysponowac
operatem szacunkowym, niemniej jednak myslimy, ze tak jak Pan Naczelnik szacuje, ze to beda
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zblizone wartos$ci tych nieruchomosci, czyli tych miejskich nieruchomosci, tej prywatnej, na
ktéra miasto ma si¢ zamieni¢. Dzigkuje.

Krzysztof Cwiakala (Naczelnik Wydzialu Gospodarki Przestrzennej)

To jeszcze chcialem odpowiedzie¢ Panu Radnemu, operat szacunkowy przedmiotowych
nieruchomosci zostat juz zlecony rzeczoznawcy majatkowemu, wycena miata by¢ gotowa
dzisiaj na sesje, ale zdarzenie losowe spowodowato, ze rzeczoznawca nie mogl nam przekazac
tych wartosci. Tak jak Pan Burmistrz jeszcze wczesniej wspomnial, tutaj w tym przypadku na
pewno Gmina nie bedzie doptacata do tego, mysle, ze bedzie jakas niewielka doptata ze strony
przedsigbiorcy. Przypomne, ze zamiana dotyczy 88 m? naszych dzialek na 7 ar dziatki w Parku.

Nie bylo wigcej chetnych do zabrania glosu, w zwiazku z tym prowadzacy posiedzenie Pan
Andrzej Romaniak zamknat dyskusje w tym punkcie i poddat projekt uchwaty pod gtosowanie,
Z uwzglednieniem autopoprawki.

Za przyjeciem Uchwaly Nr LIX/544/22 glosowato 20 radnych, gloséw przeciwnych
I wstrzymujacych si¢ nie byto. Uchwala zostala podjeta.
Lista imiennego glosowania stanowi zalqcznik do protokotu.

Ad. 11.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w_sprawie zwolnienia z obowiazku zbycia
nieruchomosci w_drodze przetargu nieruchomosci gruntowej zabudowanej stanowiacej
wlasno$§¢ Gminy Miasta Sanoka polozonej w Sanoku obr. Wojtowstwo oznaczonej
W ewidencji_gruntéw jako dzialka nr 152/3 o pow. 0.0280 ha na rzecz dzierzawcy tej
nieruchomosci, z ewentualnym podjeciem uchwaly w tej sprawie.

Krzysztof Cwiakala (Naczelnik Wydziatlu Gospodarki Przestrzennej)

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, w imieniu Pana Burmistrza przedstawiam Panstwu
projekt uchwaty, ktorej przedmiotem jest wyrazenie zgody na odstgpienie od obowigzku zbycia
w drodze przetargu nieruchomos$ci gruntowej zabudowanej stanowigcej wilasno$¢ Gminy
Miasta Sanoka potozonej w Sanoku, obreb Wojtostwo, oznaczonej w ewidencji jako dziatka
152/3 o powierzchni 0,0280 ha.. Z wnioskiem o sprzedaz przedmiotowej nieruchomosci
w drodze bezprzetargowej zwrocita 0soba prowadzaca dziatalnos¢ gospodarcza Sklep Rolno-
Spozywczy 'Helena", wlascicielka pawilonu handlowego wybudowanego na dzierzawionym
od gminy gruncie 1 aktualny dzierzawca. Odstgpienie od zbycia w drodze przetargu
nieruchomos$ci gminnej moze nastgpi¢ zgodnie z art. 37 ust. 3 pkt 2 ustawy o gospodarce
nieruchomos$ciami, gdy nieruchomo$¢ zostata zabudowana na podstawie zezwolenia na
budowe lub zabudowa zostala zalegalizowana zgodnie z procedurami przewidzianymi
w odrebnych przepisach jesli o nabycie takiej nieruchomosci ubiega si¢ osoba, ktora dzierzawi
lub uzytkuje nieruchomo$¢ na podstawie umowy zawartej na co najmniej 10 lat. Dziatka
zlokalizowana jest bezposrednio przy ulicy Jana Pawla II w Sanoku, zabudowana jest
parterowym zewnetrznym segmentem pawilonu handlowego w zabudowie szeregowej
wybudowanym przez oOwczesnego dzierzawce Wojewodzka Spoéldzielnie Ogrodniczo -
Pszczelarska w Kros$nie na podstawie pozwolenia na budowg z 1976 roku. Nieruchomos$¢ ma
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zosta¢ obcigzona stuzebnoscig drogowa na rzecz dzialki sgsiedniej o nr 152/4, stuzebnoscig
obcigzona bedzie poinocna i zachodnia czg¢$¢ dziatki o powierzchni, a powierzchnia tej
stuzebno$ci bedzie wynosi¢ 106 m?. Aktualnie umowa dzierzawy zawarta jest na okres 10 lat
od 16 lipca 2021 roku do 15 lipca 2031 roku zgodnie z podjeta w dniu 27 kwietnia 2021 roku
przez Rad¢ Miasta Sanoka uchwalg z przeznaczeniem na cele handlowe, sktadowe oraz plac
manewrowy. Dla terenu, na ktérym potozona jest nieruchomosci brak jest miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego. W przypadku braku planu ustalenie przeznaczenia terenu
nastepuje w decyzji o warunkach zabudowy wydawanej na wniosek wtasciciela gruntu.
W wyniku realizacji uchwaly gmina uzyska dochdéd rowny wartosci nieruchomosci, ktora
zostata juz okreslona przez rzeczoznawce majatkowego z uwzglednieniem obcigzenia dziatki
stuzebnoscig drogowa na rzecz dzialki sasiedniej i jest to kwota 54.339 zt. Wszystkie koszty
zwigzane z przygotowaniem nieruchomosci do zbycia poniesie nabywca, co zostanie
uwzglednione w protokole z rokowan stanowigcym podstawe zawarcia aktu notarialnego.
W imieniu Pana Burmistrza prosz¢ o podjecie przedstawionej uchwaty.

Komisja Finansowo — Gospodarcza pozytywnie zaopiniowala projekt przedmiotowej uchwaty.
Komisja Infrastruktury Miejskiej pozytywnie zaopiniowala projekt przedmiotowej uchwaty.
Prowadzacy posiedzenie Pan Andrzej Romaniak otworzyt dyskusje w tym punkcie.

Nie bylto chetnych do zabrania gltosu, w zwigzku z tym prowadzacy posiedzenie Pan Andrzej
Romaniak zamknat dyskusj¢ w tym punkcie i poddat projekt uchwaty pod gtosowanie.

Za przyjeciem Uchwaly Nr LIX/545/22 gtosowato 20 radnych, gloséw przeciwnych
I wstrzymujacych si¢ nie byto. Uchwala zostala podjeta.
Lista imiennego gltosowania stanowi zalgcznik do protokotu.

Ad. 12.
Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie zwolnienia z obowiazku zbvcia

nieruchomosci w_drodze przetargu nieruchomosci gruntowej zabudowanej stanowiacej
wilasno$s¢ Gminy Miasta Sanoka polozonej w Sanoku obr. Wojtowstwo oznaczonej
W ewidencji_gruntéw _jako dzialka nr 152/4 o pow.0.0077 ha na rzecz dzierzawcy tej
nieruchomosci, z ewentualnym podjeciem uchwaly w tej sprawie.

Krzysztof Cwiakala (Naczelnik Wydzialu Gospodarki Przestrzennej)

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, w imieniu Pana Burmistrza przedstawiam Panstwu
projekt uchwaty, ktorej przedmiotem jest wyrazenie zgody na odstgpienie od obowigzku zbycia
w drodze przetargu nieruchomosci gruntowej zabudowanej, stanowigcej wtasnos¢ Gminy
Miasta Sanoka potozonej w Sanoku, obreb Wojtostwo, oznaczonej w ewidencji gruntow jako
dziatka 152/4 o powierzchni 0,0077 ha. Z wnioskiem o sprzedaz przedmiotowej nieruchomosci
w drodze bezprzetargowej zwrocit si¢ wihasciciel budynku handlowo-ustugowego Kwiaty
Centrum sp.j. wybudowanego na dzierzawionym od gminy gruncie i aktualny dzierzawca.
Dziatka zlokalizowana jest bezposrednio przy ulicy Jana Pawta II w Sanoku, zabudowana jest

20



jednokondygnacyjny budynkiem handlowo-ustugowym o powierzchni zabudowy 36 m?.
Decyzja Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego z 31 stycznia 2022 roku budynek
zostat zalegalizowany. Aktualnie umowa dzierzawy zawarta jest na okres 10 lat od 7 kwietnia
2022 roku do 6 kwietnia 2032 roku zgodnie z uchwata Rady Miasta Sanoka z 24 lutego 2022
roku. W wyniku realizacji uchwaty gmina uzyska doch6d rowny warto$ci nieruchomosci, ktora
zostala oszacowana przez rzeczoznawce majatkowego na kwote 18.432 zt. Wszystkie koszty
zwigzane z przygotowaniem nieruchomosci do zbycia poniesie nabywca co zostanie
uwzgledniona w protokole z rokowan. W imieniu Pana Burmistrza prosz¢ o podjecie
przedstawionej uchwaty.

Komisja Finansowo — Gospodarcza pozytywnie zaopiniowata projekt przedmiotowej uchwaty.
Komisja Infrastruktury Miejskiej negatywnie zaopiniowata projekt przedmiotowej uchwaty.
Prowadzacy posiedzenie Pan Andrzej Romaniak otworzyt dyskusje w tym punkcie.

Nie bylo chetnych do zabrania gtosu, w zwigzku z tym prowadzacy posiedzenie Pan Andrzej
Romaniak zamknat dyskusj¢ w tym punkcie i poddat projekt uchwaty pod gltosowanie.

Za przyjeciem Uchwaly Nr LIX/546/22 glosowato 20 radnych, glosow przeciwnych
I wstrzymujacych si¢ nie byto. Uchwala zostala podjeta.
Lista imiennego gltosowania stanowi zalgcznik do protokotu.

Ad. 13.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie zasad udzielenia dotacji na prace
konserwatorskie, restauratorskie lub roboty budowlane przy zabytku wpisanym do
rejestru zabytkow lub znajdujacym sie w gminnej ewidencji zabytkow, z ewentualnym
podjeciem uchwaly w tej sprawie.

Krzysztof Cwiakala (Naczelnik Wydziatlu Gospodarki Przestrzennej)

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, w imieniu Pana Burmistrza przedstawiam Panstwu
projekt uchwaty, ktorej przedmiotem jest ochrona, poprawa stanu technicznego oraz
zahamowanie procesu niszczenia zasobow dziedzictwa kulturowego w Sanoku. Wpis do
rejestru zabytkow powoduje znaczne ograniczenia dla wlascicieli 1 uzytkownikow takich
obiektow w zakresie ich uzytkowania czy tez planowania ewentualnych przeksztatcen. Ponadto
stawiane sg wyzsze niz w przypadku innych obiektow wymagania dotyczace stosowania
odpowiednich materialéw. Od wykonawcy oczekuje si¢ wysokich czesto specjalistycznych
kwalifikacji, zobowiazuje si¢ wiasciciela do ustanowienia nadzoru konserwatorskiego nad
realizacjg tych prac. Czynniki te powoduja, ze zaréwno uzytkowanie, jak tez inwestycje przy
takich obiektach zabytkowych sa bardziej kosztowne niz przy innych budynkach. Z tego
wzgledu wsparcie finansowe z budzetu miasta dla wilascicieli 1 posiadaczy zabytkow stanowié
bedzie znaczne wsparcie. Dotacja z budzetu miasta umozliwi podjecie przez wilascicieli,
uzytkownikow prac konserwatorskich przy takich obiektach i poprawi stan techniczny oraz
estetyczny, jak rowniez przyczyni si¢ do zachowania dziedzictwa kulturowego naszego miasta.
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Uchwata okresla zasady udzielania dotacji celowej na pokrycie nakladow koniecznych na
wykonanie prac konserwatorskich restauratorskich lub robdt budowlanych przy zabytkach
wpisanych do rejestru zabytkéw lub tez znajdujacych si¢ w gminnej ewidencji zabytkow
potozonych oczywiscie na terenie Gminy Miasta Sanoka. Zakres dotowanych zadan okreslony
zostal w art. 77 ustawy z dnia 23 lipca 2003 roku o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami.
W zwigzku z konieczno$cig dostosowania uchwaly do obowigzujacych przepisow prawa
zachodzi koniecznos$¢ podjecia nowej uchwaty w przedmiotowej sprawie. Zgodnie z art. 7 ust.
3 ustawy z dnia 30 kwietnia 2004 roku o postepowaniu w sprawach dotyczacych pomocy
publicznej warunkiem podjecia uchwaty, ktorej przedmiotem bedzie udzielenie pomocy de
minimis, jest zgloszenie jej projektu Prezesowi Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow.
Takie tez zgloszenie zostato dokonane 10 maja 2022 roku i Prezes Urzedu nie wniost zadnych
zastrzezen do projektu uchwaty. W imieniu Pana Burmistrza prosze o podj¢cie przedstawione;j
uchwaty.

Komisja Finansowo — Gospodarcza pozytywnie zaopiniowata projekt przedmiotowej uchwaty.
Komisja Infrastruktury Miejskiej pozytywnie zaopiniowala projekt przedmiotowej uchwaty.
Prowadzacy posiedzenie Pan Andrzej Romaniak otworzyt dyskusj¢ w tym punkcie.

Stawomir Miklicz (Radny)

Panie Przewodniczacy, Panowie Burmistrzowie, Wysoka Rado, Panie Naczelniku, prosz¢ mi
powiedzie¢ jedng rzecz. Ja na komisji przyznam szczerze o to nie pytatem, bo to jeszcze w
pozniejszych analizach swoich projektu uchwaly na to zwrdcitem uwage, to bedzie dla
wiascicieli budynkow, wg mojej wiedzy, mozliwe czwarte zrodto finansowania inwestycji
polegajacej na remoncie budynkow, czy tez lokali wpisanych do obiektow, wpisanych do
rejestru Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow, bo mamy Ministra, mamy Wojewodg
i mamy Urzad Marszalkowski, do tego dojdzie Urzad Miasta Sanok. W zapisach tutaj
W projekcie tej uchwaty nie widz¢ wzmianki o tym, ze dofinansowanie nie moze przekraczac
jakby okreslonej wartosci catosci inwestycji, poniewaz mamy zapis o tym, Ze mozemy
dofinansowac do 50%, natomiast przy zalozeniu, ze kto§ wystapi do r6znych Zrédet o uzyskanie
tej dotacji, ta dotacje uzyska, czy nie istnieje niebezpieczenstwo takie, ze uzyskujac np., co
bardzo czesto si¢ zdarza, dofinansowanie od Wojewody i od Marszatka, bo to s3 dwa takie
najpopularniejsze zrodta, bo u Ministra jest stosunkowo trudno uzyska¢ to dofinansowanie,
uzyska np. warto$¢ inwestycji dofinansowania w wysokosci, strzelam w tej chwili 60 - 70%, a
od nas dostanie 50% sktadajac te same dokumenty. Nie mamy zapisu tutaj w projekcie uchwaty
o tym, ze dana inwestycja nie moze by¢, czy tez nie powinna przekracza¢ jakby w poréwnaniu
z innymi zrédtami, w stosunku do innych zrodetl finansowania przy réznym montazu
finansowym, warto$¢ catej inwestycji i to jest troszke niebezpieczne wg mnie, dlatego ze to
moze powodowac¢ takie sytuacje. Ja oczywiscie wierze w uczciwos$¢ wszystkich tych, ktorzy
sktadajg takie wnioski, dotacje pozyskuja, ale moze Pan Naczelnik mnie z bledu wyprowadzi,
moze sg tutaj zapisy mowiagce o tym, ze z roéznych zrodet finansowania pozyskane dotacje
W tacznej wartosci nie mogg przekroczy¢ 100% wartosci inwestycji.
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Krzysztof Cwiakala (Naczelnik Wydziatu Gospodarki Przestrzennej)

Tak, to juz odpowiadam, bezposrednio w uchwale nie ma takiego zapisu, natomiast
w zatgczniku nr 1 do uchwaly, a wigc we wniosku o udzielenie dotacji na prace
konserwatorskie, restauratorskie w punkcie D jest taki zapis, wykaz wnioskow ztozonych do
innych jednostek sektora finanséw publicznych i tutaj kazdy sktadajacy wniosek o udzielenie
dotacji, ma obowigzek wykaza¢, gdy do takiego organu zwrdcit sie¢ o dotacje, jaki jest zakres
rzeczowy tych prac oraz o jakg kwote si¢ zwrdcit oraz o udzial w catosci kosztow procentowy.
Natomiast jeszcze w punkcie E tego wniosku sg przewidywane wykonane koszty realizacji prac
lub robot i zrodta finansowania i tutaj tez mamy, kazdy kto bedzie si¢ staral u nas o tg dotacje
bedzie musiat wskaza¢, jaka kwote ewentualnie juz pozyskal z budzetu panstwa, z budzetu
jednostek samorzadu terytorialnego, a takze z innych zrodet. Tak ze wydaje mi si¢, ze tutaj nie
ma takiego ryzyka.

Stawomir Miklicz (Radny)

Jednak, Panie Naczelniku, chyba jest, bo wykazanie wnioskow ztozonych do innych jednostek
sektora finanséw publicznych to nie rozwigzuje tego problemu, bo nas interesuja pozyskane
dotacje ewentualne. Nie wiem, moze Panstwo nie widzg tutaj jakby jakis kolizji. Natomiast no
wydaje mi si¢, ze jednak co$ na rzeczy tutaj jest i potem, moze warto by bylo dopracowac
pewien sposob rozliczenia tej dotacji, gdzie powinno si¢ wykazaé otrzymane dotacje z innych
jednostek sektora finansow publicznych, wowczas widzimy przy rozliczeniu takiej dotacji,
jakie $rodki zostaly pozyskane na dane inwestycje i czy przypadkiem nasza dotacja nie
powoduje przekroczenia wartosci catosci inwestycji. Nie wiem jak Panstwo Radni na to patrza,
wydaje mi si¢, ze pewna niescisto$¢ tutaj jest 1 moze warto to jeszcze przepracowal, zeby
unikng¢ w przysztosci jaki$ nieporozumien, bo sama inicjatywa, sama uchwata w mojej ocenie
jest bardzo dobra, aczkolwiek mam tutaj pewne watpliwosci co do samego sposobu pozyskania
tej dotacji. Musza Panstwo przyznac, ze jednak no jest jakie$ takie ryzyko, jezeli kto§ od nas
otrzyma 50% dotacji, a z innych zrodet uzyska dodatkowe de facto nawet wykazujgc wnioski
ztozone do innych jednostek, to nie powoduje, ze dany wniosek jest eliminowany z otrzymanej
dotacji. Wydaje mi, sie, ze w jaki$ sposdb zapisanie tego, czy tez przy samej formie rozliczenia,
czy tez w samym regulaminie no pewnie bytoby sensownym. Nie wiem, co Pan Burmistrz na
ten temat sadzi, ale jednak te zapisy wydaja si¢ by¢ troche nieprecyzyjne.

Artur Kondrat (Zast¢pca Burmistrza)

Ja tak poniekad wywotany do tablicy chciatbym zwroci¢ uwage, ze jeszcze zatgcznik nr 2 do
tej uchwaty, ktory z kolei przewiduje sprawozdanie z wykonania prac lub robo6t, czyli tam juz
jest na etapie realizacji zadania 1 tam tez adekwatnie w rubryce drugiej ppkt 2 jest miejsce na
to, zeby wykaza¢ wydatki pokryte juz, czyli wydatkowane $rodki na realizacje tego zadania
i mysle, ze to uszczelnia watpliwosci Pana Radnego.

Grzegorz Kozak (Wiceprzewodniczacy Rady Miasta)

Panie Naczelniku, ja mam pytanie, czy w ostatnich latach Gmina Miasta Sanoka udzielata
takich dotacji na konserwacj¢ budynkow?
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Krzysztof Cwiakala (Naczelnik Wydziatu Gospodarki Przestrzennej)
W ostatnich latach takie dotacje nie byly udzielane, uchwata, ktora obecnie obowiazuje, jest to
uchwata z 2007 roku.

Nie bylo wigcej chetnych do zabrania gltosu, w zwigzku z tym prowadzacy posiedzenie Pan
Andrzej Romaniak zamknat dyskusje w tym punkcie 1 poddat projekt uchwaty pod glosowanie.

Za przyjeciem Uchwaty Nr LIX/547/22 gtosowato 17 radnych, glosow przeciwnych nie byto,
2 radnych wstrzymato si¢ od glosu. Uchwala zostala podjeta.
Lista imiennego glosowania stanowi zatqcznik do protokotu.

Ad.14.
Podjecie uchwaly w sprawie rozpatrzenia petycji.

Piotr Kot (Przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji)

Panie Przewodniczacy, Panowie Burmistrzowie, Wysoka Rado, Komisja Skarg, Wnioskow
i Petycji zajmowala si¢ wlasnie wspomniang petycja na posiedzeniu w dniu 9 maja. Petycja
dotyczy nowej przeprawy mostowej, jak rowniez stanu technicznego drog gminnych z rejonu
Biala Goéra. Generalnie chodzi autorowi petycji o zachowanie obecnego statusu status quo na
obecnym moscie na rzece San w ciggu ulicy Biata Gora i komisja uznata, ze w kwestiach
plandéw inwestycyjnych budowy nowej przeprawy mostowej oraz remontu drég gminnych na
Biatej Gorze, wlasciwym organem jest zarzadca sieci drog gminnych, czyli Burmistrz Miasta
Sanoka, natomiast w kwestii istniejacego mostu na Bialg Goérg wlasciwym jest jego zarzadca to
jest Zarzad Powiatu Sanockiego. W zwiazku z tym po rozpoznaniu petycji komisja
przygotowatla projekt uchwaty wraz z uzasadnieniem przekazujacy petycje wg wlasciwosci to
jest Burmistrzowi Miasta Sanoka oraz Zarzadowi Powiatu Sanockiego. Komisja Skarg,
Wnioskow 1 Petycji projekt uchwaly przyjeta 6 glosami za, glosow przeciwnych
I wstrzymujacych nie byto. Dzigkujg.

Prowadzacy posiedzenie Pan Andrzej Romaniak otworzyt dyskusje w tym punkcie.

Stawomir Miklicz (Radny)

Panie Przewodniczacy, Panowie Burmistrzowie, Wysoka Rado, w miedzy czasie, kiedy
komisja rozpatrywala ta petycj¢, pozyskalismy kilka nowych informacji, mysle, ze bardzo
istotnych. Wiasciwie uwazam, ze radni chyba w pierwszej kolejnosci powinni takie informacje
pozyska¢. Mielismy okazj¢ dowiedzie¢ si¢ o pewnych faktach na spotkaniu, ci radni, ktorzy
brali udziat w tym spotkaniu z mieszkancami Biatej Gory, bo ogdlnie rzecz biorac, reasumujac,
mieszkancom chodzi o to, zeby utrzymac ruch kotowy na moscie na Biatg Gore, na istniejacym
moscie, ktéry jest, zeby oczywiscie on byl wyremontowany, zeby ten ruch kotowy byl
utrzymany bez wzgledu na to, czy nowy most powstanie, czy nie, taki byt gldéwny cel tej petyc;ji,
mieszkancy byli zaniepokojeni zapowiedziami, ze ruch kotowy zostanie zatrzymany i most
bedzie pehit funkcje kladki pieszo-rowerowej po nowej przeprawie mostowej, ktdra jest
planowana do realizacji. Musz¢ Panstwu powiedzie¢, ze bralem udziat w tym spotkaniu
I Z duzym zaskoczeniem, mysle, ze nie tylko ja, bo pytalem Pana Przewodniczacego, czy
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wczesniej o tym wiedziat, tez méwil, ze nie, byt obecny tez Pan radny Drwiega, radny
Wituszynski na tym spotkaniu, ku mojemu zaskoczeniu, dowiedziatem si¢, ze nikt nie planuje
1 nie planowat zatrzymania ruchu kotowego na tym mos$cie. Burmistrz zapewniat, ze do takiej
sytuacji nie dojdzie, rowniez Starosta o tym wspominal. Dlaczego to bylo zaskoczeniem,
dlatego ze przez blisko 1,5 roku jestesmy informowani o tym, ze tzw. porozumienie mostowe
musiato by¢ zawarte w takim celu, aby uzyska¢ dofinansowanie do nowej przeprawy mostowe;j,
1 ze ruch kolowy na tym moscie zostanie zamknigety i takie sg warunki, po prostu tak musi by¢
i koniec kropka. Ja przypomng tylko Panstwu, ze caly czas ta informacja funkcjonowata, nie
tylko tutaj w Radzie Miasta, ale i takze w wypowiedziach przeciez wladzy wykonawczej, to
byto wielokrotnie podkre§lane. No Burmistrzowie, wilasciwie Burmistrz na spotkaniu
wspominatl o tym, ze komu$ bardzo zalezy, zeby dezinformowaé¢ mieszkancow, zeby
mieszkancy mieli zl3 informacje i caty czas byla informacja, ze to kto$. Tym, ktosiem, bo Pan
Sekretarz tez byl, Pan Burmistrz Kornecki, Burmistrz Kondrat tez byli na tym spotkaniu, tym
ktosiem to tak, zeby Panstwo wiedzieli, to jest Burmistrz, bo to Burmistrz o tym informowat,
to Burmistrz to zaniepokojenie u mieszkancow wprowadzit. Ja na tym spotkaniu po raz
pierwszy dowiedziatem si¢, ze nie ma takich planéw, zeby ruch kotowy zostat wylaczony z tego
mostu. Dla mnie bylo to zaskoczenie, oczywiscie to nie bylo miejsce i czas, zeby przy tych
ludziach o tym dyskutowac, dlatego tego tematu w ogdle gdzie$ na spotkaniu nie podjatem.
Natomiast uwazam, ze w pierwszej kolejnosci Panowie Burmistrzowie, Rada Miasta powinna
by¢ o tym informowana, wprowadzili§cie nas w blad, méwiac wprost, wprowadziliScie nas
w blad i przez 1,5 roku w tym btedzie nas utwierdzali$cie, ze ten ruch kotowy musi by¢
wylaczony, ze musi by¢ ktadka pieszo-rowerowa. Informacja na spotkaniu byta zupetnie inna.
Zreszta na tej komisji skarg i wnioskow, o ktorej Pan Przewodniczacy mowit, tez o tym
rozmawiali$my, radna Wrobel tez podkreslata, ze tam musi by¢ ten ruch wylaczony, bo to jest
warunek uzyskania dofinansowania do nowej przeprawy mostowej, wiec duzym zaskoczeniem
dla mnie bylo, mysle, ze dla wszystkich, ktorzy tam byli obecni, Ze Burmistrz zaprzeczyt tym
informacjom. Nawiasem mowigc uwazam, ze to jest dobra informacja, ze ruch kotowy nie
zostanie wstrzymany na tym moscie, bo jezeli bedg dwa mosty, tylko lepiej dla naszego miasta
1 na obydwoch, jezeli bedzie utrzymany ten ruch kotowy. No Burmistrz dostat tez pytanie od
mieszkancow takie no czy moze zagwarantowa¢ jak miasto przejmie most, ze ten ruch nie
zostanie wstrzymany, jezeli miasto przejmie to czy ten ruch nie zostanie wstrzymany,
mieszkancy pytali Burmistrza, bo znaja tres¢ porozumienia, zreszta podpisywali si¢ pod ta
petycja, tam jest to zawarte, bo Panstwo wiecie, ze w petycji, znaczy w tym porozumieniu
mostowym, Burmistrz zobowigzal si¢ jakby do tego, Ze po wybudowaniu nowej przeprawy
mostowej, Gmina Miasta Sanok przejmie ten most obecny pod swoje zarzgdzanie. Musze
powiedzie¢ tak, Burmistrz powiedziat prawde¢ na tym spotkaniu, powiedzial, Ze to nie jest jego
kompetencja, ze on nie wie, czy most zostanie przyjety, bo jest to kompetencja Rady Miasta
Sanoka 1 to jest prawda. Nie wiem czy Panstwo pamigtacie 1,5 roku temu, kiedy ja o tym
mowitem, kiedy sprawa porozumienia mostowego wyszta nazwijmy to na jaw, kiedy ja o tym
mowilem, ze Burmistrz przekroczyl swoje uprawnienia, bo to nie s3g jego kompetencje,
Burmistrz zapowiedzial, ze poda mnie do sadu, Panstwo pamigtacie tg sesj¢ w Klubie Gornika,
gdzie po tych moich wypowiedziach, Burmistrz zapowiedziat podaniem mnie do sagdu. Sady
wolno dziataja, ale ja caly czas wierz¢ w to, ze Burmistrz swoje publiczne przyrzeczenie stowa
dotrzyma, ja caly czas czekam na t¢ sprawe, caly czas czekam na to wezwanie, na
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przestuchanie, mam nadziej¢, ze Burmistrz stowa dotrzyma. 1,5 roku Burmistrzowi zaj¢to
przekonanie si¢ jakby poznanie aspektow prawnych tej sprawy i potwierdzenie, ze mialem
wowczas racje, ze to nie jest kompetencja Burmistrza, ale lepiej pdzno niz wcale prawda, bo to
tez jest wazne, ze kiedy$ si¢ potrafimy zapozna¢ si¢ z dokumentami i wyciaga¢ wlasciwe
whnioski. Natomiast musz¢ Panstwu powiedzie¢ jeszcze jedna rzecz, po tym spotkaniu wniosek,
ktory mi si¢ nasungt, to porozumienie mostowe, ktore jest, dzisiaj wladza wykonawcza Rady
Powiatu mowi porozumienie jest, ale jakby go nie bylo, co tam z porozumieniem. Zreszta
Starosta miat racj¢ w jednym momencie, bo kiedy Burmistrz powiedzial, Ze ta przeprawa przez
most, na tym starym moscie nie zostanie wstrzymany ruch kolowy i Starosta mowi nawet jak
miasto przejmie most to za organizacj¢ ruchu jestem ja odpowiedzialny i to ode mnie zalezy,
czy bedzie wstrzymana, czy nie i powiedzial, ze nie planuje wstrzyma¢ na tej przeprawie
mostowej ruchu kotowego. No troszke tak podwazyt stowa Burmistrza, mysle, ze warto by
byto, zeby tam Panowie czasami uzgodnili co majg mowic, bo to potem $miesznie wyglada jak
jeden podwaza wypowiedzi drugiego, no ale to juz jest kwestia Panstwa, zebyscie sobie ustalali
pewne rzeczy, bo warto zna¢ tez jakby kompetencje poszczegolnych organdéw i na podstawie
tych kompetencji ustawowych si¢ wypowiada¢. Szanowni Panstwo, reasumujac ta cze$¢
petycji, petycja byta jak najbardziej zasadna, ja to powiedziatem na tym spotkaniu, ja rozumiem
mieszkancow doskonale, oni si¢ obawiajg o tg przeprawe mostowa, majg konkretne argumenty,
przez 1,5 roku byli informowani o tym, ze ruch kotowy zostanie tam wstrzymany, dzisiaj maja
inng informacj¢. Oczywiscie, potem jeszcze mieliSmy rozmowy kuluarowe, tam wielu
mieszkancow, jakby dopomina si¢, czy oczekuje jakiej$ pisemnej deklaracji w tym zakresie,
nie wiem czy takowa bedzie, czy nie bedzie, ale to juz jakby kwestia uzgodnienia mieszkancow
z Burmistrzem, tudziez z Starosta jak to finalnie bedzie wygladato. No musze powiedzieé, ze
niedobrze si¢ stalo, ze przy okazji takiego spotkania wladza wykonawcza zupetnie zmienita
zdanie w tej kwestii, bo po prostu my jako radni mozemy czu¢ si¢ w pewnym sensie oszukani
w tym zakresie, pewnie nie tylko my, nie wiemy czy faktem jest to, o czym Burmistrz mowit,
nie tylko Burmistrz, ze to byl warunek konieczny do uzyskania dofinansowania, bo jezeli tak
to jesteSmy troszke w kropce, jezeli nie, no to wiemy, ze kto$ tutaj kogo$ oszukat po prostu.
Szanowni Panstwo, byl na spotkaniu tez projektant nowej przeprawy mostowej, prosiliSmy
Pana Przewodniczacego, zeby go zaprosi¢ na sesje dzisiejsza, kiedy ta sprawa jest, rozumiem,
ze si¢ nie udalo na dzisiejsza sesj¢ zaprosi¢ Pana projektanta, bo mysle, ze pare informacji,
ktdre przekazywat na tym spotkaniu mieszkancom, tez dobrze by byto, zeby radni to ustyszeli,
no to jest badz co badz najwigksza inwestycja planowana wlasciwie na dwie kadencje, jezeli
mozna tak to okresli¢, bo przetarg na wykonawstwo odbedzie si¢, jak wszystko dobrze pojdzie,
w pierwszym kwartale 2023 roku, czyli przetom pierwszego, drugiego, jezeli terminy zostang
dochowane. Wtedy tez zobaczymy, ile ta nowa przeprawa bedzie faktycznie kosztowala, bo
dowiemy si¢ o tym po przetargu. Ja tutaj si¢ zgadzam z Panem Burmistrzem Matuszewskim,
dzisiaj nie ma co dywagowac. Natomiast trzeba wiedzie¢ tez 0 pewnych faktach Szanowni
Panstwo, bo pewnie jest powtarzana teza taka gdzie§ tam w mediach spotecznosciowych, ze
mamy 80% dofinansowania do tej inwestycji. No jest to tylko taka pot prawda, to musimy tez
wiedzie¢, 80% dofinansowania jest tylko do warto$ci ztoZonego wniosku. W momencie, kiedy
warto$¢ inwestycji przekracza warto$¢ zlozonego wniosku, to wtedy z automatu ponosimy
wieksze koszty. Program "Mosty dla regiondw" mowi wprost, zmniejszenie wartosci projektu,
powoduje odpowiednio zmniejszenie dotacji z budzetu panstwa, czyli przetarg, jezeli bytby
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nizszy, to wtedy tez nizsze dofinansowanie, ewentualne zwigkszenie wartosci projektu jest
finansowane w cato$ci przez jednostke samorzadu terytorialnego, czyli my na dzisiaj mozemy
spokojnie mowi¢ ze my mamy dofinansowanie kwotowe, nie procentowe. Tutaj nie ma innego
rozwigzania, musimy mie¢ swiadomos¢, ze jezeli warto$¢ tej inwestycji bedzie wyzsza to ta
wickszg warto$¢, bedzie musiato ponosi¢ miasto. Burmistrz na spotkaniu takze poinformowat
o tym, ze wg jego rozmoéw z projektantami wartos¢ przeprawy mostowe] bedzie kosztowata
okoto 40.000.000 zt i to jest dobra informacja, zobaczymy, jak to wyjdzie w przetargu.
Natomiast no ja az takim optymistg nie jestem, bo kiedy inwestycja byta szacowana, to byt
pierwszy kwartat 2019 roku z tego co wiem, biorgc pod uwage wartos$¢ stali styczen, to sg
notowania gietdowe oczywiscie, styczen 2019 do stycznia 2022 to jest 150%, to nie jest 15%,
to nie jest 20%, to jest 150%, czyli trzykrotnie wigcej. Ja mowig¢ o notowaniach gietdowych,
bo ceny rynkowe jeszcze sg inne, ja mowi¢ o notowaniach gietdowych, bo to jest dokument, do
ktérego mozna si¢ odnie$¢, ktory mozna sprawdzi¢ i kazdy moze tg wiedze posias$c. Burmistrz
moéwi, ze nie wiadomo, z czego ten most bedzie budowany, ja tam nie wiem z czego bedzie
budowany, ale zdaje si¢, ze udziat stali tam bedzie tak czy siak, to pewnie tak do konca nie
mozna tego méwi¢. Szanowni Panstwo, ja mam poczucie po tym spotkaniu, dzielg si¢ tag swoja
takg refleksja po tym spotkaniu z Panstwem, dlatego ze mam poczucie, ze dowiadujemy si¢
gdzie$ na koncu pewnych rzeczach, o ktérych powinniSmy by¢ w pierwszej kolejnosci
informowani, to my podejmujemy decyzje finansowe, nie Burmistrz, do nas bedzie nalezata
odpowiedzialno$¢ tez za podejmowanie tych decyzji finansowych, to my powinnismy
wiedzie¢, jakie sg warunki uzyskania dofinansowania wniosku, ktory zostal ztozony. Ja juz nie
wspomn¢ o tym, ze o tym nieszczgsnym porozumieniu mostowym powinni§my wiedzieé
w momencie, kiedy ono zostato zawarte, a nie 1,5 roku p6zniej. Wigc mam takie poczucie, ze
przy tej najwazniejszej inwestycji, ktoéra niewatpliwie teraz ma miejsce, bo jest most
projektowany, nie posiadamy wystarczajacej wiedzy, pozwalajgcej nam na oceng tej inwestycji,
a takze na rozmowy z mieszkancami, bo zatoze si¢, ze kazdy z Panstwa o tym mos$cie w gronie
znajomych, w gronie przyjaciol, czy rodziny gdzies rozmawia, bo ludzie pytajg czy ten most
powstanie, dokad ten most prowadzi, czy ten most jest konieczny, czy sta¢ nas na to i my nate
pytania jako radni powinni§my zna¢ odpowiedz. My tych odpowiedzi, bioragc pod uwagg to
spotkanie z mieszkancami, ktore si¢ odbyto, niestety nie znamy, bo te odpowiedzi zmieniajg
si¢ w zaleznosci chyba od tego z kim w danym momencie Burmistrz ma spotkanie. Ja mam
poczucie takie, Panie Przewodniczacy, ze warto by bylo zrobi¢ na jednej z sesji taki punkt
informacyjny, zeby wyjasni¢ sobie np. t¢ kwesti¢ czy wylaczenie z ruchu kotowego mostu na
Biatg Gore obecnego byto niezbednym warunkiem uzyskania dofinansowania czy nie, bo jak
projekt program "Mosty dla regionéw" przeczytalem 1 tam sg punkty mowigce tez
0 porozumieniach mi¢dzygminnych, to jest jeden z punktoéw, zapoznatem si¢ z tym programem,
wydaje mi si¢, ze w miarg szczegdtowo, wiec pewnie warto byto, Panie Przewodniczacy, tu juz
polegam na Panskiej inicjatywie, taki punkt informacyjny zrobi¢, zeby wszystkie niescistosci,
czy tez niedomowienia, czy tez rézne informacje, ktore mamy sprzed roku, czy teraz, zeby
sobie wyjasni¢, bo potem ghupio tak wyglada kiedy my méwimy jedno, w internecie jest
napisane drugie, a Burmistrz mowi trzecie, to przy takiej inwestycji jednak powinien by¢ jeden
spojny komunikat, bo jest to sprawa powazna. No c6z, reasumujac, powiem tylko, tyle, ze
troche przykre dla radnych powinno by¢, przynajmniej dla mnie jest to, Zze na koncu
dowiadujemy si¢ o pewnych sprawach zwigzanych z tg inwestycja. Dzigkuje.
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Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)

Dzigkuje. Szanowni Panstwo, ja rowniez na tym spotkaniu bylem i uwazam, ze spotkanie byto
bardzo potrzebne i udane, bo ta wigkszos¢ glosow bylo merytorycznych i wszyscy ci, ktorzy
zabierali gtos mowili, ze bezwzglednie nowy most jest potrzebny i to wszyscy si¢ co do tego
zgodzili. Natomiast, tu nawigzujac do sugestii, ja rozmawiatem tak jak tu Pan radny Stawek
powiedziat, z przedstawicielem projektantéw i chcialem, zeby byl tutaj dzisiaj z nami na sesji,
niestety troszke byto juz za p6zno, miat terminy juz pewne ustalane, ale stwierdzit, ze jest do
dyspozycji w kazdej chwili, jesli nie on, to przedstawiciel zespotu projektujacego, przyjedzie
do nas na sesje, rozwieje wszelkie watpliwosci, odpowie na wszelkie pytania, zresztg zrobil to
na spotkaniu z mieszkancami rozwiewajaCc rozne takie, moéwigc wprost co mozna zrobi¢
z mostem na Biata Gore obecnym, a czego nie mozna, naprawde to byto wazne 1 interesujace
spotkanie. Takze mysle, ze z Panem projektantem spotkamy si¢ na ktorej$ sesji i faktycznie
jakis$ bedzie punkt poswigcony tej sprawie. Takze to tyle z mojej strony, tu widze sg glosy, Pan
radny Drwigga 1 Pan radny Miklicz. Prosze¢ bardzo, Panie radny Drwiega.

Maciej Drwie¢ga (Radny)

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo, Panowie Burmistrzowie, ja juz krociutko, bo
wlasciwie nawigze do tego, co tutaj zaproponowat Pan radny Miklicz i Pan Przewodniczacy
w tej chwili potwierdzit. Prosze Panstwa, takie spotkanie i ja mys$lalem nawet moze jakas krotka
sesja temu poswigcono, jednak jest ta inwestycja potezna prawda i faktycznie prosze Panstwa
mozna do tego podchodzi¢ niektdrzy jakos tak bardziej na to zwracajg uwage, inni mniej, ale
my nie mamy informacji podstawowych. Ludzie po tym spotkaniu pytali np. o te sprawy
zwigzane z rozwojem prawda, tam nawet doskonale dyrektor ze Skansenu tak troche
podsumowat znanym sobie humorem, ze nawet gdyby ten rozwdj miat polega¢ na tym, ze
polepszy si¢ jakby ten dostep do jego Skansenu, to ten most juz jakby jest, ze tak powiem,
uzasadniony. Natomiast my wiemy, ze jednak chyba co$ wiecej 1 teraz pytanie, co? Czy po
tamtej stronie Panowie Burmistrzowie, czy tutaj miasto ma jaki§ pomysl, czy to faktycznie
bedzie si¢ tylko do tych rzeczy, ktore w tej chwili funkcjonujg sprowadza¢? Pan projektant czy
przedstawiciel projektantdéw, osoba merytoryczna, znajaca si¢, zreszta sanoczanin, takze tak
pewno i troche z wigksza przyjemnoscia byto mu przedstawiaé te sprawy, jest chetny na to
spotkanie, to po prostu z tym trzeba polaczy¢ i musimy sobie przygotowa¢ pytania. Tutaj Pan
radny Miklicz mowit o tym, zeby wyjasni¢ pewne sprawy do tytu, to tez, ale przede wszystkim
pytania do przodu, wtasnie co by tam miato by¢ prawda, czy mamy jaki§ pomyst na to, bo ten
most nie spowoduje tego, ze ta przejezdnos$¢ gdzie$ bedzie w tamtg strone i gdzie$ bedzie si¢
dojezdzaé, oprocz powiedzmy tej wioski, ktora tam jest w poblizu, to bedzie most, ktorym si¢
bedzie wjezdzac¢ 1 wracaé, prawda, jakby na to nie patrze¢, wiec jest sporo pytan. Spotkanie, to
tam na Bialej Gorze, potwierdzam, bylo faktycznie merytoryczne, ciekawe i tylko wlasnie
glupio, ze pdzniej sg takie, nawet to nie sg spotkania nieformalne, ale ludzie sg przekonani, ze
my duzo wigcej wiemy o tym i zadaja najprostsze pytania i czlowiek si¢ tak troche glupio
zaczyna czu¢. Ja miatem pytanie wlasnie o ten most, o jakie$ konkretne rzeczy, czy tam jest
mozliwe, ze to tam zostanie wybudowane co$, nie mam pojecia. Wiec, musimy takie po prostu
Panie Przewodniczacy, tutaj u nas posiedzenie Rady, czy wlasnie ten punkt, ale taki
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zdecydowanie poszerzony prawda, na to si¢ przygotujmy, zeby nie byt jeden z punktoéw, nie
wiem, w$rdd 30 paru, bo to bedzie punkt dtugi na pewno. Dzickuje bardzo.

Stawomir Miklicz (Radny)

Panie Przewodniczacy, jeszcze chcialem oczywiscie, jakby co do samej tej petycji, poniewaz
tez jestem cztonkiem tej komisji, oczywiscie petycja tutaj jest jak najbardziej, ta uchwata
przepraszam, ta uchwata jest najbardziej zasadna, bo to zresztg potwierdzit Starosta na tym
spotkaniu, to on jest jakby organem odpowiedzialnym za organizacj¢ ruchu, wigc to, ze
przekazujemy to do Zarzadu Powiatu, to jest taka, jak mawiat klasyk, oczywista oczywistos¢,
bo to nie nasza kompetencja. Natomiast chciatbym jeszcze wspomnie€ o jednej rzeczy, bo tam
uciekto Panie Przewodniczacy, bo na tym spotkaniu tez Starosta méwit od ewentualnych
remontach tego mostu. Mysle, ze na tym spotkaniu dotyczagcym nowego mostu warto by bylo
tez Staroste zaprosié¢, zeby si¢ podzielit z nami tg informacja, bo Pan Starosta, to tez tak jak
Burmistrz troche, w jednym tygodniu méwit jedno, w drugim tygodniu drugie, a na koncu
powiedziat trzecie, bo najpierw Panstwo nie wiem, czy znacie tg koncepcje, ale ja z tg koncepcje
remontu mostu zapoznalem si¢, mam ja, jezeli Panstwo chcecie, oczywiscie moga udostepnic,
bo to jest dokument publiczny, to nie jest zadna tajemnica. I tam jest 3 warianty remontu mostu
1 Starosta zaczat od najwyzszego wariantu, ze wyremontuje, ze zrobi to tak jak trzeba, ze bedzie
ruch w dwie strony, potem w wywiadzie w lokalnych portalach mowit, ze albo drugi, albo trzeci
wariant, ze w zasadzie to nie robi juz takiej roznicy, ale przejezdno$¢ poprawi, poszerzy most
itd. a na spotkaniu powiedzial co$ zupelnie innego, ze nie bedzie remontowat tego mostu
w drugim, trzecim wariancie tylko, ze zrobi taki remont dorazny, zeby utrzymac¢ tam ruch nic
wiecej, bo nic wiecej nie chce planowac. Ja bym Panie Przewodniczacy, byt daleki tez od takich
tez, zeby Pan projektant wypowiadat si¢ na ten temat, co mozna ze starym mostem zrobi¢ co
nie, bo jednak to tez robili fachowcy te analizy. Ja si¢ zapoznatem z tg analiza, ktéra mowi
0 stanie obecnego, bo ona sie sktada jakby z dwoch elementow, stan obecnego mostu i co
mozna zrobi¢ z obecnym mostem, wigc tamto tez robita firma profesjonalna, tez robili to ludzie,
ktorzy si¢ na rzeczy znajg, wzieli za to pienigdze 30.000 zt Starosta mowit, wiec to tak, jezeli
inny projektant wypowiada si¢ na temat prac innych, to ja to zawsze troszke zle odbieram.
Natomiast wydaje mi si¢, ze warto by bylo tez, jezeli Pan Przewodniczacy doprowadzi do takiej
sytuacji, zeby ze Starostwa kto§ kompetentny, czy Starosta, czy ktokolwiek inny moglby sie
wypowiedzie¢ na temat planow Zarzadu Powiatu 1 Rady Powiatu co do inwestycji w ten stary
most, czy planuja go remontowaé, w jakim zakresie? No bo to tez jest wazna informacja dla
nas, dla sanoczan. Ja tak na koniec tylko juz powiem, nawigz¢ do tego porozumienia
mostowego, odniostem wrazenie, Szanowni Panstwo, ze tego porozumienia ono jest, a jakoby
go nie bylo, przynajmniej tak si¢ Burmistrz 1 Starosta wypowiadali 1 ja juz dzisiaj mowig, jezeli
nie bylo warunkiem koniecznym podpisanie tego porozumienia i przejgcie mostu przez Gming
Miasta Sanoka to jestem przeciwny przyjmowaniu tego mostu, bo nam tego nie potrzeba, to
jest most Starostwa, niech Starostwo si¢ tym zajmuje. Jezeli my wybudujemy nowg przeprawe,
to my bedziemy odpowiedzialni za utrzymanie tego nowego mostu, a to s3 niemate koszty, bo
to sa regularne badania, to s konserwacje, to sa pieniadze, ktore trzeba bedzie sanockiego
podatnika na to wydawac. Po co nam stary most do utrzymania, nie mam zielonego poj¢cia.
Takze tutaj juz dzisiaj zapowiadam, oczywiscie najprawdopodobniej, nie najprawdopodobnie;j,
na pewno, jezeli do takiej decyzji mialoby doj$¢ to bedzie to podejmowac¢ Rada nastepnej
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kadencji, wigc by¢ moze nie bgde miat okazji w tym uczestniczy¢, natomiast na pewno
namawiatbym do tego, zeby jednak tej przeprawy mostowej starej na majatek miasta nie
przyjmowac, bo nie ma takiej potrzeby, jezeli to nie byto warunkiem koniecznym uzyskania
dofinansowania. Dzi¢kujg.

Artur Kondrat (Zast¢epca Burmistrza)

Ja chcialbym si¢ wypowiedzie¢, bo tak odniostem wrazenie po wypowiedzi Pana radnego
Stawomira Miklicza, ze troszeczke, jak to si¢ moéwi, szczegdlnie ta pierwsza cze$¢, nie
zmierzata do meritum w uchwale, bo w uchwale de facto Rada postanawia uzna¢ si¢ za
niewlasciwa w tej sprawie i przekazac to do Starosty, natomiast z wypowiedzi Pana Stawomira
to tak nie wiem, czy pie¢ razy, czy wigcej bylo wskazanie, ze to Burmistrz wprowadzit w btad
radnych, to Burmistrz zawart nieszczgsne porozumienia i te wypowiedzi pod adresem Pana
Burmistrza sg takie bardzo ocenne i1 pejoratywne i nie wiem, czy to zmierza do tego, zeby
sprawe tej inwestycji mostowej pchna¢ do przodu, czy po tej dyskusji dlugiej w wywodzie Pana
Stawomira czy miasto jest tam o ten centymetr do przodu, jesli chodzi o ta inwestycja.
W zwigzku z tym jak bym nie chciat tak dlugo mowié, ale sparafrazuje te wypowiedzi Pana
Stawomira 1 tez powiem, ze to Burmistrz, to Burmistrz ztozyl wniosek w ramach programu
"Mosty dla regionow", to Burmistrz jezdzit wielokrotnie do Warszawy, klamkowat jak to sie
moéwi, to Burmistrz w koncu uzyskat decyzjg, zeby te pienigzki pozyskac z budzetu panstwa.
Oczywiscie, aktywno$¢ Pana Burmistrza data szans¢ rowniez, z czego si¢ bardzo cieszymy
i Radzie Miasta na podjecie decyzji o przeznaczenie srodkow. Ale w tych wypowiedziach
0 Panu Burmistrzu i sprawie mostu to bym zachowal pewne proporcje, nie tylko taka
negatywna pejoratywna ocena, ale tez trzeba mi si¢ wydaje tego czlowieka docenié, bo 26
jednostek w skali kraju pozyskato dofinansowanie na to zadanie. Ja mysle, ze to w kropla
W morzu potrzeb i1 miasto Sanok jest na tej, mozna powiedzie¢, elitarnej liscie dzigki
Tomaszowi Matuszewskiemu Burmistrzowi Miasta Sanoka oraz dzigki Radzie Miasta Sanoka,
ktora w nastgpstwie tego podjeta uchwatg o przyznaniu srodkow na dokumentacje projektowa
W tym zakresie. Dzigkuje.

Jakub Osika (Radny)

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, Panowie Burmistrzowie, ja nie wiem Pan Burmistrz
stuchal uwaznie wystapienia Pana Stawka, mimo wszystko dopatrzyt si¢ jaki$ zlych intencji,
jakoby ta sprawa nie popychata do przodu. Tu nie bylo Zadnej oceny, tu bylo wskazanie
twardych faktéw, faktycznie porozumienie mostowe zostato podpisane przez Pana Burmistrza,
faktycznie my jako radni nie mieliémy $wiadomosci, ze w ogodle miasto wystepuje O taki
projekt, wiec to tez bylo faktycznie, to jest stwierdzenie faktéw istniejacy, ktore wszyscy
pamietamy przeciez. Natomiast, jezeli Pan radnym Miklicz wskazuje pewne zagrozenia,
wskazuje pewne rozwigzania, to warto je wzig¢ pod uwage, bo one nie idg po to, zeby
zlikwidowac calg inicjatywe, ja nie ustyszalem, ani jednego stowa, ktore mialoby komplikowaé
calg procedurg, wregez przeciwnie, ustyszatem tylko troske o interes miasta, ktéra méwi o tym,
ze jezeli mozemy mie¢ dwa mosty kotowe to lepiej zeby$Smy mieli dwa mosty kotowe, a jezeli
nie musimy przejmowaé¢ mostu, to lepiej go nie przejmujmy, to jest czysty wymierny
empiryczny interes miasta Sanoka i radni, ktorzy tutaj siedza na pewno o ten interes zawsze
beda dbaé. Natomiast, jezeli apeluje si¢ tez o pelng transparentno$cig, o doinformowanie
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powiedzmy roéwniez nas, to nie widz¢ w tym nic ztego Panie Burmistrzu, naprawde, zupeknie,
w ogole nie wiem skad te intencje Pan przypisuje radnemu Mikliczowi. I tu tez cheiatbym taka
rzecz troche wyprzedzajaco, bo to tak wybrzmiato z jednej strony wtasnie od Pana Burmistrza,
a z drugiej strony od Pana Przewodniczacego, ktory po tej, nie ukrywajmy, dos¢ diugiej
przemowie radnego Miklicza stwierdzit, Ze, ale on nie styszat na spotkaniu Zadnych rzeczy,
zadnych glosow, ktore bytyby przeciwko tworzeniu mostu. Fantastyczne, ja tez nie styszatem
I szczerze mowigc nie styszatem, zeby kto§ w Radzie takie gltosy zawierat, czy jakie$ tego typu
glosowania byly, ktore byly przeciwko wlasnie tej inicjatywie, wigc jezeli tylko jest taka
powiedzmy troska o transparentnosci, podejmowanie dziatan o to, zeby dzialania byly tez
zgodne z mozliwo$ciami podejmujacych, zeby nie bylo tak jak znowu o tym porozumieniu
rozmawiamy, ze kto§ wychodzi przed szeregi i nie z wlasciwo$ciami podejmuje pewne decyzje
to ja mysle, ze to jest wlasnie troska o to, zeby ta inwestycja byla bezpieczna. Wigc te takie
glosy, ze jezeli kto$ $mie zabiera¢ glos, to znaczy, ze jest przeciwko mostowi to naprawde
bardzo bym byt ostrozny w wygtaszaniu tego typu tez i w takim prostym zestawianiu. Dzigkuje.

Stawomir Miklicz (Radny)

Ja tak juz krociutko, Panie Przewodniczacy. Wydaje mi si¢, ze to bedzie tylko ocenna taka
sytuacja, ze nie ma pewnie nikogo, kto by wsrdd radnych, kto by byt przeciwny temu, zeby
most powstat, zresztg daliSmy wyraz w glosowaniu nad przeznaczeniem $rodkow finansowych
na projektowanie i ja mysle, ze jezeli o mnie chodzi, Panie Burmistrzu, to chyba tez publicznie
dawatem wyraz jakby temu, Ze nowa przeprawa mostowa, jezeli powstanie to jest tylko dobrze,
bo to by byt kolejny most plus ten, ktory jest budowany na drugim etapie obwodnicy, bo
przypominam tam kolejny most powstanie. Ja nie mam nic przeciwko temu, zeby ta inwestycja
powstata. Oczywiscie wolalbym, zeby to byla inwestycja rzadowa, zeby bylo jasne, gdyby to
byta inwestycja Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych 1 Autostrad, to bytoby to super, po prostu
super, bo jest duza inwestycja, ktora no moze by¢ problemem w zrealizowaniu dla miasta
i 0tych zagrozeniach musimy mie¢ tez $wiadomo$¢. Wiec tutaj wydaje mi si¢ Panie
Burmistrzu, ze moja intencj¢ Pan zupelnie Zzle odebral, bo wlasnie takie spotkanie
doinformowanie przez Panstwa, przez Burmistrzéw, radnych moze tylko stuzy¢ temu, ze
popchniemy tg inwestycj¢, czy tez informacje o tej inwestycji, Krok do przodu, bo
wyeliminujemy to co wy nazywacie, kto$ przeszkadza, kto§ ma interes, kto§ co§ wymyslit,
bedziemy mieli jedng informacje, ktdra bedziemy si¢ postugiwac i to byto intencja. No mam
pretensje o to, ze jedne informacje byty rok temu, dzisiaj one sg zupetnie inne, temu Pan nie
zaprzeczy przeciez, to sa fakty, no mozemy czu¢ dyskomfort z tego powodu oczywiscie.
Natomiast musimy zadbac o to, zeby te informacje nie przeszkadzaty tej nowej inwestycji, tylko
zeby one byty precyzyjne 1 zeby to nawet inwestycje pchaty do przodu. Ja powiem wigcej Panie
Burmistrzu, juz dzisiaj powinni$my, powinniscie jako wtadza wykonawcza, bo jako radni nie
mamy takich kompetencji 1 mozliwosci, stara¢ si¢ pozyska¢ dodatkowe zZrodta finansowania
wktadu wiasnego. To nie jest fatwe w tym projekcie, bo przy $rodkach unijnych to jest
zdecydowanie tatwiejsze, bo mozna szuka¢ §rodkoéw rzadowych, natomiast program "Mosty
dla regiondw" mowi wyraznie, co nie moze stanowi¢ wktadu wlasnego jeszcze, jakie zrodta
finansowania i to bedzie trudne. Pierwszymi drzwiami, ktérymi powinni§cie puka¢, mam
nadzieje, ze to juz robicie, to jest Urzad Marszatkowski, ktory mysle, ze przy dobrym
uzasadnieniu, przy dobrych kontaktach powinien wspomoc finansowanie wkladu wlasnego
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naszemu miastu, to jest pierwsze zrodlo, bo z innych Zrodel bedzie cigzko pozyskaé
dofinansowanie i jezeli bede mogt Panie Burmistrzu, juz dzisiaj deklaruje, ze wam pomogg,
jezeli bedziecie tej pomocy chcieli, w co watpig, ale jeszcze tam jaki$ kontakt tez mam i zawsze
merytorycznie moge wspomoc, to by bylo dla mnie tez mite zaskoczenie, gdybyscie o taka
pomoc poprosili. Dzigkuje.

Nie byto wigcej chetnych do zabrania glosu, w zwigzku z tym prowadzacy posiedzenie Pan
Andrzej Romaniak zamknat dyskusje w tym punkcie i poddat projekt uchwaty pod glosowanie.

Za przyjeciem Uchwaly Nr LIX/548/22 glosowato 20 radnych, glosow przeciwnych
I wstrzymujacych si¢ nie byto. Uchwala zostala podjeta.
Lista imiennego glosowania stanowi zatqcznik do protokotu.

Ad.15
Podjecie uchwaly w sprawie przyznania Nagrod Miasta Sanoka za szczegolne osiagniecia
w dziedzinie ,,Kultura i sztuka” za rok 2021.

Maciej Drwiega (Przewodniczacy Komisji Oswiaty, Kultury, Sportu i Turystyki)

Panie Przewodniczacy, Panowie Burmistrzowie, Szanowni Panstwo postaram si¢ juz tak
szybko, bo mamy koncowke sesji, zeby nie przedtuza¢. Wigc, zanim przedstawi¢ te wnioski
przeglosowane przez Kapitute krociutko tez kilka informacji z tej uchwaty obowiazujacej,
w jaki sposob si¢ to dokonuje. Otdéz wyboru laureatow nagroéd dokonuje, przypominam,
Kapituta, ktora sklada si¢ z czlonkow komisji o§wiaty, czyli z radnych, z przedstawiciela Pana
Burmistrza, tutaj gléwnie funkcjonowal Pan wiceburmistrz Kornecki w tej roli oraz
przedstawicieli instytucji kultury funkcjonujacych na terenie miasta Sanoka, czyli to jest
Sanocki Dom Kultury, Mtodziezowy Dom Kultury, Biblioteka Publiczna, Biuro Wystaw
Artystycznych, Szkola Muzyczna, Muzeum Historyczne, Muzeum Budownictwa Ludowego.
Kapituta w takim sktadzie podejmuje rozstrzygnigcia w sprawie wyboru laureatow nagrod
W glosowaniu tajnym. W celu uzyskania tytutu laureata nagrody konieczna jest zdobycie
W czasie gtosowania wnioskOw poparcia co najmniej potowy cztonkow Kapituly biorgcych
udzial w procedurze glosowania. Ta uchwata byta niedawno zmieniana, jeszcze raz bedzie
musiata by¢ taka niewielka, ale bardzo istotna zmiana naniesiona, ale przyznaliSmy to w trakcie
pracy, ze te zmiany, ktore wczesniej zostaty podjete, one bardzo usprawniaja teraz prace
Kapituty, ocen¢ tych wnioskow, wydaje sig, Ze jest to takie dosy¢ uczciwe, merytoryczne, sporo
z tych propozycji wynikneto jakby ze srodowiska tworcow, artystow 1 pewno dlatego tak to
dziata. Prosze Panstwa co do wnioskow, trzy wnioski wplynety 1 tutaj powiem Panstwu dwa
wplynety w terminie, jeden wptynat po terminie. Termin, jak Panstwo pamigtacie, jest do konca
lutego, tak to jest zapisane w uchwale. Jeden z tych wnioskow wplynal pozniej 1 my
demokratycznie do tego podeszlismy, dlatego, ze to przedstawilem, calg tg sytuacje, bo wiecie
Panstwo, co tez byto pod koniec lutego i cata ta sytuacja wczesniej jeszcze z covidem, pod
koniec lutego zaczeta si¢ wojna za wschodnig nasza granica, wigc bylo sporo zamieszania.
Kapituta nad tym dyskutowala, pdzniej glosowata i dopuscita ten wniosek takze do
rozpatrywania, zeby byla jasno$¢, wige byt on traktowany tak jak te dwa wczesniejsze wnioski.
Aczkolwiek 1 tu bedzie ta zmiana konieczna, uznaliSmy, zeby nie bylo teraz tak, ze kto$§ bedzie
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si¢ powotywal jak na ten precedens, postaramy si¢ w najblizszym czasie zaproponowac jedng
zmiang, zapis w uchwale, ktory bedzie wykluczal przyjmowanie wnioskow po terminie po
prostu, takie wnioski nie beda mogty by¢ przyjmowane niezaleznie od powodow i to bedzie tez
chyba uczciwe i nie bedzie powodowaé tego typu precedenséw, nie bedzie tez powodowac
tego, ze bedziemy musieli si¢ zastanawiaé, co z tym zrobi¢. Natomiast trzy wnioski, ktére
Panstwu teraz przedstawiam, zostaty ostatecznie prawidtowo zlozone, rozpatrywane przez
Kapitul¢ i przeglosowane pozytywnie. Pierwszy wniosek dotyczyt Pana dr dyrektora Tomasza
Tarnawczyka, to byla nagroda indywidualna w dziedzinie "Kultura i sztuka", w kategorii
"Upowszechnianie kultury i sztuki™ za rok 2021, czyli poprzedni, taka nagroda w grupie
wiekowej, to jest jeszcze istotne, powyzej 18 roku zycia. Bo pamigtacie Panstwo dawniej
rozpatrywali$my jakby i mlodziez i dzieci, moze az takie bardzo mate dzieci si¢ nie trafiaty, ale
mtodzi ludzie tak, razem z osobami, ktore mialy juz bardzo duze osiagni¢cia, funkcjonowaty
w kulturze, niekiedy przez wiele lat i to tak wydawato nam si¢ troch¢ nieodpowiednie,
w zwiazku z tym w tej chwili mamy podziat do 18 roku i po 18 roku zycia i dwa takie wnioski
zostaty ztozone, r6zni si¢ to prosze Panstwa wysokos$cig nagrody, ta nagroda dla os6b dorostych
jest po prostu wyzsza. Wracajac do Pana dr Tomasza Tarnawczyka, wnioskodawca bylo
Sanockie Towarzystwo Muzyczne, rekomendacj¢ ztozyt Prezes Zarzadu firmy HERB z Sanoka
Pan Bolestaw Szybist. Pozostale informacje, znaczy te sprawy formalne byty tez uwzglednione.
Kilka zdan dostownie uzasadnienia tego wniosku. Pan dr Tomasz Tarnawczyk jest znang osobg
w Sanoku, nie tylko w $rodowisku artystycznym, czy muzycznym, jest aktualnie dyrektorem
Panstwowej Szkoly Muzycznej 1 i II stopnia, kandydat ma osiagnigcia w kategorii
upowszechniania kultury i sztuki w dziedzinie muzyka w trzech glownych kierunkach. Po
pierwsze, jest to organizacja i wspotorganizacja wielkich imprez miedzynarodowych
i ogolnopolskich. Po drugie, jest to organizacja i wspotorganizacja koncertow dla mieszkancow
Sanoka i trzeci obszar to jest promocja Sanoka w regionie, kraju, ale takze na catym $wiecie.
Tutaj rola dyrektora jest wiadomo, najistotniejsza, osoby ze srodowiska szkoty muzycznej i nie
tylko zreszta tez sa nam wielokrotnie znane i kazda z nich w takim czy innym stopniu musiala
miec jakie$ do czynienia prawda, z Panem Dyrektorem, innej mozliwoSci tutaj nie ma. Prosze
Panstwa, szczegotowych jakby, bo do kazdego z tych obszaréw mozna wymieniaé juz
konkretne przyktady odnoszace si¢ do 2021 roku, to jest tez istotne, bardzo precyzyjnie zostato
to w tym wniosku przedstawione 1 wniosek zostal przegtosowany pozytywnie przez Kapitule.

Drugi wniosek dotyczyt zespotu muzyczno-wokalnego Wernyhora. To byta nagroda zbiorowa
w dziedzinie "Kultura i sztuka" w kategorii "Tworczos¢ artystyczna" w zakresie muzyka za rok
2021 i tutaj nagroda, w zwiazku z tym, Ze to nagroda zbiorowa wynosi 6000 zl, jest troche
wyzsza. Wnioskodawca bylo Biuro Wystaw Artystycznych, pracownia edukacji artystycznej
w Sanoku, rekomendacji udzielit Pan dr Jarostaw Serafin, dyrektor Muzeum Historycznego
w Sanoku, byty tez wszystkie formalne sprawy tutaj dograne m.in. zgoda przedstawiciela tego
podmiotu zbiorowego w osobie Pana Macieja Harny. Zespot Wernyhora jest tez powszechnie
znany, mysle tutaj w Sanoku, ale przypomne, ze powstal we wrzesniu, konkretnie 1 wrzes$nia
2019 roku i tworza go 3 osoby: Pani Daria Kosiek, Pani Anna Oklejewicz i wlasnie Pan Maciej
Harna. W uzasadnieniu za 2021 rok wiele nagréd m.in. na 23 Folkowym Festiwalu Polskiego
Radia ,,Nowa Tradycja”, pierwsza nagroda za glebokie wniknigcie w muzyke bojkowska
I szlachetno$¢ jej wykonania, nagroda Programu 2 Polskiego Radia, nagroda specjalna
imieniem Czestawa Niemena dla Pani Darii Kosiek, uczestnictwo w najwazniejszych
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festiwalach folkowych i world music w Polsce i nagranie, w tym w 2021 roku ptyty CD
"Bojkowski glos Bieszczad" to bylo w pazdzierniku 2021 roku jako takie specyficzne
podsumowanie dziatalno$ci grupy i tez wniosek zostal pozytywnie przeglosowany przez
Kapitute.

Trzeci z przedstawianych kandydatow, mtoda osoba Laura Pietryka, nagroda indywidualna
w grupie wiekowej do 18 roku zycia, rok urodzenia kandydatki 2010 w dziedzinie "Kultura
i sztuka" w kategorii "Tworczo$¢ artystyczna" w zakresie muzyka za rok 2021. Nagroda w tej
kategorii wynosi 1000 zt. Wnioskodawcg byta Podkarpacka Fundacja Rozwoju Kultury
dziatajgca od 2009 roku, rekomendacje ztozyla Pani Oksana Drozdowska, bo rekomendacje
moga by¢ sktadane przez osoby indywidualnie albo przez instytucje. Byta zgoda rodzica, bo
wiadomo Laura jest osobg jeszcze nieletnia, byta tutaj zgoda mamy. Laura to mtoda, znana tez
nam doskonale, bo czesto usSwietniajagca rozne nasze spotkania, uroczystosci, 12-letnia
pianistka, uczennica czwartej klasy Panstwowej Szkoly Muzycznej w Sanoku. Jako
nauczyciele Laur¢ wystepuja Pan Robert Handermander i Pan Janusz Ostrowski. W 2021 roku,
ktérego nagroda dotyczy, to m.in. bylo 7 migdzynarodowych konkurséw fortepianowych, za
kazdym razem pianistka, mloda pianistka stala co najmniej na podium, Miedzynarodowy
Konkurs w Wilnie GRAND PRIX, dodatkowo nagroda za najlepiej wykonany utwor Fryderyka
Chopina, Migdzynarodowy Konkurs w Belgradzie, w Serbii pierwsze miejsce,
Migdzynarodowy Konkurs WORLD ART GAMES w Hiszpanii, takze pierwsze miejsce,
aw listopadzie 2021 roku Laura zostata uznana za osobowos$¢ roku w dziedzinie kultura
W plebiscycie gazety Nowiny, konkursy we Wloszech i wiele jeszcze innych szczegdtowych
takich osiggnie¢, ktorych teraz nie bede juz tutaj przytaczat, mozna si¢ zapoznaé, dokumentacja
jest oczywiscie dostgpna w Biurze Rady.

Prosz¢ Panstwa chciatbym podkresli¢ tylko na koniec jeszcze to, proszac Panstwa o poparcie
jakby tej uchwaly i1 przegtosowanie, ze chyba po raz pierwszy w historii glosowania zdarzyto
si¢ tak, ze kazdy z tych wnioskow, kandydatow otrzymal pelng maksymalng liczbg glosow,
poparcie wszystkich, nie bylo gloséw wstrzymujacych sig, ani przeciwnych, a mozna to dzisiaj
zrobi¢ bez obaw, ze tak powiem, bo glosowanie tajne i jest ten warunek, ze nawet przy
srodkach, ktore sg przyznawane w budzecie miasta na te nagrody one nie muszg byc¢
wykorzystane, prawda, bo trzeba przekroczy¢ pewien prog, wigc prace nad tg uchwata byty jak
najbardziej sensowne 1 uporzadkowaly wiele rzeczy. Chciatbym jeszcze raz podkresli¢ tez role
Kapituty, to jeszcze w poprzedniej kadencji chyba Panie Ryszardzie, prawda, podjelismy wtedy
taka decyzje, ze warto rozszerzy¢ jakby to gremium 1 prosze Panstwa to si¢ sprawdza, to si¢
sprawdza naprawdg, po pierwsze jest to gltos srodowiska artystycznego, a nie tylko jakby wola
radnych i to tez potwierdza si¢ w tym, ze tu nie ma problemu z frekwencja, praktycznie
glosujemy witasciwie w petnym prawie 15-osobowym gronie, instytucje typuja prawda jakby
swoich przedstawicieli, osoby przychodza, jest to tez gltos bardzo merytoryczne, bo jednak,
jakby nie patrze¢ na to, artystow. Dolgczyt tez przedstawiciel Pana Burmistrza, tez za to
dzigkuje, bo Panu Burmistrz Kornecki uczestniczyt w tych pracach. Pozostaje mi tylko jeszcze
raz Panstwa poprosi¢ o poparcie tej uchwaty. Dzigkuje.

Prowadzacy posiedzenie Pan Andrzej Romaniak otworzyt dyskusje w tym punkcie.
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Bogustawa Malek (Radna)

Panie Przewodniczacy, Panie Macku, a dlaczego jest taki krotki termin, ze to tylko do lutego,
czym to jest podyktowane? I Druga sprawa, czy bylo tylko trzy te wnioski zlozone, czy byto
wiecej wnioskow, ze zostaly odrzucone? Prosze¢ na ten temat co$ powiedziec.

Maciej Drwiega (Przewodniczacy Komisji Oswiaty, Kultury, Sportu i Turystyki)
Whioski byly ztozone tylko te trzy, nie bylo wiecej wnioskow, pomimo tego, ze naglo$nione to
bylo raczej wystarczajgco. Natomiast, dlaczego taki zapis, wydaje si¢, ze to powinno by¢ gdzies§
na poczatku roku, trudno, zeby nie wiem gdzie$, moze faktycznie warto si¢ zastanowié, czy nie
do konca pierwszego kwartatu na przyktad. Jest jaki$ glos, to poddam pod dyskusje na komisji,
bedziemy te zmiany proponowaé dotyczace wtasnie tego, zeby sie trzymac juz tego terminu,
moze to o miesigc wydtuzy¢, na przyktad do marca. Tu nie bylo jakiej$ takiej, to chyba byto
w poprzedniej uchwale, tu Pan Ryszard pewno by bardziej pamigtal, w poprzedniej na pewno
bylo do konca lutego, czy w tych wezesniejszych, chyba tez, po prostu zostato to tak jakby tak
uznane, ze jak kto§ wczesniej tak wymysli to my to jakos$ przejmujemy, ale zastanowimy si¢
nad tym jednym miesigcem, bo wydtuzac to jako$ tam w nieskonczono$¢. Ale tez w styczniu,
lutym si¢ jeszcze dobrze pamigta, co byto w poprzednim roku, pdzniej moga by¢ takie obawy,
ze zacznie si¢ dotgcza¢ osiggnigcia z tego nowego, bo nieraz z tym mieliSmy problem, ze si¢
z innych lat gdzie$ tam przyjmowata, nagroda jednak wyraznie dotyczy, mamy nagrode w tej
chwili tez za caloksztalt pamigtajmy i to jest nagroda tak najlepiej uposazona, tak bym
powiedziat finansowo i tam naprawde trzeba bedzie juz mie¢ osiggnigcia, tak by$Smy
powiedzieli, bo nawet wnioskéw w tym roku nie bylo w tej kategorii, a tutaj ma to dotyczy¢
jednego konkretnego roku, wiec wydtuza¢ do 4, 5 miesigcy przyjmowania nie ma, ale moze o
ten jeden miesigc zastanowimy si¢. Tak ze dzigkuj¢ za sugestig.

Nie bylo wigcej chetnych do zabrania glosu, w zwigzku z tym prowadzacy posiedzenie Pan
Andrzej Romaniak zamknat dyskusje w tym punkcie 1 poddat projekt uchwaty pod glosowanie.

Za przyjeciem Uchwaly Nr LIX/549/22 glosowato 20 radnych, gloséw przeciwnych
I wstrzymujacych sie nie byto. Uchwala zostala podjeta.
Lista imiennego glosowania stanowi zalqcznik do protokotu.

Ad.16.
Zapytania i wolne wnioski.

Adam Kornecki (Radny)

Panie Przewodniczacy, mamy skarge po prostu z Towarzystwa Gimnastycznego Sokol, ze oni
juz te sprawy poruszali 1 nie ma zadnego odzewu odnosnie tego karmnika gotebi. Jest pigckny
budynek odnowiony, no i sg z tytutu lokalizacji tego karmnika gotebi szkody 1 srodowisko si¢
pyta, kiedy co$ w tym temacie zostanie wykonane. Tym bardziej, Ze fachowcy stoja, podobnie
jak Towarzystwo Gimnastyczne Sokoét, na stanowisku takim, ze w okresie letnim nie powinno
si¢ dokarmia¢ zwierzat, ze powinny one same w tym okresie zdobywac pozywienie, a jezeli juz
to powinno to si¢ odbywac tak, zeby nie bylo szkod z tego tytutu. A druga sprawa Towarzystwo
roOwniez jest zainteresowane, zeby miasto poczynito kroki 1 wreszcie co$ ruszylo w sprawie
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programu strzelnicy, bo maja grupy mtodziezowe 1 jest dla nich ucigzliwe, jezeli musza zlecaé
wyjazdy do innych miast, a najlepiej by bylo, zeby to byto zlokalizowane na miejscu. Dzigkuje.

Wanda Kot (Radna)

Ja przygotowatam sobie wnioski na pi$mie, na dwoch formularzach kilka spraw. Pierwsza
sprawa, wnioskuje o efektywne posprzatanie ulic nalezagcych do miasta Sanoka oraz
oczyszczenia studzienek kanalizacyjnych na terenie miasta Sanoka, zwtaszcza w dzielnicy
Srédmiescie i prositabym, zeby to byto wykonane najpozniej do dnia Bozego Ciata, w zwiazku
z procesjami. Kolejna sprawa, w zwigzku z planowanymi piknikami przez rézne organizacje
W obrgbie Skansenu wnioskuje o ustawienie sygnalizacji $wietlnej po obu stronach mostu Biata
Gora celem poprawy organizacji ruchu na tym moscie. Wspominatam juz kiedys, ze trzeba
czekaé bardzo dtugo, az od strony Skansenu samochody wyjada, zeby mdc wjechaé na teren
Skansenu. Kolejna sprawa, to wnioskuje o umycie wiat przystankowych w obrebie granic
miasta Sanoka i1 prosze tez Pana Burmistrza o to, aby zwrécil uwage firmom, zwlaszcza
zajmujacych sie sportem, aby nie kleity plakatow po wiatach przystankowych, gdyz ten zakaz
obowigzuje wszystkich. I kolejny wniosek zwigzany z tym nieszczgsnym osuwiskiem Parku
Miejskiego od strony potudniowej, ktore powstato w ubiegtym roku w czerwcu przy bloku
Kosciuszki 34 w dzielnicy Srodmiescie i apeluje do Pana Burmistrza kolejny raz o wykonanie
konkretnych dziatan celem zabezpieczenia miejsc parkingowych dla mieszkancow bloku
Kosciuszki 34. Nadmieniam, ze wladze miasta Sanoka posiadajg parking obok przylegly przy
bloku Kosciuszki 34, ktérym dysponuja, tym bardziej ta prosba jest zasadna, poniewaz wladze
miasta Sanoka w tym roku nie pozyskaty $rodkow finansowych na remont tego osuwiska
i problem przeciagnie si¢ o kolejny rok i jest to ucigzliwe dla 30 rodzin, ktoére mieszkajg w tym
bloku. Dzigkuje.

Grzegorz Kozak (Wiceprzewodniczacy Rady Miasta)

Panie Przewodniczacy, Panowie Burmistrzowie, Szanowni Panstwo, ja mam trzy sprawy.
Pierwsza sprawa to jest sprawa juz przysziorocznego budzetu, bo oddano pigkng ulice Lany,
obszar, ze tak powiem si¢ rozwija, nowe domy zasiedlone i w tym momencie tam jest
koniecznos¢ budowy placu zabaw. Wiem, ze w tym momencie nie ma na to srodkow, ale
W przyszlorocznym budzecie mozna taki plac zabaw, albo zaczatki takiego placu zabaw gdzie$
tam zlokalizowa¢. Kolejna sprawa jest budynek sanockiego MOPS-u, ja tutaj mam z tego
miejsca prosbe do Komisji Zdrowia, bo wiadomo, Ze w tym momencie osob niepetnosprawnych
przybywa, wiemy, ze jest, ze tak powiem, brak miejsc w placowkach, ktore mogtyby nad
osobami niepelnosprawnymi otoczy¢ takg dzienng opieke 1 w tym momencie bioragc pod uwage
mozliwosci pozyskania srodkow finansowych ze srodkéw budzetu panstwa, moim zdaniem,
nalezatoby si¢ zastanowi¢ czy w takiej whasnie lokalizacji, w takim budynku nie utworzy¢
osrodka wsparcia dla osob niepetnosprawnych, a nie po prostu pozbywac si¢ go z zasoboéw
miasta Sanoka. No i trzecia sprawa to dalej podtrzymuje wnioski swoje dotyczace tych zadan,
ktére byly zgloszone na etapie projektowania budzetu, czyli wykonanie dokumentacji
projektowej jesli chodzi o oswietlenie ulicy Kotkowej prowadzacej m.in. na cmentarz, oraz
dalszy remont Domu Strazaka w Olchowcach. Dziekuje bardzo.
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Maciej Drwiega (Radny)

Panie Przewodniczacy, to tez szybciutko juz. W sumie mialem nie pyta¢, bo troch¢ taka
zenujgca sprawa, ale kto§ zapytal, ja nie potrafitem odpowiedzie¢, wiec pytam Pana
Przewodniczacego, w jaki sposob jest ustalany sktad takich, nie wiem jak to nazwaé, takich
delegacji, ktore rézne wigzanki na uroczystos$ciach sktadajag w imieniu Rady Miasta i Pana
Burmistrza. Wiecie Panstwo do czego nawigzuje prawda, ostatnie swigto, ktore mieliSmy
3 maja, idzie delegacja Rady Miasta i Burmistrza, idzie sam Pan Przewodniczacy 1 5
przedstawicieli, czy 6, juz trudno byto si¢ doliczy¢, masa ludzi od Pana Burmistrza i1 kto$ po
tym mnie zapytat, powiem szczerze troszeczke drwigc mowit, bo widzial, ze w ttumie byto
mnostwo radnych, byt Pan wiceprzewodniczacy Kozak, chyba widzialem, bylo kilka naszych
picknych kobiet radnych, to juz by uswietnily nawet to troche. Wiec moze jako$ to tak
minimalnie chociaz, zeby demokratycznie nie wiem, niech bedzie 4 przedstawicieli Pana
Burmistrza, bo wiadomo, ze pewno sita wigksza wykonawcza, ze dwoch z Rady Miasta, bo
wiem, ze nieraz jest trudno pewnie kogo$ przekona¢, nie wszyscy chodza, ale sa na miejscu, to
moze by gdzies tam jako$ to wykorzysta¢. Tak na przeszto$é, bo ja nie wiem co odpowiedzie¢,
nie wiem dlaczego tak bylo, no bylo 5 czy 6 1 jeden ten przedstawiciel, a radnych tym razem
3 maja bylo sporo, bo chyba Pana Adama tez widzialem. Wiem, ze w innych delegacjach
oczywiscie Panstwo tu macie swoje role rézne i w partiach i w roéznych innych
stowarzyszeniach, ale tez jesteSmy radnymi, jakby na to nie patrze¢. Wiecie Panstwo, mozna
si¢ $miaé, bo tu widzialem, ze Pan Sekretarzem z tego, ale tam troch¢ zabawne mu si¢ to
wydaje, mnie si¢ zabawne wydawalo to jak szedt Pan Andrzej jeden i 5 czy 6 przedstawicieli
Burmistrza powiem szczerze.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)

Panie Radny, ja ide, bo reprezentuj¢ Radg, wigc ja zawsze bedg chodzit. No dobrze, to ja bedg
proponowal rowniez na nastgpne uroczystosci, mamy uroczystos¢ 11 listopada najblizsza to nie
ma problemu z tym.

Wanda Kot (Radna)
Jeszcze jedno zapomniatem zapytaé Pana Burmistrza, bo zbliza si¢ czerwiec, zawsze byty Dni
Sanoka, co mamy w planie, moze par¢ stow na ten temat.

Adam Kornecki (Radny)

Jeszcze raz Pana Burmistrza chce zapytaé, bo jest przebudowa u nas na Dabrowce ulic
Iwaszkiewicza, Struga, Rataja i na wyjezdzie w ulice Iwaszkiewicza teraz jak jest nowy
chodnik budowany na srodku jest sygnalizacja Swietlna, mam nadziejg, Ze to nie zostanie tak,
ze na $rodku chodnika ten stup bedzie utrudniat korzystanie z tego chodnika, to jeden temat.
A druga rzecz, wymieniane sa krawezniki przy skrgcie w ulice Le$miana, obecnie jest tam
bardzo cigzko skrecié, jezeli auto wyjezdza z ulicy Lesmiana 1 si¢ jedzie z ulicy krajowej
Rymanowskiej w ulice Iwaszkiewicza i chce sig¢ skreci¢ w tg wlasnie ulice LeSmiana jest tam
bardzo wasko, zeby si¢ wymina¢, moze jest teraz ten wlasciwy moment, zeby poszerzy¢ ten
skret, Zeby to nie bylo pod katem prostym, Zeby tatwiej tam bylo si¢ ming¢ autem, jest jeszcze
czas, s3 wykonawcy, prosz¢ to po prostu w miar¢ mozliwosci wykonac.
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Agnieszka Kornecka - Mitadis (Radna)

Panie Przewodniczacy, Panie Burmistrzu, ja chciatabym zapyta¢, kiedy nastapi dokonczenie
ostatniego odcinka Alei Najswietszej Marii Panny, jest to odcinek ostatni mozna powiedzie¢
w takim bardzo trudnym terenie, bo to jest z gorki, tam si¢ porozsuwaty zupetnie plyty, oprocz
tego z tych ptyt wystaja druty, parg osob juz przebito opony, dziwie si¢ tylko, ze nie skarza
zarzadcy drogi o odszkodowanie, ale jezeli tego problemu nie rozwigzemy w najblizszym
terminie, nie jest to taki wielki odcinek drogi. Ta droga byta obiecana, ze bedzie dokonczona
jeszcze za tamtej kadencji, niestety nie zostala dokonczona, mieszkancy zastanawiajg si¢ czy
nie rozebra¢ w ogodle tych ptyt i zostawi¢ tam klepiska, bo chyba bedzie im tatwiej jezdzi¢ po
btocie niz po wystajacych drutach. Dzigkuje.

Grzegorz Kornecki (Zastepca Burmistrza)

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, tak szybko wypisatem te uroczystosci, ktore czekaja nas
w okresie wakacji, to jest 150-lecie Strazy Pozarnej, Tour de Pologne, uroczystosci
kombatanckie, ktore sa planowane, wakacje z MOSiR-em, pdzniej jest uroczysto§¢ wspdlna
miasta z Caritasem, Jarmark, ojcowie Franciszkanie tez planuja w okresie wakacji bardzo taka
duzg uroczystos¢, migdzy czerwcem a sierpien sg te wszystkie uroczysto$ci. Natomiast same
wakacje z MOSiR-em beda dla mtodziezy tak duzym wyzwaniem tez, wigc tych uroczystosci
jest ich bardzo duzo. Dni Sanoka prosz¢ Panstwa, srodki finansowe takie jakie sa doskonale
Panstwo wiecie, co zostalo zagwarantowane w budzecie miasta. Ilo$¢ organizowanych
uroczystosci jest tak duza, ze zobaczymy na jakim etapie bedziemy, jesli chodzi o terminy,
ktére tu si¢ powielaja, rowniez Rynek jest w tym czasie zajety, Blonia réwniez beda
zajmowane, wigc zobaczymy, jak to si¢ utozy. Natomiast no trudno méwié, wstepnie
przygotowujemy si¢ do tych uroczystosci, ktore sg tez bardzo istotne, ktore Panstwo macie,
samo przygotowanie do Tour de Pologne rozpoczeto si¢ juz chociaz termin dopiero sierpniowy,
a to wszystko inne réwniez. Natomiast Dni Sanoka prosz¢ Panstwa zobaczymy, jesli chodzi
0 organizacj¢ tych pozostatych uroczystosci, czy uda nam si¢ to wszystko w jaki sposdb wples¢.

Artur Kondrat (Zastepca Burmistrza)

Ja moze postaram si¢ pokrotce odpowiedzie¢ na te pytania, na ktdre znam teraz odpowiedzi, na
reszte beda odpowiedzi pisemne. Golebie przy ulica Mickiewicza przy Parku Miejskim, Pan
Radny moéwi, ze srodowisko zada usunigcia, no ja tutaj powiem szczerze, ze Srodowiska sg
takie u nas r6znorodne i sg tez glosy za tym, zeby te gotgbie pozostaty w tym miejscu. Pan
Burmistrz poprosit o spotkanie wielu §rodowisk i na poczatku czerwca spotkamy si¢ zarowno
z przeciwnikami, jak 1 zwolennikami i mysle, ze takg wspolng demokratyczng decyzje
wypracujemy. Co do poprawy, wymiany kraweznikow na ulicy LesSmiana oraz usunigcia stupa
oswietleniowego sygnalizacji swietlnej przy ulicy Iwaszkiewicza, to zawsze staramy si¢, aby
Z chodnika usuwac takie szykany, przyktadem jest ulica Ogrodowa, gdzie tam istnialy stlupy
energetyczne, zostaty w ramach tego projektu roOwniez usunigte, postaramy si¢ rozwigzac
réwniez i ten problem. Jesli chodzi o wniosek o sygnalizacje $wietlng przy moscie na wjezdzie
na most na Biatg Gore, Pani radna Wand Kot, oczywiscie tam zarzadca tej drogi jest Zarzad
Powiatu i wystapimy pisemnie i przedstawimy taka propozycje. Plac zabaw przy ulicy Lany,
no dysponujemy taka dzialkg przy ulicy Porcelanowej gminng, ktora jest taka nadajaca si¢ na
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to, zeby tam urzadzi¢ plac zabaw. No musimy znalez¢ jakie$ srodki, wypracowa¢ w budzecie.
To na reszte pytan udziele odpowiedzi pisemnie. Dziekuje.

Ad. 17.
ZamKkniecie obrad sesji.

Przewodniczacy Rady Pan Andrzej Romaniak zamknat LIX sesje Rady Miasta Sanoka VIII
kadencji.

Protokotowata : Sekretarz Ses;ji : Przewodniczacy
Rady Miasta:
Joanna Szylak Agnieszka Kornecka - Mitadis Andrzej Romaniak
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