BRM.0002.4.2022
PROTOKOE NRLVIN2022
z LVII Sesji Rady Miasta Sanoka V111 kadenciji,
ktora odbylta si¢ w dniu 28.03.2022 r.

od godz. 99 do godz. 14%
W Sali Herbowej w budynku Urzedu Miasta w Sanoku
pod przewodnictwem Przewodniczgcego Rady Miasta

Pana Andrzeja Romaniaka
oraz Wiceprzewodniczgcego Rady Miasta
Pana Grzegorza Kozaka

Wypowiedzi radnych oraz wszystkich os0b uczestniczacych w sesji wygenerowane zostaly
przez platforme editor.beey.io stuzaca do automatycznej transkrypcji tekstu.

Na ogolng liczbe 21 Radnych w LVII Sesji Rady Miasta Sanoka VIII kadencji udziat wzigto
wg listy obecnosci 18 Radnych.

Babiak Roman
Drwigga Maciej
Karaczkowski Ryszard
Kornecka — Mitadis Agnieszka
Kornecki Adam
Kot Piotr
Kot Wanda
Kozak Grzegorz
Lisowska Teresa
. Matek Bogustawa
. Miklicz Stawomir
. Osika Jakub
. Rogowska — Che¢ Grazyna
. Romaniak Andrzej
. Sieradzka Katarzyna
. Tymoczko Henryka
17. Wituszynski Radostaw
18. Wrobel Beata
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Nieobecni radni:

1. Kordela — Borczyk Zofia
2. Osegkowski Marian

3. Radozycki Lukasz

Przewodniczacy Zarzadéw Rad Dzielnic obecni na LVII Sesji Rady Miasta Sanoka VIII
kadenc;ji.
1. Hipner Jolanta - Rada Dzielnicy Zatorze



2. Matek Bogustawa - Rada Dzielnicy Posada

3. Kornecki Jozef - Rada Dzielnicy Dabrowka
4. Kozak Grzegorz - Rada Dzielnicy Olchowce
5. Wachel Tomasz - Rada Dzielnicy Blonie

6. Szul Krzysztof - Rada Dzielnicy Srédmiescie

Nieobecny Przewodniczagcy Rady Dzielnicy Woéjtowstwo Pan Marian Osekowski.

Ponadto w LVII Sesji Rady Miasta Sanoka udziat wzi¢li: Burmistrz Miasta Pan Tomasz
Matuszewski, Zastgpca Burmistrza Miasta Pan Artur Kondrat, Zastepca Burmistrza Pan
Grzegorz Kornecki, Skarbnik Miasta Pan Bogdan Florek, Sekretarz Miasta Pan Bogdan Strus,
Naczelnik Wydziatu Gospodarki Przestrzennej Pan Krzysztof Cwiakata, Naczelnik Wydziatu
Spraw Spotecznych i Obywatelskich Pani Agata Jamka, Pelnomocnik Burmistrza ds.
Profilaktyki 1 Przeciwdziatania Problemow Alkoholowych, Komendanta Strazy Miejskiej Pan
Marek Przystasz.

Ad. 1.
Otwarcie sesji.

Przewodniczacy Rady Pan Andrzej Romaniak otworzyl obrady sesji. Na podstawie listy
obecnosci stwierdzit, Zze na sali obrad jest odpowiednia ilo§¢ Radnych do podejmowania
prawomocnych uchwat.

Ad. 2.
Powolanie Sekretarza sesji.

Prowadzacy posiedzenie Pan Andrzej Romaniak powotal na sekretarza sesji radnego Pana
Macieja Drwiege.

Ad. 3.
Zapoznanie Radnych z porzadkiem obrad.

porzadkiem obrad;

Otwarcie obrad.

Powotanie sekretarza.

Zapoznanie Rady z porzadkiem obrad.

Informacja Przewodniczacego o zloZzonych interpelacjach, odpowiedziach na interpelacje

Mo e

oraz dziataniach Rady.

5. Sprawozdanie Przewodniczacych Komisji Statych Rady Miasta z dzialalno$ci komisji
miedzy sesjami.

6. Sprawozdanie Burmistrza Miasta o jego dziatalnosci w okresie migdzy sesjami.

7. Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie okreslenia zakresu pomocy
obywatelom Ukrainy w zwigzku z konfliktem zbrojnym na terytorium tego panstwa,
z ewentualnym podjeciem uchwaly w tej sprawie.
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Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie zmiany uchwaty budzetowej na rok
2022, z ewentualnym podjeciem uchwatly w tej sprawie.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta Sanoka dot. zmiany wieloletniej prognozy
finansowej miasta Sanoka na lata 2022-2038, z ewentualnym podj¢ciem uchwaty w tej
sprawie.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie przyznania pierwszenstwa w nabyciu
lokalu uzytkowego (ustugowego) jego najemcy oraz sprzedaz w drodze bezprzetargowe;j
prawa witasnosci nieruchomosci gminnej na rzecz najemcy, z ewentualnym podjeciem
uchwaty w tej sprawie.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie zamiany nieruchomosci oznaczonej
jako dziatka nr 688/11 o pow. 0,1132 ha, potozona w Sanoku, obr. Wojtowstwo,
stanowigca wlasno$¢ Gminy Miasta Sanoka na dziatke nr 1452/9 o pow. 0,1132 ha,
polozong w Sanoku, obr. Dabrowka, stanowigca wlasno$¢ osoby fizycznej,
z ewentualnym podjeciem uchwaty w tej sprawie.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie sprzedazy w drodze bezprzetargowej
nieruchomos$ci gruntowej stanowiacej wiasnos¢ Gminy Miasta Sanoka potozonej
w Sanoku oznaczonej w ewidencji gruntow jako dziatka nr 588/25 o pow. 0.0167 ha na
rzecz wspotwilascicieli nieruchomosci przyleglej oznaczonej jako dziatki nr 588/26 1 584,
z ewentualnym podjeciem uchwaly w tej sprawie.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie sprzedazy w drodze przetargu
nieruchomosci gruntowej niezabudowanej, stanowigcej wtasno$s¢ Gminy Miasta Sanoka,
polozonej w Sanoku, obr. Srédmiescie, oznaczonej w ewidencji gruntéw jako dziatka
nr 813/6 o pow. 0,0679 ha, z ewentualnym podjeciem uchwaly w tej sprawie.
Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie zmiany "Studium uwarunkowan
i kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta Sanoka", z ewentualnym
podjeciem uchwaty w tej sprawie.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie przystapienia do zmiany
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ustug publicznych
i budownictwa mieszkaniowego jednorodzinnego z uslugami "Stankiewicza, Witosa"
potozonego w dzielnicy Dabréwka m. Sanoka, z ewentualnym podjeciem uchwaty w tej
sprawie.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie zmiany cze$ci miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego terenu potozonego w dzielnicy Srodmiescie m. Sanoka
o nazwie "Jagiellofiska - I", z ewentualnym podj¢ciem uchwaty w tej sprawie.
Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie zmiany czgs$ci miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego terenu potozonego w dzielnicy Olchowce d. Jednostka
Wojskowa, z ewentualnym podjeciem uchwaty w tej sprawie.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie przystapienia do sporzadzenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu polozonego w dzielnicy
Srédmiescie m. Sanoka o nazwie "GIELI-I", z ewentualnym podjeciem uchwaly w tej
sprawie.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie wyrazenia zgody na zawarcie
Aneksu Nr 3 do Porozumienia migdzygminnego Nr GK.033.2.5.2018.H zawartego w dniu
12 kwietnia 2018 r. w sprawie powierzenia Gminie Miasto Krosno wybranego zakresu
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zadania utrzymania czystosci 1 porzadku w gminie, z ewentualnym podjeciem uchwaty
w tej sprawie.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie uchwalenia Gminnego Programu
Profilaktyki i Rozwigzywania Probleméw Alkoholowych oraz Przeciwdzialania
Narkomanii dla Gminy Miasta Sanoka na lata 2022-2024, z ewentualnym podj¢ciem
uchwaty w tej sprawie.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie przyznania prawa do uzywania herbu
miasta Sanoka przez KONCEPT DEVLOPMENT GROUP, z ewentualnym podjeciem
uchwaty w tej sprawie.

Podjecie uchwaty dot. zmiany uchwaty w sprawie zatwierdzenia planu pracy Komisji
Rewizyjnej na rok 2022.

Informacja Burmistrza Miasta Sanoka z przeprowadzonych konsultacji spotecznych
W sprawie zmiany granic miasta Sanoka.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie wyrazenia opinii w przedmiocie
zmiany granic miasta Sanoka polegajacej na wiaczeniu do dotychczasowego obszaru
miasta Sanoka obszaru solectwa Bykowce - z Gminy Sanok, z ewentualnym podje¢ciem
uchwaty w tej sprawie.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie wyrazenia opinii w przedmiocie
zmiany granic miasta Sanoka polegajacej na wiaczeniu do dotychczasowego obszaru
miasta Sanoka obszaru sotectwa Zabtotce - z Gminy Sanok, z ewentualnym podjeciem
uchwaty w tej sprawie.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie wyrazenia opinii w przedmiocie
zmiany granic miasta Sanoka polegajacej na wiaczeniu do dotychczasowego obszaru
miasta Sanoka czesci obszaru sotectwa Trepcza - z Gminy Sanok, z ewentualnym
podjeciem uchwaty w tej sprawie.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie wystapienia z wnioskiem
dotyczacym zmiany granic miasta Sanoka, z ewentualnym podj¢ciem uchwaly w tej
sprawie.

Sprawozdanie z dziatalnosci Strazy Miejskiej w Sanoku za rok 2021.

Zapytania i wolne wnioski.

Zamkniecie obrad.

Zgloszone nastgpujace uwagi do porzadku obrad:

Artur Kondrat (Zastepca Burmistrza)

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, w imieniu Burmistrza prosz¢ o $ciggnigcie z porzadku
obrad dzisiejszej sesji dwoch punktow, punktu 10 czyli rozpatrzenie wniosku o przyznanie
pierwszenstwa do nabycia lokalu uzytkowego - tak pokroétce, 1 punktu 19, to jest ta uchwata
w sprawie Porozumienia Migdzygminnego w Krosnie. Je§li chodzi o punkt 10 to tu

szczegotowo uzasadnialiSmy to réwniez na komisjach, ktore pracowaty przed dzisiejsza sesja,

natomiast punkt 19 §ciggamy w zwigzku z tym, ze projekt uchwaty nie uzyskat pozytywnych

opinii komisji rady. Dzigkuje.



Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzigkuje bardzo. Ja przypomne¢ tylko, ze kazda zmiana porzadku obrad wymaga
przeglosowania i to bezwzgledng wigkszoscig gtoséw, prosze bardzo Pan Burmistrz Kornecki.

Grzegorz Kornecki (Zastepca Burmistrza)

Panie Przewodniczagcy, Wysoka Rado, zwracam si¢ w imieniu Pana Burmistrza
0 wprowadzenie wniosku pilnosci w postaci projektu uchwaty Rady Miasta Sanoka w sprawie
upowaznienia Dyrektora Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej w Sanoku do zatatwiania
indywidualnych spraw w zakresie administracji publicznej dotyczacych przyznawania
$wiadczenia pienigznego, o ktorym mowa w art. 13 ustawy z dnia 20 marca 2022 roku.
Popularnie méwimy o $wiadczeniu 40 zt na wnioski zaréwno instytucji jak i oséb prywatnych
rekompensujacych pobyt uchodzcow w miejscu zamieszkania tych osob. Bardzo prosze
Wysoka Rade o wprowadzenie tego punktu. Wniosek pilnosci podyktowany jest tym, ze ustawa
zostata zmieniona w ciggu tego tygodnia, zostata rozszerzona, dlatego z tym wnioskiem zwraca
si¢ Pan Burmistrz do Wysokiej Rady o wprowadzenie go. Dzigkuje bardzo.

Nie byt wiecej uwag, w zwigzku z tym przystapiono do gtosowania nad wnioskami:

1. Sciagniecie z porzadku obrad pkt. 10 Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta
W sprawie przyznania pierwszenstwa w nabyciu lokalu uzytkowego (uslugowego)
jego najemcy oraz sprzedaz w drodze bezprzetargowej prawa wilasnosci
nieruchomos$ci gminnej na rzecz najemcy, z ewentualnym podjeciem uchwaly w tej
Sprawile.

Za Sciagniecie pkt. 10 z porzadku obrad glosowato 17 radnych, gloséw przeciwnych
I wstrzymujacych sie nie byto. Punkt 10 zostaje Sciggnigty z porzadku obrad.

2. Sciagniecie z porzadku obrad pkt. 19 Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta
W sprawie wyrazenia zgody na zawarcie Aneksu Nr 3 do Porozumienia
mi¢dzygminnego Nr GK.033.2.5.2018.H zawartego w dniu 12 kwietnia 2018 r.
w sprawie powierzenia Gminie Miasto Krosno wybranego zakresu zadania
utrzymania czystosci i porzadku w gminie, z ewentualnym podjgciem uchwaty w tej
Sprawile.

Za $ciagnigcie pkt. 19 z porzadku obrad glosowato 18 radnych, glosow przeciwnych
I wstrzymujacych sie nie byto. Punkt 19 zostaje Sciagnicty z porzadku obrad.

3. Wprowadzenie do porzadku obrad projektu uchwaly w sprawie upowaznienia
Dyrektora Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej w Sanoku do zatatwienia spraw
z zakresu administracji publicznej.



Za wprowadzeniem powyzszego projektu uchwaty glosowato 18 radnych, gtosow przeciwnych
I wstrzymujacych si¢ nie byto. Projekt uchwaty zostaje wprowadzony jako pkt. 10.

porzadkiem obrad po zmianach:

Otwarcie obrad.

Powotanie sekretarza.

Zapoznanie Rady z porzadkiem obrad.

Informacja Przewodniczacego o ztozonych interpelacjach, odpowiedziach na

interpelacje oraz dziataniach Rady.

5. Sprawozdanie Przewodniczacych Komisji Statych Rady Miasta z dziatalnosci
komisji migdzy sesjami.

6. Sprawozdanie Burmistrza Miasta o jego dziatalno$ci w okresie migdzy sesjami.

7. Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie okre$lenia zakresu pomocy
obywatelom Ukrainy w zwigzku z konfliktem zbrojnym na terytorium tego panstwa,
z ewentualnym podj¢ciem uchwaty w tej sprawie.

8. Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie zmiany uchwaty budzetowej na
rok 2022, z ewentualnym podjeciem uchwaty w tej sprawie.

9. Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta Sanoka dot. zmiany wieloletniej prognozy
finansowej miasta Sanoka na lata 2022-2038, z ewentualnym podjeciem uchwaty
w tej sprawie.

10. Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie upowaznienia Dyrektora
Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej w Sanoku do zalatwienia spraw z zakresu
administracji publicznej, z ewentualnym podjeciem uchwaty w tej sprawie.

11. Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie zamiany nieruchomosci
oznaczonej jako dziatka nr 688/11 o pow. 0,1132 ha, potozona w Sanoku, obr.
Wojtowstwo, stanowigca wiasno$¢ Gminy Miasta Sanoka na dziatke nr 1452/9
0 pow. 0,1132 ha, potozong w Sanoku, obr. Dabrowka, stanowigca wtasnos¢ osoby
fizycznej, z ewentualnym podjeciem uchwaty w tej sprawie.

12. Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie sprzedazy w drodze

Howbde

bezprzetargowej nieruchomos$ci gruntowej stanowigcej wilasno$¢ Gminy Miasta
Sanoka potozonej w Sanoku oznaczonej w ewidencji gruntow jako dziatka nr 588/25
0 pow. 0.0167 ha na rzecz wspotwlascicieli nieruchomosci przylegtej oznaczonej
jako dziatki nr 588/26 1 584, z ewentualnym podj¢ciem uchwaty w tej sprawie.

13. Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie sprzedazy w drodze przetargu
nieruchomos$ci gruntowej niezabudowanej, stanowigcej wlasnos¢ Gminy Miasta
Sanoka, potozonej w Sanoku, obr. Srodmiescie, oznaczonej w ewidencji gruntow
jako dziatka nr 813/6 o pow. 0,0679 ha, z ewentualnym podjgciem uchwaly w tej
sprawie.

14. Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie zmiany "Studium uwarunkowan
I kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta Sanoka", z ewentualnym
podjeciem uchwaty w tej sprawie.

15. Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie przystapienia do zmiany
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ustug publicznych
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i budownictwa mieszkaniowego jednorodzinnego z ustugami "Stankiewicza,
Witosa" potozonego w dzielnicy Dabrowka m. Sanoka, z ewentualnym podjeciem
uchwaty w tej sprawie.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie zmiany cz¢$ci miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego terenu potozonego w dzielnicy Srédmiescie
m. Sanoka o nazwie "Jagiellonska - I", z ewentualnym podjeciem uchwaly w tej
sprawie.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie zmiany cze$ci miejSCowego
planu zagospodarowania przestrzennego terenu potozonego w dzielnicy Olchowce d.
Jednostka Wojskowa, z ewentualnym podjeciem uchwatly w tej sprawie.
Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie przystapienia do sporzadzenia
miejscowego planu  zagospodarowania przestrzennego terenu polozonego
w dzielnicy Srédmiescie m. Sanoka o nazwie "GIELI-II", z ewentualnym podjeciem
uchwaty w tej sprawie.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie uchwalenia Gminnego
Programu Profilaktyki 1 Rozwigzywania Probleméw Alkoholowych oraz
Przeciwdziatania Narkomanii dla Gminy Miasta Sanoka na lata 2022-2024,
z ewentualnym podj¢ciem uchwaty w tej sprawie.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie przyznania prawa do uzywania
herbu miasta Sanoka przez KONCEPT DEVLOPMENT GROUP, z ewentualnym
podjeciem uchwatly w tej sprawie.

Podjecie uchwaty dot. zmiany uchwaty w sprawie zatwierdzenia planu pracy Komisji
Rewizyjnej na rok 2022.

Informacja Burmistrza Miasta Sanoka z przeprowadzonych konsultacji spotecznych
W sprawie zmiany granic miasta Sanoka.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie wyrazenia opinii w przedmiocie
zmiany granic miasta Sanoka polegajacej na wigczeniu do dotychczasowego obszaru
miasta Sanoka obszaru sotectwa Bykowce - z Gminy Sanok, z ewentualnym
podjeciem uchwaty w tej sprawie.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie wyrazenia opinii w przedmiocie
zmiany granic miasta Sanoka polegajacej na wlaczeniu do dotychczasowego obszaru
miasta Sanoka obszaru sotectwa Zablotce - z Gminy Sanok, z ewentualnym
podjeciem uchwaty w tej sprawie.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie wyrazenia opinii w przedmiocie
zmiany granic miasta Sanoka polegajacej na wigczeniu do dotychczasowego obszaru
miasta Sanoka czg$ci obszaru sotectwa Trepcza - z Gminy Sanok, z ewentualnym
podjeciem uchwaty w tej sprawie.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie wystgpienia z wnioskiem
dotyczacym zmiany granic miasta Sanoka, z ewentualnym podjeciem uchwaty w tej
sprawie.

Sprawozdanie z dziatalnosci Strazy Miejskiej w Sanoku za rok 2021.

Zapytania i wolne wnioski.

Zamkniecie obrad.



Ad. 4
Informacja Przewodniczacego o zlozonych interpelacjach.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)

Przechodzimy do punktu 4 - informacja o ztozonych interpelacjach, odpowiedziach na
interpelacje oraz dziatania Rady. Na poprzedniej sesji wptynely dwie interpelacje, ktore
odczytatem, byta to interpelacja Pana Radnego Stawka Miklicza, ktora dotyczyta skutkow
finansowych dla budzetu miasta po podjeciu uchwaty nr 49 w sprawie ustalania wynagrodzenia
Burmistrza Miasta Sanoka, ja tg interpelacje odczytywatem, czy Pan Radny sobie rzeczy, zeby
odczyta¢ odpowiedz na nig?

Stawomir Miklicz (Radny)
Tak, bo skoro Pan Skarbnik prosit, zeby ztozy¢ to teraz dobrze by bylo, zeby radni tez zapoznali
si¢ z odpowiedzig na prosbe Pana Skarbnika.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Z tym, ze to w formie tabelarycznej jest ta odpowiedz, ona juz jest...

Stawomir Miklicz (Radny)
Ja proponuj¢ Panie Przewodniczacy taka skrocong wersje, czyli te wynagrodzenia przed,
wynagrodzenia po i roznica, tak zeby tres¢ interpelacji zostala jakby tutaj wyczerpana.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)

Rozumiem. W zwigzku z tym postaram si¢ ta odpowiedZ na interpelacj¢ Pana Miklicza
odczyta¢. Dotychczasowe wynagrodzenie burmistrza tacznie ze sktadka to jest rozumiem
roczna kwota w ostatniej tabeli, to jest 125.136 z1, to jest tacznie z trzynastka, zastepcy
burmistrza — 123.240 z1, drugiego zastepcy — 119.470 z1, skarbnika — 135.720 zt i sekretarza —
121.659 zt. Wynagrodzenie juz po podjeciu tej uchwaty nowej o podwyzce, to jest burmistrz —
189.240 zt, zastgpca burmistrza — 159.640 z1, drugi zastepca — 156.390 zt, skarbnik — 171.600 zt
i sekretarz — 157.430. Dotychczasowe wynagrodzenie to jest roznica na plus — 209.205 zt. Nizej
jest jeszcze kierownik biura burmistrza miasta, roczne wynagrodzenie z trzynastka — 87.646 zi
i nowe stawki lacznie z trzynastka — 90.110 zt. To wszystko jest umieszczone, doktadnie
rozpisane w tabelkach, ta odpowiedz na interpelacj¢ mozna zobaczy¢ na BIP-ie. | teraz
wplyneta rowniez... Proszg bardzo, Pan Sekretarz.

Bogdan Strus (Sekretarz Miasta)

Dzickuj¢ Panie Przewodniczacy, tu male sprostowanie. Wynagrodzenie burmistrza nie jest
wraz z trzynastka, burmistrzowi nie przystuguje trzynasta pensja, a wynagrodzenie sekretarza
obejmuje 20% dodatek przedemerytalny zgodnie z regulaminem wynagradzania, ktory zostat
jak gdyby wchiloniety przez t¢ regulacje ptac, dzigkuje.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzigkuje. Prosze bardzo, Pan Radny Miklicz.



Stawomir Miklicz (Radny)

Panie Przewodniczacy, tylko jedno stowko komentarza skad ta cata historia si¢ wzigta. Na
komisji finansowej wszyscy pamigtamy, Skarbnik uzasadnial dlaczego wnioski budzetowe
radnych nie zostaly zrealizowane, argumentujac to m.in. tym, ze zta sytuacja budzetowa
spowodowana jest podwyzka diet radnych, to wszyscy pamigtamy, taka argumentacja byta, stad
tez wzigto si¢ zapytanie o koszty budzetowe, 0 wynagrodzenia wladzy wykonawczej, a Pan
Skarbnik poprosit o zlozenie interpelacji, co si¢ stalo, co nastgpito. Tak wiec zawsze trzeba
gdzie$ tam, no jako$ tak podchodzi¢ w sposob normalny do takich rzeczy, tutaj nie chodzi o to,
ze kto$ dostal podwyzke i trzeba o tym mowic, tylko chodzi o sposéb argumentacji. No radni
tez w wyniku zmiany rozporzadzenia ustawy uchwalili, Wysoka Rada uchwalita podwyzke
diet, natomiast nie mozna tym argumentowac ztg sytuacj¢ budzetows, bo z drugiej strony tak
samo widzimy ponad 200.000 zt w skali roku to jest koszt dla budzetu wynikajacy z ustawy
I z uchwaly, ktora podjeta Wysoka Rada, wigc warto zawsze by¢ wstrzemiezliwym w takich
ocenach 1 nie uzasadniac¢ ztej sytuacji budzetowej podwyzka diet radnych, dziekuje.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzigkuj¢ i Pan Sekretarz jeszcze.

Bogdan Strus (Sekretarz Miasta)

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, jak przypominam sobie, Skarbnik mowigc o problemach
budzetowych, jako jeden z elementdw podat argument wzrostu wynagrodzenia jak rowniez
wzrostu diet radnych, ktore wczesniej nie byty planowane w budzecie. I ta réznica, ktéra
spowodowato wejécie w zycie nowa ustawa 1 pdzniej brak dookreslenia procedury wysokos$ci
tych diet, spowodowata powstanie pewnej luki finansowej, ktéra trzeba uzupemié. Takze
przypominam sobie i jak sadz¢ Panstwo wszyscy tez zwrocili uwagg, ze wystapienie Skarbnika
to nie byt jak gdyby jedyny argument dotyczacy tych kwestii finansowych, tylko jeden
z elementow, ktory wplywal na potrzebe uzupetnienia tych finansow w biezacym budzecie.
Dzigkuje.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
| jeszcze Pan Radny Miklicz.

Stawomir Miklicz (Radny)

Ja tak krociutko, tylko taki apel do Pana Sekretarza, zeby nie obrazat naszej inteligencji. Na
komisji finansowej byto ponad 10 0s6b, nie pamigtam czy wszyscy, wiec wszyscy styszelismy,
prosze teraz nie mowic, ze Skarbnik nie mowil tego co powiedziat, powiedziat wiele innych
stow, ja juz nie chee do tego wraca¢. Natomiast mysle, ze po komisji na drugi dzien bodajze
Skarbnik tez jakby zreflektowat si¢ troche w stosunku do tych argumentow, ktore méwil, wigc
moze juz nie wracajmy Panie Sekretarzu, szkoda dyskutowac, bo tak zaczyna si¢ Pan pograzac.
Dzigkuje.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Szanowni Panstwo, druga interpelacja. Interpelacja Pana Radnego Macieja Drwiegi, ktora tez
zostata odczytana. Ja przypomne, to chodzilo o funkcjonowanie uczniéw sotectw Bykowce,



Zabtotce, Trepcza w sanockich szkotach podstawowych, no i tam byty takie pytania i sugestie,
zeby rozbi¢ te liczbe uczniéw 185 na poszczegdlne szkoty podstawowe w Sanoku, no i czy
przyjecie tych ucznidéw spowodowato w ktoérejkolwiek szkole konieczno$§¢ utworzenia
dodatkowych oddziatow klasowych. I Pan Radny otrzymat odpowiedz na tg interpelacje, czy
ja mam odczytac?

Maciej Drwiega (Radny)
Mysle, ze mamy te punkty dzisiaj odno$nie poszerzenia granic miasta Sanoka, to taka
informacja porzadkujaca, pewno si¢ przyda. Dzigkuje.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)

Dobrze, w zwiazku z tym odczytuje odpowiedz na interpelacje. W odpowiedzi na interpelacje
radnego Pana Macieja Drwiggi ztozong na sesji Rady Miasta Sanoka w dniu 24 lutego 2022
roku dotyczaca funkcjonowania uczniéw sotectw Bykowce, Zablotce, Trepcza w sanockich
szkotach podstawowych Burmistrz Miasta Sanoka w zataczeniu przekazuje zestawienia
tabelaryczne dzieci uczeszczajacych do szkol podlegtych Gminie Miasta Sanoka wedlug
miejsca zamieszkania uczniéw. Ponadto informuje, ze w sanockich szkotach podstawowych na
etapie rekrutacji nie okresla si¢ odgornie liczby oddziatow klas pierwszych. Dyrektor w trakcie
naboru przyjmuje w pierwszej kolejnosci dzieci z obwodu, nast¢pnie dzieci spoza obwodu,
uwzgledniajac przy tym mozliwosci lokalowe jednostki oraz zapewniajac odpowiednig kadre
pedagogiczng, natomiast przypisujac dziecko do oddzialu nie kieruje si¢ miejscem jego
zamieszkania. W roku szkolnym 2021/22 na og6lng liczbg 3099 dzieci uczeszczajacych do
miejskich szkot podstawowych 725 to jest 23%, stanowig uczniowie zamieszkali poza terenem
miasta Sanoka. Natomiast 185 to jest 6%, to dzieci z sotectw Bykowce, Zabtotce i Trepcza. Na
etapie rekrutacji dzieci z sotectw gminy wiejskiej nie tworza odrebnych oddziatow klasowych,
ale ze wzgledu na ich znaczng ilo$¢, prawie 1/4 wszystkich ucznidéw, maja wplyw na ostateczna
liczbe oddziatéw klasowych funkcjonujagcych w sanockich szkotach podstawowych,
Z upowaznienia burmistrza Grzegorz Kornecki, zast¢pca burmistrza do spraw spotecznych. I tu
mamy zestawienie w tabelce. W szkole podstawowej nr 1 uczgszcza 567 uczniow, z Bykowiec
49, z Trepczy - 7, z pozostatych sotectw - 39 i z pozostatych gmin - 47, ogotem jest w jednostce
709 dzieci. Szkota podstawowa nr 2 z miasta Sanoka - 392 dzieci, z Bykowiec pigcioro dzieci,
z Zabtociec - 21 dzieci, z Trepczy czworo dzieci, z pozostalych sotectw - 115 dzieci i pozostate
gminy to jest 28 ucznidow, ogdtem szkota liczy 565 uczniow. W szkole podstawowej nr 3 to jest
344 ucznidw uczgszeza z Sanoka, 2 z Bykowiec, 2 z Trepczy, 32 z pozostatych sotectw gminy
wiejskiej, z pozostatych gmin - 26 uczniow, 406 ucznidow uczeszcza ogodtem do szkoty nr 3.
W szkole nr 4 z miasta - 419 ucznidow, z Bykowiec - 2, z Trepczy - 12, z pozostatych sotectw -
48, z pozostatych gmin - 11, ogétem 492 uczniow. W szkole podstawowej nr 6 z miasta - 132
ucznidow, z Bykowiec - 38, z pozostatych sotectw - 32, z pozostatych gmin - 8, ogotem - 210
ucznidow. W szkole podstawowej nr 7 - z miasta 13 uczniéw, z Zablociec - 1 uczen,
Z pozostatych sotectw - 10, ogotem 24 ucznidow. W szkole podstawowej nr 8 - 247 ucznidw
Z miasta, 11 z Bykowiec, z Zablociec - 23, z Trepczy - 3, z pozostatych - 94 ucznidw,
Z pozostatych gmin - 18, og6lna liczba w szkole - 396 uczniéw. I w szkole nr 9 z miasta - 260
uczniéw, z Bykowiec - 1 uczen, z Trepczy - 4 ucznidow, z pozostalych solectw - 22,
Z pozostatych gmin - 10, ogétem - 297 uczniow. Ogolnie do sanockich szkot uczeszecza 2374
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ucznidow z Sanoka, 108 uczniéw z Bykowiec, 45 z Zablociec, 32 z Trepczy, z pozostatych
solectw - 392 ucznidéw, z pozostatych gmin - 148, czyli ogélnie uczgszcza do sanockich szkot
3099 ucznidéw. No i o solectwach, o ktorych méwimy, czyli z Bykowiec, Zabtociec i z Trepczy
uczeszeza 185 ucznidw. I to jest odpowiedz na interpelacj¢ Pana Radnego Drwiggi. Ten punkt
jeszcze obejmuje moje krotkie sprawozdanie z dziatalno$ci mojej jako przewodniczacego rady,
wigc w zwigzku z tym krotko powiem, ze jak wszyscy wiemy wojna trwa, 24 lutego Rosja
zaatakowata Ukraing, w zwigzku z tym sytuacja z tym zwigzana zdominowala rowniez
dziatania wladz samorzadowych. Jako Przewodniczagcy Rady Miasta w miar¢ swoich
mozliwosci oczywiscie uczestniczytem w spotkaniach, na ktorych omawiano na biezaco
sytuacj¢ zwigzang z naptywem uchodzcoéw, uczestniczytem réwniez w spotkaniu
z uchodzcami, ktére odbylo si¢ 12 marca w Gorniku. 1 marca uczestniczylem réwniez
W uroczysto$ciach z okazji Narodowego Dnia Pamieci Zomierzy Wykletych. 22 marca wraz
z Pania Przewodniczaca Teresa Lisowska i cztonkami Komisji Ochrony Srodowiska mielismy
taki wyjazd do Krosna na tamtejsza instalacj¢, ktora na nas zrobila ogromne, mowig
0 odpadach, ogromne wrazenie, naprawd¢ pierwszy raz widziatem tak z bliska taka instalacje,
rozmawiali$my z Panem Prezydentem, z Panem Prezesem. 27 marca bratem rowniez udziat
W uroczysto$ciach z okazji 60 rocznicy powstania sekcji podnoszenia cigzaréw. No i to byly
takie moje gtowne dziatania i w tym miejscu chciatem wszystkim Panstwu Radnym
podzickowaé, bo wiem, ze wszyscy Radni wiaczyli si¢ w pomoc uchodzcom, aktywnie w rozny
sposob pomagaja i chcialem tutaj odczytac teraz list, ktory otrzymatem od Pana dyrektora
MOSIiR-u Bogustawa Rajtara, bo uwazam, ze ten list nalezy odczyta¢ na forum Rady. Dyrekcja
Miejskiego Osrodka Sportu i Rekreacji w Sanoku sktada na Pana r¢ce serdeczne podzickowania
dla Pani Beaty Wrobel radnej Rady Miasta Sanoka za szczegdlne zaangazowanie si¢ w pomoc
charytatywng dla uchodzcow ukrainskich, a przede wszystkim mtodziezy i dzieci z hokejowych
druzyn z Charkowa, Kijowa i Odessy, ktorzy znalezli schronienie w naszym o$rodku przed
wojennym dzialaniem na Ukrainie. Swoim dziataniem przyczynila si¢ do pozyskania
znacznych $rodkow finansowych od austriackiego darczyncy firmy Lenzing Plastics Team,
ktore pozwolity dzieciom 1 mlodziezy ukrainskiej na normalne funkcjonowanie w tych
trudnych dla nich czasach. Jesli uzna Pan za stosowne odczytanie tych podzigkowan na sesji
Rady Miasta, to bardzo prosimy o uczynienie tego na najblizszej sesji. Z powazaniem dyrektor
MOSIR w Sanoku Bogustaw Rajtar. Uznalem za stosowne odczytanie tego listu i jeszcze raz
dzigkuje¢ Panstwu Radnym za pomoc uchodZcom, no i tutaj Pani radnej Beacie Wrdbel. To jest
punkt 4, zostal zrealizowany.

Ad. 5.
Sprawozdanie Komisji z dzialalnosci miedzy sesjami.

Radoslaw Wituszynski (Przewodniczacy Komisji Finansowo - Gospodarczej)

Panie Przewodniczacy, Panowie Burmistrzowie, Szanowni Panstwo, Komisja Finansowo -
Gospodarcza miedzy sesjami odbyla jedno posiedzenie w dniu 24 marca, na ktérym zostaty
omoOwione 1 zaopiniowane projekty uchwal, ktore beda dzisiaj w porzadku obrad, wyniki
przedstawie przy poszczegolnych glosowaniach oraz mielismy jedng opini¢ dotyczacg wniosku
sprzedazy nieruchomosci gminnej. Dzigkuje.
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Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzigkuje, i Pani Przewodniczaca Komisji Infrastruktury Miejskie;.

Teresa Lisowska (Przewodniczaca Komisji Infrastruktury Miejskiej)

Panie Przewodniczacy, prosz¢ Panstwa, Komisja Infrastruktury Miejskiej odbyta jedno
posiedzenie pomigdzy sesjami wspdlnie z Komisja Ochrony Srodowiska. Zaopiniowali$émy na
tym posiedzeniu 12 projektow uchwal, ktore beda dzisiaj omawiane na sesji, przedstawie
wowczas ich opini¢. Ponadto opiniowalismy wnioski dotyczace zarowno Pana Burmistrza,
m.in. wyrazenie zgody na sprzedaz dziatki przy ulicy Zamkowej 30, rozpatrzyliSmy rowniez
pismo Zwiazku Weteranow i Rezerwistow Wojska Polskiego dotyczace inicjatywy budowy
pomnika, zapoznaliSmy si¢ réwniez z pismami biezagcymi m.in. mieszkancow ulicy
Turystycznej, sprawa si¢ ciagnie od jakiego$ czasu, mysle, ze na tym posiedzeniu wyjazdowym
odwiedzimy to miejsce, zapoznamy si¢ na miejscu 1 wowczas mysle jakie$ dziatania zostang
podjete. Dzigkuje.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dziekuje i Komisja Oswiaty, Kultury, Sportu i Turystyki, Pan przewodniczacy Drwigga.

Maciej Drwiega (Przewodniczacy Komisji Oswiaty, Kultury, Sportu i Turystyki)

Panie Przewodniczacy, Panowie Burmistrzowie, Szanowni Panstwo, komisja o$wiaty od
ostatniego posiedzenia Rady Miasta obradowata dwukrotnie. Jedno spotkanie mieliSmy
w terenie w Miejskim Osrodku Sportu i Rekreacji, bardzo ciekawe, z Panem Dyrektorem
i z Panem Kierownikiem, ktorzy mowili o najwigkszych problemach tej instytucji, tego
osrodka, ktorych nie brakuje. Par¢ spraw, nasze jakie§ watpliwosci, zostalo rozwijanych,
uczestniczyta komisja, ale tez dwojka Radnych spoza komisji Pani Bogusia Matek i Pan Adam
Kornecki, takze chcialem wszystkim podzigkowac, w szczegdlnosci tym spoza naszej komisji.
I drugie posiedzenie mieliSmy dzisiaj odnos$nie jednego projektu uchwaty, wynik gtosowania
w trakcie sesji. Dzigkuje.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzi¢kuje, prosze bardzo Pani przewodniczaca Kot, Komisji Ochrony Zdrowia.

Wanda Kot (Przewodniczaca Komisji Ochrony Zdrowia i Pomocy Spolecznej)

Panie Przewodniczacy, Panowie Burmistrzowie, Szanowni Panstwo, Komisja Ochrony
Zdrowia 1 Pomocy Spotecznej w okresie sprawozdawczym obradowata jeden raz w dniu
wczorajszym, zajmowaliSmy si¢ opiniowaniem projektow uchwat, ktore s3 w porzadku obrad
dzisiejszej sesji, w odpowiednim punkcie podam wyniki glosowania. Ponadto zajmowalismy
si¢ sprawami biezacymi. PrzyjeliSmy rowniez sprawozdanie z pracy Miejskiej Komisji do
spraw Rozwigzywania Probleméw Alkoholowych w Sanoku za rok ubiegly. Ponadto
cztonkowie komisji biorg udziat z glosem doradczym w konkursach ofert, ktore przygotowuje
Urzad Miasta. Dzigkuje.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dziekuje Pani Przewodniczacej. Komisja Ochrony Srodowiska i Porzadku Publicznego.
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Boguslawa Malek (Zastepca Przewodniczacego Komisji Ochrony Srodowiska i Porzadku
Publicznego)

Panie Przewodniczacy, Panowie Burmistrzowie, Szanowni Radni i zaproszeni Goscie, Komisja
Ochrony Srodowiska i Porzadku Publicznego miedzy sesjami odbyta dwa posiedzenia: w dniu
16 marca oraz 23 marca. Na pierwszym posiedzeniu komisja przyj¢ta sprawozdanie
z dziatalnosci Strazy Miejskiej za 2021 rok oraz rozpatrzyta 2 wnioski, jeden z Rady Dzielnicy
Btonie dotyczacy zamontowania znaku przy wyjezdzie na ulicy Reja oraz drugi Zwigzku
Weteranow 1 Rezerwistow Wojska Polskiego Podkarpacki Oddziat Wojewddzki w Sanoku
imieniem Synow Ziemi Sanockiej dotyczacy budowy pomnika Podhalanczyka. W dniu
23 marca odbyto si¢ wspolne posiedzenie z Komisjg Infrastruktury Miejskiej, na ktorym zostaly
zaopiniowane projekty uchwat, beda w porzadku obrad sesji. Wyniki glosowania przedstawig
przy omawianiu poszczegolnych projektow uchwat. Jednocze$nie chcialam zaznaczy¢, ze jako
Komisja Ochrony Srodowiska i Porzadku Publicznego braliémy udziat tez w spotkaniu
w Kro$nie, przewodniczacy komisji oraz ja. Dzigkuje bardzo.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzigkuje, 1 moze od razu Komisja Rewizyjna jesli jest Pani przy glosie.

Bogustawa Malek (Przewodniczaca Komisji Rewizyjnej)

Komisja Rewizyjna obradowala 14 marca migdzy sesjami, na tym posiedzeniu komisji
przyjelismy protokot pokontrolny dotyczacy srodkow przeznaczenia na inwestycje w Gminie
Miasta Sanoka w stosunku do zewngtrznego dofinansowania 6smej kadencji. Protokot zostat
sporzadzony, chciatam zapyta¢ czy nalezy odczytac ten protokot, czy nie potrzeba? Bo wszyscy
si¢ zapoznali, jesli nie, to Kuba Osika odczyta jezeli taka jest konieczno$¢.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Prosze bardzo, radny Osika.

Jakub Osika (Radny)
Ja mam pytanie po prostu do Panstwa Radnych, czy wszyscy zapoznali si¢ w materiatach z tym
protokotem?

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Materialy byty dostepne, wigc mysle, ze zawsze...

Jakub Osika (Radny)
To jest na BIP-ie, szybciej przeczytajg niz wystuchajg. Natomiast pytanie do Radnych czy

wszyscy si¢ zapoznali?

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dobrze by bylo, Zeby si¢ zapoznaé na spokojnie.
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Jakub Osika (Radny)
Na BIP-ie, nie ma? A jak nie ma na BIP-ie no to...

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Prosze bardzo Panie Radny.

Jakub Osika (Radny)

W takim razie przejde do odczytania, przy czym od razu zgtosze wniosek formalny, zeby tego
typu dokumenty jak protokoty kontrolne oraz z Komisji Rewizyjnej byly koniecznie
publikowane na BIP-ie, bo jezeli tak nie jest, to naprawdg jest to dla mnie sytuacja co najmniej
dziwna, moze dlatego si¢ tym nie interesowalem, bo siedz¢ w tej komisji, ale jest to dziwne.
Dobrze, protokot sporzadzony 7 marca 2022 roku. Zesp6t kontrolny w sktadzie: Jakub Osika -
przewodniczacy zespotu, Bogustawa Marek - czlonek zespotu, Katarzyna Sieradzka - cztonek
zespolu, na podstawie uchwaty nr 11/464/21 z dnia 16 grudnia 2021 roku w sprawie
zatwierdzenia planu prac Komisji Rewizyjnej na rok 2022, dokonat w dniu 7, 21 i 24 lutego
2022 roku kontroli pt. ,,Srodki przeznaczone na inwestycje w Gminie Miasta Sanoka
w stosunku do zewnetrznego dofinansowania siddmej kadencji”. Podczas kontroli komisja
zapoznala si¢ z dokumentacjg oraz wyjasnieniami pracownikéw merytorycznych zwigzanych
z przedmiotowg kontrola, ktore w formie pisemnej stanowi zatgcznik do niniejszego protokotu.
Podczas prac komisja poprosita o uszczegdtowienie ponizszych zadan inwestycyjnych, tj.
zadanie przebudowa drog gminnych numer G1170112 ulica Piastowska i G117035 ulica
Pomorska w Sanoku. Dhugos$¢ przebudowanego odcinka - 1862 m, ulica Piastowska - 1292 m,
ulica Pomorska - 570 m. Wniosek o dofinansowanie w ramach programu Rozwoju Gminngj
i Powiatowej Infrastruktury Drogowej na lata 2016-19 na kwote 2.355.773 zt co stanowito 50%
wktadu wlasnego 1 2.355.777,46 zi, razem — 4.711.553,46 zt. Rozliczenie kosztéw
kwalifikowanych: dofinansowanie — 2.766.474 zt jest to 60% zadania, natomiast wktad wtasny
—1.844.316,60 zt, razem catos¢ —6.610.790,60 zt. Realizacje wykonano dnia 26 czerwca 2019,
15 listopada 2019 roku. Przebudowa drog gminnych G117035R ulica Pomorska, nr G117036R
ulica 1000-lecia w Sanoku. Dtugosé¢ przebudowywanego odcinka - 589 m, ulica Pomorska -
208, ulica 1000-lecia - 381. Rozliczenie kosztow kwalifikowanych dofinansowanie 50% to byto
1.045.628 zt i wktad wiasny 1.045.628,45 zt, razem 2.091.256,45 zt. Realizacja 18 grudnia
2019 i 30 wrze$nia 2020 roku. Aneks na roboty dodatkowe brutto — 132.563,88 zt koszty
niekwalifikowane wtlasne. Nastgpne zadanie to budowa tacznika drogowego pomiedzy
obwodnicg Sanoka w ciggu drogi krajowej DK28 Zator - Medyka, a drogag gminng numer
G117160R ulica Lany wraz infrastrukturg techniczng, budowlami, urzadzeniami budowlanymi
wraz z przebudowg ulicy Porcelanowej i drogi gminnej wewnetrznej na dziatce nr 2414/22.
Dhugo$¢ budowanego tacznika Lany, ulica Karpacka - 519 m, dlugos¢ przebudowanej ulicy
Porcelanowej - 248 m, acznie dlugos¢ - 767 m biezacych. Wniosek o dofinansowanie
w ramach drég Funduszu Drég Samorzadowych, wnioskowana kwota dofinansowania —
4.021.449 71, wkiad wiasny 4.021.450,14 zl, razem warto§¢ zadania — 8.042.899,14 zl, co
stanowi 50% udziatu dofinansowania warto$ci zadania. Koszt ogoétem 7.301.610,84 zi,
przyznana kwota dofinansowania funduszu — 3.650.805 zt, $rodki witasne 3.650.805,84 zt.
Realizacja 4 grudnia 2019 i 31 sierpnia 2021. Cato$¢ zadania 8.863.271,05 zt kwoty brutto.
Dofinansowanie z Funduszu Drég Samorzadowych 3.650.805 zi, to jest 41%, $rodki wtasne
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5.212.466,05 zi. Zabezpieczenie osuwiska ponizej Rynku ulica Podgorze, schody
Franciszkanskie na dziatce nr 706 i 724 w Sanoku. Gmina Miasta Sanoka ztozyta wniosek do
Podkarpackiego Urzedu Wojewddzkiego w dniu 18 grudnia 2018 roku o dofinansowanie
zadania polegajacego na zabezpieczeniu osuwiska ponizej Rynku na ulicy Podgoérze i schodami
Franciszkanskim. Wnioskowana warto$¢ inwestycji wedlug kosztorysu inwestorskiego
i dokumentacji zostata wyceniona na kwot¢ 5.617.000 zt, natomiast wysoko$¢ wnioskowanego
dofinansowania na kwote 4.494.000 zt. Gmina Miasta Sanoka uzyskata promese od Ministra
Spraw Wewnetrznych i Administracji w dniu 12 lutego 2019 roku, znak DOLiZK-11-7741-3-
9/2019 na realizacj¢ zadania z zakresu zabezpieczenia przed osuwiskami. Wysoko$¢ dotacji
wynosita 4.000.284 z1, jednak nie wigcej niz 80% warto$ci zadania po udzieleniu wowczas
zamodwienia publicznego. Promesa byta przyznana przed przetargiem na wybor wykonawcy
zadania. Ostatecznie catosciowo inwestycja wyniosta 4.921.326,94 z1, natomiast
dofinansowanie 3.524.627 zt co stanowito 71% dofinansowania. Kolejne zadanie, przebudowa
budynku Samorzadowego Przedszkola Publicznego nr 3 przy ulicy Kochanowskiego 2. W roku
2019 przebudowa budynku Samorzadowego Przedszkola nr 3 przy ulicy Kochanowskiego,
sporzadzono rowniez umowg¢ nr 90/95 z SPGM zlecenie wykonania robot z dnia 6 sierpnia
2018 roku, inwestycje zakonczono dnia 31 stycznia 2019 roku. Dofinansowanie z PFRON na
budowe windy i toalety dla osob niepelnosprawnych w wysokosci 76.484,25 zt, to jest 8,6%
dofinansowania. Warto$¢ inwestycji i wykonanie 880.399,09 zi. Przebudowa budynku
Samorzadowego Przedszkola Publicznego nr 3 przy ulicy Kochanowskiego 2. Umowa na
roboty budowlane z dnia 3 lipca 2019 roku przez firm¢ Mansarda, inwestycje zakonczono
w dniu 14 listopada 2019 roku. Wartos¢ inwestycji wykonanie 819.554, 84 zt, dofinansowania
brak. W roku 2020 przebudowa budynku Samorzadowego Przedszkola nr 3 przy ulicy
Kochanowskiego 2 - kontynuacja. Umowa na roboty budowlane zawarte w dniu 9 marca 2020
roku, inwestycje zakonczone 5 pazdziernika 2020 roku, warto$§¢ inwestycji wykonanie to
690.269, 64 zt, dofinansowania zewngtrznego brak. W roku 2021 - 2022 przebudowa budynku
Samorzadowego Przedszkola nr 3 przy ulicy Kochanowskiego 3 w Sanoku, kontynuacja z roku
2021 - 2022. Wniosek o uzyskanie $rodkow z funduszu przeciwdziatania Covid-19 na kwote
3.000.776 zt z dnia 29 wrzeénia 2020 roku. Zostato przyznane dofinansowanie w wysokos$ci
2.000.000 zt, umowa z wykonawcg robot zostata podpisana w dniu 5 pazdziernika 2021 roku,
warto$¢ umowna inwestycji 1.784.536,23 zt. Wykonawca zafakturowat 236.498,94 zl,
a ostateczny udziat srodkow zewnetrznych zostanie okreslony po zakonczeniu catej inwestycji.
Ponadto z informacji uzyskanej od Skarbnika Miasta Bogdana Florka wynika, ze wydatki
inwestycyjne ogétem w latach 2019 - 2021 wynosza 72.423.975,81zt. Natomiast
w analogicznym okresie kwota dotacji na inwestycje wynosita 54.498.606,22 co stanowi 78%.
Na tym protokot zakonczono. Stosownych informacji podczas kontroli udzielili: Piotr Bochnia
- Naczelnik Wydziatu Rozwoju Miasta i Obstugi Inwestora, Bogdan Florek - Skarbnik Miasta
Sanoka. Podpisy cztonkow zespotu kontrolujgcego po kolei - Jakub Osika, Bogustawa Matek
i Katarzyna Sieradzka, strona 3 z 3, dzigkuje.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)

Dzigkuj¢ bardzo Panu Radnemu. Prosz¢ bardzo Komisja Skarg Wnioskow i Petycji, Pan
Przewodniczacy Kot.
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Piotr Kot (Przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji)

Panie Przewodniczacy, Panowie Burmistrzowie, Szanowna Rado, zaproszeni Goscie, jesli
chodzi o Komisje Skarg Wnioskow i Petycji pomigdzy sesjami, przepraszam, komisja nie
odbyla posiedzen. Natomiast korzystajac z tego, ze jestem juz przy glosie, chcialem
przedstawi¢ takie krotkie sprawozdanie z dzialalno$ci komisji za rok 2021 zgodnie z § 7
regulaminu Komisji Skarg Wnioskow i Petycji. I tak krociutko, komisja w 2021 roku odbyta
11 posiedzen, na ktorych zajmowala si¢ rozpatrywaniem skarg oraz petycji. Jesli chodzi
0 rozpatrywane skargi, to byly to skargi: skarga Pana B.Z. na prace dyrektora szkoty
podstawowej nr 1 w Sanoku - skarga uznana za bezzasadng, skargi sottysa wsi Bykowce,
soltysa wsi Zablotce, sottys wsi Trepcza na uchwale Rady Miasta Sanoka z dnia 25 marca 21
w sprawie wyrazenia opinii w przedmiocie zmiany granic gminy miasta Sanoka, a takze
wystapienia z wnioskiem dotyczacym opiniowania zmian terytorialnych - zostaty podjete
uchwatly przekazujace skargi do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Rzeszowie.
Kolejna skarga to skarga Pani Z.B. dotyczaca nienalezytego wykonywania zadan przez
Burmistrza Miasta Sanoka w zakresie odbierania bezposrednio z nieruchomosci bioodpadow
stanowigcych odpady komunalne - skarga rowniez zostala uznana za bezzasadng. Skarga Pana
K.N. na dziatalno§¢ Urzgdu Miasta oraz podlegle jednostki organizacyjne - rdwniez zostata
uznana za bezzasadna. Jesli chodzi o rozpatrywane petycje to w 2021 roku rozpatrywalismy
petycje Fundacji Tradycyjne Podkarpacie dotyczace sprzeciwu wprowadzenia szczepien
przeciwko Covid-19 i w zwiazku z tym, ze w polskim prawie nie ma obowiazku szczepien
I petycja obarczona byta blednym zatozeniem, komisja pozostawila petycje bez dalszego
procedowania. Kolejna petycja to petycja mieszkancéw Migdzybrodzia dotyczaca sprzeciwu
wlaczenia wsi Migdzybrodzie w granice administracyjne miasta Sanoka, zostala podje¢ta
uchwata uznajaca petycj¢ za bezzasadna. Petycja Stowarzyszenia Jestesmy u Siebie dotyczaca
szczepien przeciwko Covid-19, zostala podjeta uchwata przekazujaca petycje do rozpatrzenia
do organu wiasciwego, to jest do Ministerstwa Zdrowia. Kolejna petycja to petycja
mieszkancow dzielnicy Zatorze w sprawie przywrocenia kursowania linii autobusowej nr 7,
W tej sprawie zostata podjeta uchwata uznajaca petycja za zasadng. Petycji mieszkancow wsi
Sanoczek, Stroze Mate, Stréze Wielkie, Zabtotce, Bykowce, Czertez, Migdzybrodzie, Trepcza
w sprawie wstrzymania procedury zmian granic administracyjnych miasta Sanoka, zostaty
podjete w tej sprawie uchwaty uznajace petycje za bezzasadne. | ostatnia petycja to petycja
kibicow, zawodnikéw 1 zarzadu klubu sportowego STS Sanok dotyczaca zabezpieczenia
srodkéw w budzecie miasta na rok 2022 na wsparcie druzyny senior6w w hokeju na lodzie
i W tej sprawie zostata podjeta uchwata przekazujaca petycje zgodnie z wiasciwoscig do
Burmistrza Miasta Sanoka. Dzigkuje bardzo.

Ad.6.
Sprawozdanie Burmistrza Miasta z dzialalnoSci miedzy sesjami.

Tomasz Matuszewski (Burmistrz Miasta)

Panie Przewodniczacy, Panie i Panowie Radni, przedstawiciele mediow, zaproszeni Goscie,
w okresie sprawozdawczym organ wykonawczy gminy realizowal zadania zwigzane
z wykonaniem dochodéw i wydatkow budzetowych oraz organizowaniem i nadzorowaniem
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dziatalno$ci jednostek podlegltych. W tym zakresie wydatem 28 zarzadzen, ktére sg do wgladu
w Biuletynie Informacji Publicznej na stronie Urzedu Miasta.

24 lutego rozpoczely si¢ dziatania wojenne na terytorium Ukrainy, od pierwszego dnia wojny
podejmowali§my dziatania majace na celu przystosowania si¢ do nowej sytuacji i skupilismy
si¢ na organizowaniu pomocy walczacym Ukraincom oraz tym, ktérzy przekraczali masowo
granice Polski uciekajac przed wojng. Uruchomili§my numer telefonéw i dyzury osob, ktore
koordynowaty 1 nadal koordynujga pomoc dla uchodzcéw 1 byty w kontakcie z wolontariuszami
na przejsciach granicznych. We wspolpracy ze Stowarzyszeniem Lraczy Nas Sanok
zorganizowali$my akcje gromadzenia daréw w pomieszczeniach Miejskiego Osrodka Sportu
I Rekreacji, nawigzali$my kontakt z przedstawicielami naszych miast partnerskich, a nastgpnie
w odpowiedzi na konkretne zapotrzebowanie organizowali$my niezb¢dng pomoc, wysytajac
transport z darami do Drohobycza, Truskawca i Zytomierza. Do pomocy Ukrainie wlaczyty sie
spotecznos$ci Rainham i Cestas za naszym posrednictwem przekazujac pomoc materialng
i srodki pieni¢zne. Co tydzien razem z burmistrzami miast partnerskich z zachodniej Europy
podczas wideokonferencji omawiamy zasady pomocy i koordynujemy przetadunek daréw.
Jestem pod ogromnym wrazeniem zaangazowania sanoczan zarOwno organizacji
pozarzadowych jak 1 osob indywidualnych w pomoc dla Ukrainy. Pragng¢ z tego miejsca
podzigkowaé wszystkim, ktorzy aktywnie wiaczyli si¢ w organizowanie przez miejski
samorzad akcje niesienia pomocy potrzebujacym.

28 lutego w Sali Herbowej odbyta si¢ konferencja prasowa, w ktérej uczestniczyli Zbigniew
Mierzwa, koordynator projektow pomocowych przy Ministrze Sprawiedliwosci i Marek
Andruch, Starosta Powiatu Bieszczadzkiego 1 Stanistaw Cheg¢ Starosta Sanocki.
PoinformowaliSmy o aktualnej sytuacji na Ukrainie oraz podjetych dziataniach przez
samorzady lokalne.

12 marca w Klubie Gornik spotkatem si¢ z liczng grupa uchodzcow przebywajacych obecnie
w Sanoku i osobami, u ktorych znalezli schronienie. Waznym gosciem byt takze ksiagdz mitrat
Jan Antonowicz, proboszcz parafii prawostawnej pod wezwaniem Swietej Trojcy.
Zainteresowanie spotkaniem byto bardzo duze, uczestnikom przekazatem najwazniejsze
informacje dotyczace niezbednych krokéw, jakie uchodzcy musza podja¢ chege otrzymac
wsparcie finansowe zagwarantowane przez Rzad oraz zapisaé¢ dzieci do miejskich szkot.
16 marca w Urzedzie Miasta rozpoczeliSmy procedur¢ nadawania numeréw PESEL
uchodZcom z Ukrainy. Do wczoraj 28 marca nadano prawie 400 numeréw PESEL. Trwaja tez
zapisy dzieci ukrainskich do polskich szkét, do 21 marca miejskie szkoty przyjety 87 dzieci, do
przedszkoli przyjeto szescioro dzieci.

Moj zastepca Grzegorz Kornecki uczestniczyt w naradzie z kurator oswiaty Malgorzatg Rauch,
spotkanie poswigecone bylo przyjmowaniem dzieci uchodzcow z Ukrainy do szkdét na
Podkarpaciu oraz zasadom tworzenia oddziatow przygotowawczych.

Przy wspotpracy z Uczelnig Panstwowg imienia Jana Grodka w Klubie Gornik rozpoczety sie
zajecia kursow jezyka polskiego dla Ukraincow, ktorzy przebywaja w Sanoku, utworzono 4
zespoly jezykowe w roznych grupach wiekowych, z zaje¢ korzysta regularnie 80 osob.
Podejmujemy dziatania, aby zjednoczy¢ jak najwigcej ludzi dobrej woli i instytucji wokot
pomocy dla Ukrainy, na nasz apel odpowiadaja sanoczanie z catego kraju, chce podzigkowaé
Pani llonie Adamskiej i Ewie Chodakowskiej za zaangazowanie w pomoc oraz wizyty
w Sanoku. Dzigkuje cztonkom 1 sympatykom stowarzyszenia L.aczy Nas Sanok za wspotprace
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z samorzagdem miejskim, nawigzanie w sprawie pomocy dla Ukrainy kontaktéow ze
stowarzyszeniami w Niemczech, Norwegii, Wielkiej Brytanii. Dzigkuj¢ Caritas Archidiecezji
Przemyskiej i1 ksiedzu dyrektorowi Arturowi Niemcowi oraz placowce Caritas w Sanoku.
Dzigkuj¢ harcerzom na czele z Pania komendant Marig Kurkarewicz za organizacj¢
wolontariatu i wsparcie punktow przygranicznych m.in. za nocne dyzury w Przemyslu.
Dziekuje firmom: Mlekovita, Autosan oraz spotce SPGK za umozliwienie skorzystania z hal
i sktadowania tam daroéw. Dziekuje za przekazane dary firmom PASS Polska, Bricomarche,
Jadczyszyn, TAGEX, PSS Sanok oraz wszystkim osobom prywatnym i stowarzyszeniom, ktore
na terenie miasta Sanoka organizujg akcje charytatywne majace na celu niesienie pomocy.
Podzigkowania naleza si¢ miejskim placowkom o$wiatowym, dyrektorom, kadrze
pedagogicznej, dzieciom i rodzicom, za dostarczanie produktow spozywczych i wiaczenie si¢
w akcje przygotowywania kanapek dla osob przekraczajacych granice. Dzigkuje Radnym,
ktorzy w tym trudnym czasie okazali i nadal okazuja swoje wsparcie. Dzigkuj¢ miejskim
jednostkom, zwlaszcza dyrektorowi i pracownikom Miejskiego Osrodka Sportu 1 Rekreacji,
ktorzy od pierwszego dnia dziatan wojennych na Ukrainie nies$li pomoc uchodzcom. Dzigkuje
raz jeszcze wszystkim Panstwu za udzielong pomoc, a takze moim wspotpracownikom na czele
z sekretarzem miasta Bogdanem Strusiem i wszystkim tym, ktorzy okazali serce i zrozumienie
dla os6b poszkodowanych wojng. Ten czas, kiedy nasza pomoc jest potrzebna jeszcze nie
minat, musimy dotozy¢ wszelkich staran, aby przybysze z Ukrainy mogli w naszym miescie
prowadzi¢ normalne zycie. Wielu z nich deklaruje che¢ powrotu do domu, kiedy oczywiscie
dzialania wojenne si¢ skoncza. Uruchomilismy numer konta dedykowany pomocy uchodzcom
z Ukrainy, podjeliSmy ten krok po oczywiscie konsultacjach prawnych i potwierdzeniu
Regionalnej Izby Obrachunkowej, konto ma postuzy¢ zbidrce pieniedzy, ktore przeznaczymy
na pomoc uchodzcom, uruchomienie tego rachunku bankowego usprawni nam tez pozyskanie
funduszy z miast partnerskich, gdyz jednym z ich postulatow byly takie wlasnie dziatania.
Zachgcam Panstwa do udostgpniania tej informacji 1 wptacania §rodkéw finansowych, ktore
pozwolg zabezpieczy¢ potrzeby uchodzcoéw przekraczajacych granice polsko-ukrainskg. Od
potowy marca w Urzedzie Miasta mieszkancy udzielajacy pomocy mogli pobiera¢ 1 sktadac
wnioski o pomoc finansowg jaka gwarantuje panstwo polskie za zapewnienie uchodzcom
warunkow do mieszkania i zabezpieczenia wyzywienia, po wczorajszej wideokonferencji
z Panem Pawlem Szefernakerem, sekretarzem stanu w MSWiA w sprawie stosowania pomocy
dla uchodzcéw z Ukrainy podjeto decyzje o przeniesieniu tej dziatalnosci do Miejskiego
Osrodka Pomocy Spoteczne;.

W okresie miedzy sesjami uczestniczylem w spotkaniach i konferencjach, m.in. 5 marca,
wspolnie z wiceprzewodniczagcym Rady Miasta Sanoka Grzegorzem Kozakiem uczestniczytem
w uroczystosci z okazji 100 urodzin Pani Katarzyny Tymczak, najstarszej mieszkanki
Olchowiec. Pani Katarzyna urodzita si¢ w Siemuszowej, ale jej korzenie rodzinne si¢gaja
Ukrainy, bliscy i znajomi z Lwowa znalezli schronienie u rodziny Pani Katarzyny. Jubilatce
oraz jej bliskim zycze raz jeszcze wszelkiej pomysInosci.

8 marca podczas konferencji prasowej z udzialem Starosty Sanockiego Stanistawa Checia oraz
Dyrektor Podkarpackiej Akademii Przedsi¢biorczo$ci w Rzeszowie Katarzyny Podrazy
przedstawiliSmy zalozenia projektu pod nazwa ,,Mtodzi Samodzielni”, ktérego celem jest
wzrost samozatrudnienia u ponad 100 mtodych 0séb na terenie catego Podkarpacia. Projekt jest
wspotfinansowany ze $rodkéw Europejskiego Funduszu Spotecznego w ramach Programu

18



Operacyjnego Wiedza, Edukacja, Rozwdj. Realizuje go Caritas Archidiecezji Przemyskiej,
a jego warto$¢ wynosi ponad 4.800.000 zt. Sanok i Powiat Sanocki bedzie traktowany w tym
projekcie priorytetowo, mtode osoby majace zamiar zatozy¢ dzialalno$¢ otrzymuja wsparcie
w postaci bezzwrotnej dotacji w kwocie 23.000 zI, finansowego wsparcia pomostowego
w kwocie 2800 zt miesigcznie wyplacanego przez 6 miesigcy oraz bezptatny udziat
w szkoleniach.

10 marca przy wspoOlpracy z Bankiem Gospodarstwa Krajowego 1 Sanockim
Przedsiebiorstwem Gospodarki Komunalnej zorganizowalismy spotkanie z przedsigbiorcami,
przedstawiciele BGK zaprezentowali ofert¢ dla sanockich przedsigbiorcow. BGK jako jedna
Z najwigkszych instytucji finansowych w Polsce ma konkretng ofert¢ dedykowang wsparciu
rozwojowi biznesu na inwestycje strategiczne. Jedna z ofert dotyczy rozwoju miasta, miast
I samorzadow poprzez m.in. rozwdj mieszkalnictwa.

10 marca w Klubie Gornik odbytem spotkanie z mieszkancami Zablociec, kilka 0sob otwartych
na argumenty wchodzacych w polemike daje pole dyskusji. Wojenki prowadzone przez
propagande Gminy wiejskiej nie stuza przejrzystosci informacyjnej. Stan faktyczny zwigzany
Z infrastruktura miejska 1 wiejska, poziom zaawansowania w pozyskiwaniu $rodkow
finansowych, rozwoju, budzet w obu gminach wyglada zgota odmiennie niz w przekazach
Gminy Wiejskiej Sanok, przede wszystkim koszty miasta zwigzane z koniecznos$cig utrzymania
infrastruktury spadaja w catosci na podatnika sanockiego. Najwazniejszym aspektem
poszerzenia granic jest za§ mozliwo$¢ rozwoju, a wigze si¢ to z licznymi dziataniami
podejmowanymi przez nas w zwigzku z wpisaniem Sanoka w Podkarpacka Doling Wodorowa.
Z aprobatg spotkaty sie¢ propozycje inwestycji, ktore planujemy w Zablotcach i Bykowcach, po
wiaczeniu tych sotectw w granice miasta.

11 marca w Sali Herbowej odbylo si¢ spotkanie samorzadowcow powiatu sanockiego wraz
Z shuzbami powiatowymi, jednym z tematow rozmow bylta kontynuacja starania przytaczenia
Sanoka do S19, to dzialanie jednoczy wiele srodowisk, a kolejne rozmowy i decyzje Swiadcza,
ze jest to dobry kierunek dla rozwoju catego subregionu Bieszczadzkiego. Przypomne, ze od
grudnia 2020 roku zbieralismy podpisy pod petycja w sprawie przyltaczenia Sanoka do S19.
Osobiscie 30 czerwca ubieglego roku na rece wiceministra infrastruktury Rafala Webera
ztozytem kilka tysiecy podpisdOw mieszkancoOw Sanoka 1 okolic. Teraz do tej inicjatywy
dotaczaja kolejne samorzady i pismo w tej sprawie ponownie trafi do Ministerstwa
Infrastruktury. Drugim waznym tematem spotkania byta skoordynowana pomoc uchodzcom,
16 marca razem =z prezesem Hynfra Tomoho Umeda oraz prezesem Sanockiego
Przedsigbiorstwa Gospodarki Komunalnej Krzysztofem Jaroszem uczestniczyliSmy
w spotkaniu z wiceprezesem zarzadu Banku Ochrony Srodowiska Panem Robertem
Kasprzakiem oraz dyrektorem zarzadzajacym pionu finansowego 1 produktow Panem
Lukaszem Jasinskim. Tematem spotkania bylo oméwienie modelu finansowania inwestycji
oraz wsparcie rozwigzan proekologicznych w Sanoku.

17 marca w Warszawie odbylem kilka waznych spotkan z przedstawicielami instytucji
zwigzanych z realizacja programow pomocy humanitarnej ONZ na Ukraing, chcemy, aby
zostali nig objgci uchodzcy, ktérzy przybyli do Sanoka oraz do sasiednich miejscowosci.
Kolejne spotkanie z Minister Sportu i Turystyki z Sekretarz Stanu Panig Anng Krupka, z ktora
omoOwiliSmy programy, do ktorych aplikuje Miejski Osrodek Sportu i Rekreacji oraz Sanocka
Fundacja Rozwoju Sportu, rozmowy dotyczyly rowniez wsparcia dla mtodych sportowcow
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z Ukrainy, ktérzy przebywaja na obiektach MOSiR. Miejska jednostka podjeta si¢ zapewnienia
pomocy uchodzcom w obszarze wyzywienia, noclegéw oraz dostepu do infrastruktury
sportowej.

W Narodowym Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej wraz z prezesem
Sanockiego Przedsigbiorstwa Gospodarki Komunalnej Krzysztofem Jaroszem odbylismy
spotkanie z wiceprezesem Arturem Michalskim, podczas ktérego omoéwiliSmy szczegoty
projektu wodorowego oraz obszar wspotpracy NFOS w ramach tego zadania. Biorac pod uwage
naplywajace informacje z ro6znych obszarow Polski, w tym rowniez z Sanoka
0 podejmowanych dziataniach dekarbonizacji systemu cieptowniczego nasze prace w zakresie
projektu wodorowego musza zostac jeszcze bardziej przys$pieszone. Cieszg si¢ bardzo, ze tak
duze instytucje jak NFOS wysoko oceniaja mozliwo$é naszego miasta w realizacji tego
projektu, chca w niej uczestniczy¢.

21 marca na zaproszenie prezydenta Wojciecha Bakuna odwiedzitem Przemysl, ktéry jest na
pierwszej linii frontu przyjmowania uchodzcéw, jestem pod duzym wrazeniem pracy
organizacyjnej i koncepcyjnej wykonanej przez wolontariuszy instytucji, organizacji
koordynowanych przez samorzad miasta, oczywiscie przez wladze wojewddzkie. Odwiedzitlem
punkty recepcyjne 1 pomocowe oraz magazyny. Sanocki samorzad wspiera Przemysl w sferach,
w ktorych otrzymujemy sygnaly o zapotrzebowaniu, przygotowujemy si¢ do wspdlnych dziatan
w kwestii pomocy humanitarnej uchodzcom.

22 marca w ratuszu odbylem rozmowy z przedstawicielami Krajowego Zasobu Nieruchomosci
oraz Spotecznej Inicjatywy Mieszkaniowej Potudnie, w spotkaniu uczestniczyli prezes KZN
Arkadiusz Urban, prezes SIM Potudnia Adam Drozd, jak rowniez czlonkowie spotki w tym
m.in. Pawet Pazdan =zastepca prezydenta Mielca. Przedmiotem dyskusji byto
doszczegbdtowienie koncepceji budowy okoto 70 mieszkan na ulicy Konarskiego, gdzie czgs$¢
dzialan umozliwiajacych rozpoczgcie prac w terenie juz si¢ zakonczyla, zostato jeszcze do
usuni¢cia kilka obiektow utrudniajagcych budowe, w ciagu najblizszych kilku tygodni
otrzymamy dwie wizualizacje blokow mieszkalnych, ktore bedziemy ostatecznie zatwierdzac.
28 marca spotkalem si¢ z przedsigbiorcami, ktorzy zgtaszaja cheé zorganizowania ogrodkow
gastronomicznych w Rynku i ulicach przylegtych do Rynku. Oméwilismy wspolne dziatania
majace na celu uatrakcyjnienie przestrzeni Srédmiescia w okresie wakacyjnym, wzbogacenie
jej o wyspy zieleni oraz organizacj¢ imprez muzycznych, ktoére beda atrakcja zarowno dla
mieszkancoOw Sanoka, jak réwniez dla odwiedzajacych miasto w okresie letnim turystow.
Sprawy biezace realizowane miedzy sesjami. PozyskaliSmy przez Sanocki Dom Kultury
dotacje w wysokosci 102.000 zt z Ministerstwa Kultury 1 Dziedzictwa Narodowego z programu
Infrastruktura Doméw Kultury na zakup foteli teatralnych, catkowita wartos¢ zakupu nowych
foteli wyniesie okoto 500.000 zt, pozostata kwota zostanie przeznaczona ze $srodkéw budzetu
miasta i Sanockiego Domu Kultury. Z 870 wnioskow, ktore wptynegty w tym obszarze do
Ministerstwa dofinansowania, dofinansowanie uzyskato 75 podmiotéw. Gratuluj¢ Dyrekcji
Sanockiego Domu Kultury pozyskanych tych waznych §rodkow finansowych, a za wsparcie
tego projektu dzigkuje przede wszystkim Panu Krzysztofowi Kubow sekretarzowi stanu
Kancelarii Prezesa Rady Ministrow, Krzysztofowi Sobolewskiemu i Piotrowi Babinetzowi
postom na Sejm RP.

Trwaja prace zwigzane z realizacja inwestycji drogowych na ulicach Biala Gora,
Wyspianskiego, Iwaszkiewicza, Struga, Rataja, Ogrodowej 1 Stowiczej. Trwajg prace przy
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budowie sieci kanalizacji sanitarnej dla terenu przy ulicy Stowackiego, ulicy Jezierskiego, przy
przebudowie kanalizacji deszczowej przy ulicy Lesnej, przy budowie sieci wodociagowej
I kanalizacji sanitarnej przy ulicy Konopnickiej. JesteSmy w trakcie opracowania dokumentacji
projektowej dla budowy sieci wodociggowej i kanalizacji sanitarnej przy ulicy Matopolskie;j,
gmina jest w trakcie uzyskania zgtoszenia budowy dla budowy sieci wodociggowej i kanalizacji
sanitarnej przy ulicy Matopolskiej, budowy sieci wodociggowe;j i kanalizacji sanitarnej przy
ulicy Kawczynskiego i Ustrzyckiej etap drugi, dokumentacja ta pozwoli na uzbrojenie terenow
objetych planem miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Robotnicza I, ktore
przeznaczone s3g pod budownictwo jednorodzinne, budowe sieci wodociggowej 1 kanalizacji
sanitarnej przy ulicy Kruczej, Krucza I. Gmina jest w trakcie uzyskania zgloszenia budowy do
budowy sieci wodno-kanalizacyjnej, budowe kanalizacji deszczowej ulicy Brzozowe;j,
Zurawiej, Wiosennej, Jesiennej i Wspolnej.

Trwa realizacja budowy o$wietlenia ulicy Beksinskiego, prace projektowane zwigzane
Z budowa o$wietlenia ulic Batorego, Strazackiej, Biatogorskiej, Traugutta oraz podpisano nowa
umowg¢ na opracowanie dokumentacji na przebudowg oswietlenia ulicy Mickiewicza.

Trwaja roboty budowane w przedszkolu nr 3 przy ulicy Kochanowskiego, zaawansowanie prac
jest na poziomie 50%.

W budynku administracyjnym Miejskiego Osrodka Pomocy Spolecznej wykonawca montuje
dzwig osobowy, do konca marca prace zostang zakonczone.

W szkole podstawowej nr 1 rozpoczety si¢ prace przy budowie pochylni dla niepetnosprawnych
oraz przy adaptacji toalety na potrzeby oséb niepetnosprawnych.

Rozstrzygnigto przetarg na utrzymanie zieleni w 2022 roku na nast¢pujace zadania: utrzymanie
Parku Miejskiego, utrzymanie skarpy Staromiejskiej, utrzymanie 24 zorganizowanych
zielencow, utrzymanie zieleni przy ulicach miejskich, utrzymanie terenéw przy budynkach
mienia komunalnego, utrzymanie ronda Beksinskiego, utrzymanie rabat kwiatowych, donic
betonowych i wiez kwiatowych na Rynku i Placu Swigtego Michata, utrzymanie rabat
potozonych przed pomnikiem Tadeusza Ko$ciuszki, utrzymanie alejek na terenach zielonych
w Sanoku.

Zlecono remont i konserwacje urzadzen na terenie rekreacyjno - sportowym przy ulicy
Konopnickiej, Glinice, 800-lecia, Kenara, Witkiewicza, Przemyskiej, w Ogrodkach
Jordanowskich przy ulicy Laziennej, Zydowskiej, Jana Pawta II, Langiewicza oraz sitownia
w Parku Miejskim przy ulicy Kawczynskiego. Zlecono remont tawek na ulicy 3 Maja oraz
remont $ciezki dydaktycznej starorzecze Sanu w Olchowcach.

Rozstrzygnigto przetarg na odbidr, transport 1 zagospodarowanie odpadéw komunalnych od
wlascicieli nieruchomosci oraz innych odpadow z terenu gminy miasta Sanoka. W okresie od
dnia 1 marca do 31 grudnia 2020 roku podpisano umowe z wykonawcg firmg Trans-Sprzet
spotka z o.0.

Od 1 marca wprowadzona zostatla bezkontaktowa elektroniczna karta bedaca nosnikiem
biletow elektronicznych obowigzujacych w komunikacji miejskiej na terenie miasta Sanoka
oraz terenie gmin, ktore zawarly z Gming Miasta Sanoka porozumienie w zakresie publicznego
transportu zbiorowego. Operatorem systemu e-karty jest Sanockie Przedsigbiorstwo
Gospodarki Komunalnej w Sanoku.

Zawarto umowe na realizacje zadan publicznych w obszarze profilaktyki, przeciwdziatania
alkoholizmowi pod nazwg ,,Warsztaty profilaktyczne edukacyjne z elementami artystycznymi
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dla mtodziezy i ich rodzicoOw z wykorzystaniem sprzetu multimedialnego”, wysokos$¢ srodkow
przeznaczonych na realizacj¢ zadania — 10.000 zl, termin realizacji zadania ustalono od
14 marca do 27 maja 2022 roku. Dziatalno$é Kota Swiatowego Zwigzku Zotierzy Armii
Krajowej w Sanoku w roku 2022, integracja kombatantow, wsparcie dziatalnosci Kota
Kombatantéw Sanoku i integracja inwalidow wojennych, wsparcie dziatalnosci zwigzku.

Podczas dzisiejszej sesji w odrebnym punkcie zostanie Panstwu przedstawione sprawozdanie
Z przeprowadzenia konsultacji spotecznych na terenie Sanoka w sprawie poszerzenia granic
miasta. W tym miejscu chcialbym sie¢ odnies¢ do pisma, ktore wptyneto do mnie wczoraj,
a ktorego adresatem jest takze Rada Miasta Sanoka. W pismie tym, jak wiecie Panstwo. soltysi
trzech sotectw - Trepczy, Bykowiec i Zabtociec zwracaja si¢ do mnie i do Panstwa Radnych
0 niepodejmowaniu dalszych proceduralnych dziatan w sprawie poszerzenia granic miasta
0 wskazane sotectwa. Soltysi maja prawo przedktada¢ pisma waznych dla swoich interesow
W sprawie, tego nie kwestionuj¢, mam jednak duze zastrzezenia co do argumentacji jaka zostata
W tym piSmie przedstawiona. Panstwo sottysi piszg o potrzebnej zgodzie i pokoju w czasach
wojennych, nie za$ wzniecania konfliktow. Pytam si¢, Szanowni Panstwo, z tego miejsca, kto
rozgrzewa konflikty, kto ucieka si¢ do brudnej kampanii i manipulacji godzacych w dobre imi¢
0sOb wypowiadajacych si¢ w sprawie poszerzenia granic? Osobami, ktorych wypowiedzi
w mediach spoteczno$ciowych zmanipulowano i ktére narazono na duzy dyskomfort, sag m.in.
przewodniczacy 1 wiceprzewodniczacy Rady Miasta Sanoka. Pytam raz jeszcze, kto burzy
spokdj mieszkancoéw plakatujac, przepraszam, miasto w watpliwej tresci afiszami 1 ulotkami,
ktorych szata graficzna przypominata mobilizacyjne obwieszczenia wojenne. Wiele
niepokojacych sygnatow odebralismy na ten temat od sanoczan, zwlaszcza ludzi starszych, dla
ktorych stowo mobilizacja czy wojna zwlaszcza w kontekscie konfliktu na Ukrainie budza jak
najgorsze skojarzenia. Ile falszywych informacji tylko na temat kondycji miejskiego budzetu
przelalo si¢ przez media spoteczno$ciowe, a nastgpnie w formie rozmaitych ulotek i baneréw
w przestrzeni miasta. Chetnie bym si¢ dowiedzial i nie tylko ja, z jakiego zrodta ta oszczercza
kampania byla finansowana, moze okazaloby si¢, ze to nie mieszkancy stoja za tym, ale na
przyktad osoby, ktére chcg na catej sprawie zbi¢ kapitat polityczny. Soltysi pisza, ze chcg
jednosci, tej jednosci, Szanowni Panstwo, nie da si¢ osiggna¢ blokujac mieszkancéw sotectw,
mozliwos¢ spotkan i rzetelne rozmowy na temat projektu wiaczenia Bykowiec, Zabtociec
i czesci Trepezy w granice administracyjne miasta. Skoro tak wielu mieszkancéw wsi rzekomo
nie chce przylaczenia do miasta, to dlaczego urzednicy przeszkadzaja tym mieszkancom
w spotkaniu i nie daja mozliwosci wypowiedzenia otwarcie swojego zdania? Spotkania
Z mieszkancami Zablociec, o ktdorych mowitem w sprawozdaniu, a ktore bylem zmuszony
zorganizowa¢ w sanockim Gorniku, bowiem wiejski dom kultury byt w tym okresie zajety czy
rozmowa z kilkoma mieszkancami Bykowiec w sali gimnastycznej szkoty podstawowe;j
w Olchowecach, poniewaz nie do wynajecia byta sala w Bykowcach, takze spotkanie w Trepczy
zostalo zorganizowane w §wietlicy nalezacej do SPGK. Oto6z te spotkania przekonaty mnie, ze
sprzeciw samych mieszkancow nie jest tak oczywisty jak formujg to soltysi Bykowiec, Trepczy
I Zabtociec oraz urzgdnicy Urzedu Gminy Sanok. Malo tego, wiele 0sob si¢ waha jaka opcje
zaznaczy¢ w konsultacjach, a to z powodu dezinformacji wtasnie ze strony sottyséw, kto wigc
jest siewca niepokoju. Wszystko wskazuje, ze jednak zrodiem niepotrzebnej wojny byta i jest
grupa urzednikéw gminnych i oséb zwigzanych z Urzgdem Gminy. Soltysi prosza w pismie
0 uszanowanie demokratycznej woli. Ta prosba brzmi co najmniej dwuznacznie w konteks$cie
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ostatniego posiedzenia Rady Gminy Sanok, ot6z Rada Gminy nie podj¢ta uchwaty w sprawie
referendum, pomimo tego, ze komisje rady stwierdzity, ze oba wnioski o przeprowadzenie
takiego referendum speltniaja wymagania ustawowe, w takim przypadku Rada Gminy powinna
podja¢ uchwale w sprawie odrzucenia referendum, tak mowi ustawa, by¢ moze sprawa trafi do
Sadu Administracyjnego, tego nie przesadzam. Podaje te zdarzenia jako przykiad dziatania
przedstawicieli mieszkancow $§wiadomych praw obywatelskich gwarantowanych przez
konstytucje RP jak czytamy w pisSmie do soltysow. Przypomne tez, ze podczas pierwszej
procedury poszerzenia granic Pani Wojewoda rowniez wytkngta urzednikom Gminy Sanok
nieprzestrzeganie prawa. Szanowni Panstwo, przypuszczalnie w punkcie obrad dotyczacym
poszerzenia granic Sanoka bgda Panstwo zabiera¢ glos, niektérzy z Panstwa zdazyli juz
wypowiedzie¢ si¢ w prasie regionalnej na ten temat. Chcemy jednak raz jeszcze stanowczo
powiedzie¢, ze miasto Sanok nie wszczyna konfliktu, miasto Sanok dba o interes sanockiego
podatnika oraz o stworzenie przestrzeni, w ktdrej mieszkancy Sanoka, jak rowniez mieszkancy
wskazanych do przytaczenia soltectw wspolnie zaprojektuja przysztos¢ dla siebie i nastepnych
pokolen. Prosze mie¢ to na uwadze zabierajac dzi$§ gltos w dyskusji. Dzigkuje bardzo.

Ad. 7.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie okre§lenia zakresu pomocy
obywatelom Ukrainy w zwiazku z konfliktem zbrojnym na terytorium tego panstwa,
Z ewentualnym podjeciem uchwaly w tej sprawie.

Bogdan Florek (Skarbnik Miasta)

Panie Przewodniczacy, Panie i Panowie Radni, w imieniu Pana Burmistrza przedktadam
projekt uchwaty w sprawie okreslenia zakresu pomocy obywatelom Ukrainy w zwigzku
z konfliktem zbrojnym na terytorium tego panstwa. Przepisy ustawy z 12 marca, ktére weszly
o pomocy obywatelom Ukrainy w zwiagzku z konfliktem zbrojenia na terytorium tego panstwa
daja mozliwos¢ udzielenia pomocy uchodzcom przez jednostki samorzadu terytorialnego.
Dlatego tez zostal przygotowany projekt uchwaty, ktory okresla zakres tej pomocy, gdyz tak
jak mowi1 ustawa organ stanowigcy okresla zakres pomocy, natomiast organ wykonawczy juz
w zarzadzeniu Pana Burmistrza okresli doktadnie forme 1 tryb udzielania pomocy. Zakres
udzielanej pomocy jest wymieniony w § 2 1 w zwigzku z tym chciatbym zlozy¢ tez tutaj mata
autopoprawke. Po przedyskutowaniu tutaj z Zastepca Burmistrza i Sekretarzem Miasta,
a mianowicie w ust. 1 w pkt 4 proponuje si¢ skresli¢ cz¢s¢ zdania "Przejazdéw Srodkami
transportu publicznego oraz...", a pozostawi¢ zapis "W finansowaniu specjalistycznego
transportu przeznaczonego dla osdb z niepetlnosprawnoscia, w szczeg6lnosci do miejsc,
0 ktorych mowa w pkt 3". Z uwagi na to, ze ewentualne nieodplatne przejazdy w komunikacji
publicznej samorzady podejmujg w formie osobnej uchwaty i jezeli taka koniecznos$¢ bedzie,
rowniez 1 w przypadku Sanoka to taki projekt uchwaty bedzie przygotowany. Szanowni
Panstwo, $rodki do finansowania tej pomocy pochodzi¢ beda z darowizn pienigznych 0sob
fizycznych oraz podmiotdw trzecich i1 ta pomoc bedzie udzielana do wyczerpania tych srodkoéw
finansowych. Zarowno wplywy po stronie darowizn beda dochodami wilasnymi gminy,
a wydatki zwigzane z udzielaniem pomocy dla uchodzcow beda wydatkami wiasnymi gminy.
W imieniu Pana Burmistrza zwracam si¢ do Wysokiej Rady o podjecie stosownej uchwaty.
Dzigkuje.
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Komisja Finansowo — Gospodarcza pozytywnie zaopiniowata projekt przedmiotowej uchwaty.

Komisja Ochrony Zdrowia i Pomocy Spotecznej pozytywnie zaopiniowala projekt
przedmiotowej uchwaty.

Prowadzacy posiedzenie Pan Andrzej Romaniak otworzyt dyskusje w tym punkcie.

Adam Kornecki (Radny)

Panie Przewodniczacy, Panowie Burmistrzowie, Szanowni Panstwo, w tresci uchwaty nie
widze¢ daty, ktora by uscislata konkretnie, o ktorych obywateli Ukrainy tutaj chodzi, bo duzo
obywateli przybyto przed konfliktem zbrojnym i zeby to nie bylo tak rozszerzone na tych,
ktérzy po prostu przyjezdzali w celach zarobkowych. Tak ze w tresci uchwaly ja bym okreslit
data, po jakim terminie obejmuje to obywateli.

Bogdan Florek (Skarbnik Miasta)

Proszg¢ Panstwa, takiej potrzeby nie ma aby taki zapis znalazt si¢ w projekcie uchwaty z uwagi
na to, ze ta datg, od ktorej mozna udziela¢ pomocy uchodzcom, okresla ustawa z 12 marca,
czyli dla tych wszystkich, ktorzy przekroczyli granice od 24 lutego. Dzickuje.

Nie bylto chetnych do zabrania glosu, w zwigzku z tym prowadzacy posiedzenie Pan Andrzej
Romaniak zamknat dyskusje w tym punkcie i poddat projekt uchwaty pod glosowanie,
Z uwzglednieniem autopoprawki.

Za przyjeciem Uchwaly Nr LVII/505/22 glosowato 18 radnych, gloséw przeciwnych
I wstrzymujacych si¢ nie byto. Uchwala zostala podjeta.
Lista imiennego gltosowania stanowi zalgcznik do protokotu.

Ad. 8.
Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie zmiany uchwaly budzetowej na

rok 2022, z ewentualnym podjeciem uchwaly w tej sprawie.

Bogdan Florek (Skarbnik Miasta)

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo, w imieniu Pana Burmistrza przedktadam projekt
uchwatly zmieniajacy uchwatg¢ budzetowa na rok 2022. Projekt zaktada zwigkszenie dochodow
budzetu miasta o kwotg 520.881,60 zt m.in. z tytulu zwigkszenia czgsci subwencji o§wiatowej
o przeszto 344.000 zt z tytutu dotacji celowej w ramach programéw finansowanych z udzialem
srodkoéw europejskich na zadanie ,,Mobilnos$¢ edukacyjna os6b” w ramach programu Erasmus,
z tytutu odszkodowania za zniszczone mienie w Ztobku nr 2 ponad 2000 zt, z tytutu darowizn
wplaconych na wydzielone konto Urzedu Miasta z przeznaczeniem na pomoc uchodzcom
z Ukrainy jest to kwota 14.000 zt, z tytulu wplywoéw ze sprzedazy drewna w dzielnicy
Olchowce 18.000 zt, oraz z tytulu odsetek od lokat bankowych kwota 100.000 zt. Zmiany
W planie dochodow uwzglednione sag w zataczniku w tabeli nr 1 do projektu uchwaty. Po stronie
wydatkow zwieksza sie¢ wydatki budzetu miasta o kwote 641.837,41 zt, sg to wydatki biezace,
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w tym m.in. wydatki na kontynuacj¢ programu ,,Laboratoria przysztosci” kwota 119.955,81 zi,
wydatki na program Erasmus realizowanego przez szkot¢ podstawowa nr 2 — 43.112 7t oraz
wydatki zwigzane ze zwigkszeniem subwencji o$wiatowej w dziale o$wiata i wychowanie
0 kwote 344.732 zt. Dokonuje si¢ réwniez przeniesien wydatkow budzetu miasta Sanoka
W obrebie zadania pod nazwg ,,Poprawa gospodarki wodno-$ciekowej na terenie miasta
Sanoka”, dotyczy to przesuniecia z rozdziatu 90001 gospodarka Sciekowa i ochrona wod do
rozdziatu 40002 wytwarzanie i zaopatrywanie w energi¢ elektryczng gaz i wode, w tym
przypadku dotyczy to dostarczania wody, kwota 115.000 zt. Zmiany w planie wydatkow sa
uwzglednione w tabeli nr 2, ktora jest zalgcznikiem do projektu uchwaty. Z uwagi na to, ze
wprowadza si¢ wydatki nowe w tym przypadku zwigzane z kontynuacjg programu ,,LLaboratoria
przysztosci” te 119.955,81 zt, zwigksza si¢ deficyt budzetu o kwote wlasnie 119.955,81 zi,
ktory finansowany bedzie strong zwigkszonych przychodéw o t¢ kwote z niewykorzystanych
srodkoéw pienigznych na rachunku biezacym, ktore pozostaly z tego programu na koniec roku
2021. W imieniu Pana Burmistrza prosz¢ Wysoka Rad¢ o podjecie stosownej uchwaly.
Dziekuje.

Komisja Finansowo — Gospodarcza pozytywnie zaopiniowata projekt przedmiotowej uchwaty.
Prowadzacy posiedzenie Pan Andrzej Romaniak otworzyt dyskusje w tym punkcie.

Henryka Tymoczko (Radna)

Panie Przewodniczacy, Panowie Burmistrzowie, Szanowna Rado, zaproszeni Goscie, za
wyswiadczone dobro nalezy si¢ wdzieczno$¢ i tutaj stowa wdzigcznosci serdecznej kieruje do
Pana Burmistrza Matuszewskiego, do Pana Burmistrza Kondrata, do Pana Skarbnika, poniewaz
Panowie pochyliliscie si¢ nad naszym wnioskiem intencyjnym i tutaj taka informacja, bo kiedy
daje duzo wnioskow intencyjnych kazdego roku to zawsze mam taka dopowiedz moich
kolegéw radnych, Zze nie ma co dawac, poniewaz my radni Posady zglaszaliémy wniosek
intencyjny dotyczace poszerzenia cmentarza Posada. Po wielu latach rozpoczynamy
poszerzenie i tutaj bardzo dzickuje za kwote w tej zmianie budzetowej 35.000 zt na
opracowanie planu, pdzniej bedziemy prosi¢c Panie Burmistrzu i Panie Skarbniku na
opracowanie dokumentacji dla Pana naczelnika Bochni, jego wydziatu, a pdzniej juz na prace
konkretne. Dlatego bardzo serdecznie dzigkuj¢ i prosimy, aby wlasnie w tej kadencji zostat
poszerzony cmentarz Posada z kolumbarium za co na pewno cata Posada jest wdzigczna juz.
Dzigkuje bardzo.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzigkuj¢. Proszg bardzo, Pan Skarbnik.

Bogdan Florek (Skarbnik Miasta)

Szanowni Panstwo, ja moze tylko w uzupelieniu mojej informacji powiem, ze te 100.000 z1,
o ktore zwigkszamy strong dochodowa, zostaly przeznaczone na 3 zadania zwigzane z miejskim
planem zagospodarowania przestrzennego i to co Pani radna powiedziata 35.000 zt dotyczy
cmentarza przy ulicy Lipinskiego, natomiast zostaty jeszcze uwzglednione takie plany jak
rondo Konopnickiej Dgbrowka —40.000 zt 1 Feliksa Gieli I — 25.000 zt. Sg to zadania zwigzane
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z planami zagospodarowania przestrzennego, ktorych nie bylo w planie budzetu, a ktore
mogliSmy w tej chwili z uwagi na dodatkowe dochody z tytutu odsetek od srodkéw pieni¢znych
wprowadzi¢ po stronie wydatkéw w biezacym budzecie. Dzigkuje.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dziekuje. Nie widzg juz zglaszajacych si¢ w zwigzku z tym... Pan Radny Stawek.

Stawomir Miklicz (Radny)

Panie Przewodniczacy, Panie Burmistrzu, Wysoka Rado, krotkie uzasadnienie do gtosowania,
ktére za chwile bedzie, z mojej strony przynajmniej. Juz kiedy$ rozmawiali§my na ten temat,
kazde zwigkszenie deficytu w trakcie roku powinno budzi¢ przynajmniej moment
zastanowienia, czy refleksji u Wysokiej Rady, przynajmniej u mnie taka refleksj¢ budzi
I zawsze w sposob taki bardzo ostrozny podchodze do takiej decyzji. Wszyscy wiemy, ze
deficyt tegoroczny no nie mamy najmniejszy w budzecie, zadluzenie miasta jest wysokie,
Z roku na rok coraz wigksze procentowe i dobrag praktyka w samorzadzie, dobra praktyka
w budzetach jest sytuacja taka, kiedy $rodki wolne na rachunkach z danego roku przeznacza
si¢ w roku nastepnym, przede wszystkim w pierwszej kolejnosci na zmniejszanie deficytu,
z takg praktyka spotykatem si¢ od lat i uwazam, ze to jest dobre rozwigzanie, jest to takie
myslenie probudzetowe. Oczywiscie, ja widzg¢ z czego to zwigkszenie deficytu wynika
I pokrycie tego deficytu, jest to zadanie, ktore przeszto, natomiast nic nie stato na przeszkodzie,
aby to zadanie realizowac¢ z innych $rodkéw finansowych, a te §rodki wolne, ktére pozostaty
systematycznie realizowac¢ w ramach budzetu biezacego i pomniejszaé¢ deficyt. Taka jest moja
filozofia, tak pracowalem od lat na budzetach i uwazam, ze jest to dobra praktyka. Tej praktyki
nie widz¢ w budzecie miasta Sanoka, dlatego tez juz kiedy$ mowilem, kazde zwigkszenie
deficytu, ktore nie bedzie miato wyjatkowego uzasadnienia, takim wyjatkowym uzasadnieniem
dzisiaj mogtyby by¢ jakie$ dziatania skierowane np. na taka pomoc ad hoc uchodZcom, no to
gdzie§ tam zawsze mogloby mie¢ takie uzasadnienie. Natomiast zadanie inwestycyjne, ktore
bylo planowane, ktore jest dla mnie takim uzasadnieniem, wyjatkowym nie jest, dlatego tez
uwazam, ze nie jest to w zgodzie jakby z moja filozofig realizacji budzetu danego roku, zeby
zwiekszac bez potrzeby deficyt budzetowy w danym roku, dlatego bgde gltosowat przeciw.
Dzigkuje.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dziekuj¢. Pan Skarbnik.

Bogdan Florek (Skarbnik Miasta)

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo, ja musze si¢ odnies¢ tutaj do wypowiedzi Pana
Radnego z uwagi na to, ze tak mi si¢ wydaje, Pan Radny myli pewne poj¢cia. Nie ma takiego
pojecia, ze wolne S$rodki zmniejszaja deficyt budzetu, wolne S$rodki ewentualnie moga
finansowac ten deficyt, a to jest zasadnicza rdznica, zmniejszanie deficytu czy finansowanie
deficytu. Z uwagi na pewna konstrukcj¢ wynikajacg juz z samej istoty budzetu w tym
przypadku no nowe wydatki, ktore si¢ pojawiaja, a sa zwigzane chociazby z tym programem
,Laboratoria przysztosci”, to jest zadanie, ktore byto uruchomione w ubiegtym roku,
otrzymali$my dotacje. To zadanie nie bylo, powiem tak kolokwialnie, skonsumowane
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W ubieglym roku, wiec $rodki zostaly, natomiast realizacja przesuneta si¢ na rok biezacy
I konstrukcja budzetu jest taka, ze ten nowy wydatek, ktorego nie bylo zaplanowanego
W biezacym roku budzetowym, pojawia si¢ w planie wydatkow, natomiast finansowanie tego
wydatku nie pojawia si¢ po stronie zwigkszenia strony dochodowej tymi $srodkami, ktére
zostaly z roku ubieglego, tylko finansowanie jest tzw. pozycja przychodow, te S$rodki
pokazywane sa w strukturze rozliczania budzetu jako przychody, wig¢c z automatu, z konstrukcji
budzetu wydatek si¢ zwigksza, jezeli byl deficyt to ten deficyt si¢ zwigksza o ten wydatek.
Natomiast wazne jest to, ze na finansowanie tego wydatku mamy zabezpieczone srodki wolne
Z ubiegtego roku i Szanowni Panstwo jeszcze raz przypomne, ze tez nalezy oddzieli¢ dwie
rzeczy, finansowanie deficytu i finansowanie deficytu biezacego, czyli r6znicy w dochodach
biezacych, w wydatkach biezacych i finansowanie inwestycji. My mamy w tym roku
budzetowym 2022 zabezpieczone w peini $rodki wiasne pochodzace wiasnie z wolnych
srodkéw z roku 2021, nie ma potrzeby zaciggania nowych zrédet finansowania, nowych
zobowigzan. Natomiast kwestig druga jest zagrozenie, ktore wystepuje na wyniku biezacym
z uwagi na to, ze relacje dochodéw i wydatkow biezacych wptywajg przede wszystkim i sg
brane w algorytmie do wyliczania wskaznikdéw zadluzenia za biezacy rok budzetowy, a przede
wszystkim na lata przyszte budzetowe i to sa dwie rozne rzeczy. Tu jest zagrozenie, bo tak jak
udato sie¢ tutaj Panu Burmistrzowi przy pomocy mojej za rok 2021 z deficytu biezacego wyjs¢
na nadwyzke budzetowa 10.000.000 zi, tak tez bedziemy w tym roku wszystko robi¢, zebysmy
z tych 7.000.000 zt deficytu biezacego mogli zej$¢ na wiele mniejszy deficyt, ja nie mowie,
zeby wyj$¢ na 0, bo bedzie bardzo trudno, bo ten rok przypominam, bg¢dzie catkiem inny od
roku ubiegltego. Dzickuje.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzi¢kuje, prosze bardzo Pan Radny Miklicz.

Stawomir Miklicz (Radny)

Panie Przewodniczacy, Panie Burmistrzu, Wysoka Rado, no oczywiscie tak jak Pan Skarbnik
na samym wstepie powiedziat, ze tak mu si¢ wydaje, no tak si¢ Panu Skarbnikowi wydaje, ze
nie zrozumialem jakby intencji, bo jestem przekonany, ze rozumiem bardzo dobrze zapisy
budzetowe 1 sposoby finansowania inwestycji. Oczywiscie, ze $rodki wolne wprost nie
finansuja nadwyzki, natomiast $rodki wolne mozna wykorzysta¢ na rézne sposoby, mozna
m.in. finansowa¢ zadania inwestycyjne, ktore powoduja deficyt, to jest proste, wigc tutaj Pan
Skarbnik tak troszke odwraca kota ogonem w stosunku do tego co powiedziatem. Moze uzytem
nieprecyzyjnego stowa faktycznie, ze nadwyzka moze finansowac deficyt, no nie, wiadomo, ze
finansuje to co jest, moze finansowac to co jest zrodtem deficytu, moze to by bylo bardziej
precyzyjne okreslenie. Natomiast wiecie Panstwo, ja po raz kolejny stysze, ze w tym roku nie
zaciggamy nowych zobowigzan, no nie zaciggamy, bo pewnie tez jesteSmy bliscy granicy
zdolnosci kredytowe;j. Ja przypomng tylko Panstwu, ze obligacje, ktoére emitujemy w tej chwili,
to banki odmoéwily nam, sami nie emitujemy, bo dla bankéw jesteSmy niewiarygodnym
klientem, zatrudnili$my do tego firm¢ zewnetrzng, ja przypominam jakby kto$§ nie wiedzial.
Zatrudnili$my firme¢ zewnetrzng, ktorej ptacimy za to, Ze w naszym imieniu tej emisji si¢
podejmuje, bo jak Pan Skarbnik powiedzial wtedy i ten, juz nie pamigtam nazwiska,
przedstawiciela tej firmy, no my nie uzyskaliby§my od banku zgody na emisj¢ na warunkach
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takich jak poprzednio, ale to po prostu albo w ogoéle tej zgody by$my nie mieli, albo bySmy
ptacili za to znacznie wigcej, dlatego ze nasze zdolnos$ci kredytowe si¢ konczg i nasza ocena
wiarygodnosci jako partnera finansowego dla instytucji finansowej jest minimalna, no to trzeba
powiedzie¢ sobie wprost, wigc dlatego tez bardzo ostroznie podchodze do wszystkich takich
decyzji, jak chociazby do tej. To zwickszenie deficytu to nie jest jakie§ znaczace, no to trzeba
sobie powiedzie¢, no 119.000 zt to budzetu nie rujnuje w zaden sposob, natomiast chodzi tez
0 pewne zasady, zasady ktoérym zresztg hotduje od lat. Dzigkuje.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzigkuje. Jeszcze Pan Skarbnik chcialby si¢ odnies¢.

Bogdan Florek (Skarbnik Miasta)

Panie Przewodniczacy, muszg si¢ odnie$¢, bo mate sprostowanie tez do wypowiedzi Pana
Radnego. Po raz pierwszy w ubieglym roku zasiegneliSmy pomocy firmy doradczej, bo
dotychczas cala procedur¢ przygotowania, uruchomienia obligacji przygotowatem sam,
natomiast Panie Radny, nie to, Ze nie mielibySmy szansy wystepujac samodzielnie jak
w poprzednich latach i otrzymania jak gdyby decyzji o emisji obligacji, tylko my nie mamy
w momencie przygotowania w formie konkursowej wczesniejszej negocjacji i rozmawiania
z bankami na temat ewentualnie marzy jaka moglibySmy otrzymac¢. Taka szans¢ ma firma
doradcza, ktéra moze si¢ kontaktowac ze wszystkimi bankami i rozmawiaé¢ wstepnie i mniej
wiecej robi¢ tzw. rozpoznanie i to si¢ okazato w przetozeniu, ze to byto korzystne, bo marza
jaka otrzymali$my przy ostatniej emisji obligacji byta o 0,8 mniejsza od marzy, ktorg zeSmy
otrzymali 2 lata temu, wigc ewidentnie widac, ze cedujac calg procedurg¢ w tym przypadku na
firme doradczg otrzymali$my mniejszg marzg, czyli mniejszy koszt. Natomiast bez wzglgdu na
to czy ja bym to przygotowywat, czy przygotowywata to firma zewnetrzna, to i tak bank ocenia
zdolnos¢ kredytowa jednostki samorzadu terytorialnego, nie bierze si¢ na zasadzie dobrej
wspolpracy z firmami doradczymi, tylko z oceny biezacej zdolnosci kredytowej budzetu miasta
czy miasto jest zdolne zacigga¢ w dalszym ciggu nowe zobowigzania. Tak Ze to nie jest tak jak
Pan Radny si¢ wypowiada, ze bylo tak, a nie inaczej. Dzigkuje.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Jeszcze Pan Radny Miklicz.

Stawomir Miklicz (Radny)

Ja tak krociutko, bo to nie jest przedmiotem tej uchwaty. Oczywiscie to o czym Pan Skarbnik
moéwi ja tylko nawigzaniem do pewnej historii, ktéra miala miejsce 1 informacji, ktore
uzyskali$my m.in. od Pana Skarbnika i od przedstawiciela firmy zewnetrznej i ja bardzo
wyraznie pamigtam dyskusj¢ Panie Skarbniku, kiedy rozmawialismy o ryzyku finansowym
I rozmawialiSmy o tym, ze ryzyko finansowe dla instytucji finansowych naszego samorzadu
jest bardzo wysokie i przez to mozemy ponosi¢ wyzsze koszty i to jest zupelnie naturalne, jezeli
kto§ ma niskie zdolno$ci kredytowe, finansowania zaciggnigtych zobowigzan, no to koszt
pozyskanie danego pieniadza dla takiej instytucji, w tym wypadku samorzadu, jest po prostu
drozszy i1 to bylo jednym z powoddw, argumentow, ktore Pan zreszta uzasadniat dlaczego
bierzemy firme¢ zewnetrzng. No ja nie wiem, wypada kazdg wypowiedZ mie¢ na piSmie
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I przypomina¢, takie byto Panskie uzasadnienie, zresztg potwierdzat to przedstawiciel firmy
zewngtrzne;.

Nie bylo wigcej chetnych do zabrania gltosu, w zwigzku z tym prowadzacy posiedzenie Pan
Andrzej Romaniak zamknat dyskusje w tym punkcie i poddat projekt uchwaty pod glosowanie.

Za przyjeciem Uchwaty Nr LVII/506/22 gtosowato 15 radnych, 2 radnych bylo przeciw, 1
radny wstrzymat si¢ od gltosu. Uchwala zostala podjeta.
Lista imiennego glosowania stanowi zalgcznik do protokotu.

Ad. 9.
Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta Sanoka dot. zmiany wieloletniej prognozy
finansowej miasta Sanoka na lata 2022-2038. z ewentualnym podjeciem uchwaly w tej

Sprawie.

Bogdan Florek (Skarbnik Miasta)

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, w imieniu Pana Burmistrza przedkladam projekt
uchwaty zmieniajacy uchwate w sprawie wieloletniej prognozy finansowej miasta Sanoka.
Szanowni Panstwo projekt w § 1 uwzglednia zmiany upowaznienia dla Burmistrza Miasta
Sanoka do zaciggania zobowigzan. W § 3 ust. 1 pkt 1, ten paragraf otrzymuje nowe brzmienie
"W zwiazku z realizacjg wieloletnich przedsiewzie¢, ktore zostaty okreslone w zatgczniku nr 2
do niniejszej uchwaly ogétem do kwoty 15.311.010 zt, w tym na rok 2023 do kwoty
5.407.010 zt, zwigkszenie o 146.010 zt 1 na rok 2024 do kwoty 9 .904.000 zt." W zataczniku nr
1 do uchwaty zalacznik otrzymuje nowe brzmienie, tak samo nowe brzmienie otrzymuje
zatgcznik nr 2 uchwaty — wykaz przedsigwzig¢ do WPF-u. Jezeli chodzi o zasadnicze jeszcze
zmiany, bo zmiany nie tylko uwzgledniaja zmiany z uchwaty, ktora Panstwo podjeli wezesniej,
ale rowniez w zwigzku z zarzadzeniami Burmistrza, kwota dochodéw zostala zmniejszona
0 453.668,40 zt, z czego dochody biezace o ponad 471.000 zi, wzrosty dochody majatkowe
0 18.000 zt z tytulu sprzedazy drewna przez Rade Dzielnicy Olchowce. Zmniejszono plan
dotacji tgcznie na kwotg 1.175.230 zt, natomiast zwigkszono tez plan dotacji o kwote
199.680 zt. Zwigkszono dochody budzetu miasta o kwote 520.881,60 zt, kwota wydatkow
zostata zmniejszona o przeszto 333.000 z1, sg to wydatki biezace, wydatki majatkowe pozostaty
bez zmian. Wydatki biezace zmniejszyt si¢ na skutek korekty kwoty dotacji przyznawany
jednostce za posrednictwem Wojewody Podkarpackiego, a dotyczacej realizacji zarowno zadan
zleconych jak 1 zadan wilasnych. Z kolei zwigkszenie wydatkéw nastgpito w dziale o$wiata
I wychowanie z uwagi na dodatnig korekte przyznania na rok 2022 subwencji oswiatowej. Po
dokonaniu powyzszych zmian wynik budzetu jest deficytowy i na dzien 29 marca wynosi
31.011.989,59 zt. W wieloletniej prognozie finansowej zwigkszono strong przychodowa
w roku budzetowym o kwotg 119.955,81 z1, rozchody budzetu za rok 2022 nie zmienity sig, tak
samo nie zmienila si¢ kwota planowanego na koniec roku dlugu. I Szanowni Panstwo
w wieloletniej prognozie finansowej wprowadza si¢ nowe zadanie z Programu Operacyjnego
Infrastruktura i Srodowisko 2014 - 2020, dotyczy to zadania pod nazwa "Plan zréwnowazonej
mobilnosci 2030", gdzie oprécz Gminy Miasta Sanoka bierze udziat o§miu innych partnerow,
innych gmin i tutaj przedsiewzigcie bedzie realizowane w latach 2022-2023. Poziom
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dofinansowania wynosi 85% kosztow kwalifikowanych, Gmina Miasta Sanoka poniesie w tym
przypadku koszty na poziomie 33%, natomiast pozostali partnerzy po 6,5%, dotyczy to etapu
opracowania dokumentacji. I chcialbym wprowadzi¢ do samego uzasadnienia objasnien do
projektu uchwaty autopoprawke z uwagi na btad maszynowy. OczywiScie na ostatniej stronie
nie ma by¢ punktéw 5, tylko punkty 4. W imieniu Pana Burmistrza prosze Wysoka Rade
0 przyjecie stosownej uchwaty. Dzigkuje.

Komisja Finansowo — Gospodarcza pozytywnie zaopiniowata projekt przedmiotowej uchwaty.
Prowadzacy posiedzenie Pan Andrzej Romaniak otworzyt dyskusje w tym punkcie.

Nie bylto chetnych do zabrania glosu, w zwiazku z tym prowadzacy posiedzenie Pan Andrzej
Romaniak zamknat dyskusje w tym punkcie i poddat projekt uchwaty pod glosowanie, z
uwzglednieniem autopoprawki.

Za przyjeciem Uchwaty Nr LVI11/507/22 glosowato 14 radnych, gloséw przeciwnych nie byto,
3 radnych wstrzymato si¢ od gtosu. Uchwala zostala podjeta.
Lista imiennego glosowania stanowi zalgcznik do protokotul

Ad.10.
Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie upowaznienia Dvyrektora
Miejskiego Osrodka Pomocy Spolecznej w Sanoku do zalatwienia spraw z zakresu

administracji publicznej, z ewentualnym podjeciem uchwaly w tej sprawie.

Agata Jamka (Naczelnik Spraw Spolecznych i Obywatelskich)

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, w imieniu Pana Burmistrza prezentuj¢ projekt uchwaty
dotyczacy upowaznienia dla dyrektora Miejskiego Osrodka Pomocy Spolecznej w zakresie
zalatwiania spraw indywidualnych z zakresu administracji publicznej dotyczacych
przyznawania $wiadczenia pieni¢znego. Jak Panstwo wiecie, zgodnie z art. 13 ust. 1 ustawy
0 pomocy obywatelom Ukrainy w zwigzku z konfliktem zbrojnym na terytorium tego panstwa,
kazdemu podmiotowi w szczeg6lnosci osobie fizycznej prowadzacej gospodarstwo domowe,
ktory zapewni zakwaterowanie 1 wyzywienie obywatelom Ukrainy, moze by¢ przyznane na
jego wniosek $wiadczenie pieni¢zne z tego tytutu nie dtuzej niz za okres 60 dni 1 okres wyptaty
Swiadczenia moze by¢ przedtuzony w szczegdlnie uzasadnionych przypadkach. Zaréwno
W ustawie, jak 1 w rozporzadzeniach wykonawczych do tej ustawy do art. 13 nigdzie nie byto
rozstrzygniecia dotyczacego, ze Burmistrz Miasta moze upowazni¢ Dyrektora Miejskiego
Osrodka Pomocy Spotecznej albo jego pracownikéw do rozpatrywania wniosku
0 przyznawanie tego swiadczenia, jest to uprawnienie gminy 1 tylko Rada Gminy moze tego
dokona¢. W tym stanie rzeczy podjecie uchwaty jest uzasadnione. W imieniu Pana Burmistrza
bardzo prosze o podjecie tej uchwaty. Jeszcze tylko dodam, ze uchwata podlega ogloszeniu
w Dzienniku Urzedowym Wojewodztwa Podkarpackiego, a tak z ciekawosci na dzien
dzisiejszy z tego co przeliczytam jest to 31 oséb w 33 wnioskach ztozonych przez naszych
mieszkancow miasta. Dzigkuje bardzo.
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Prowadzacy posiedzenie Pan Andrzej Romaniak otworzyt dyskusje w tym punkcie.

Bogustawa Malek (Radna)

Panie Przewodniczacy, Panowie Burmistrzowie, Szanowni Radni, zaproszeni Goscie, ja tutaj
Z tego miejsca checiatam podzickowac Pani Naczelnik, bo osoby z Ukrainy, ktorzy przybyli do
nas, w tym 10-miesi¢czne dziecko, gdzie bardzo dobrze zorganizowane jest wydawanie
PESEL-u, nie ma kolejek, jesteSmy ustaleni na jaka$ godzing i za to tutaj chciatam serdecznie
podzigkowac i pracownikom tez Pani Naczelnik. Dzigkuj¢ bardzo.

Nie bylo wigcej chetnych do zabrania glosu, w zwigzku z tym prowadzacy posiedzenie Pan
Andrzej Romaniak zamknat dyskusje w tym punkcie i poddat projekt uchwaty pod gtosowanie.

Za przyjeciem Uchwaly Nr LVII/508/22 glosowato 15 radnych, glosow przeciwnych
I wstrzymujacych si¢ nie byto. Uchwala zostala podjeta.
Lista imiennego glosowania stanowi zalqcznik do protokotu.

Ad. 11.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w _sprawie zamiany nieruchomosci
oznaczonej jako dzialka nr 688/11 o pow. 0,1132 ha, polozona w_Sanoku, obr.
Wojtowstwo, stanowiaca wlasno§¢ Gminy Miasta Sanoka na dzialke nr 1452/9 o pow.
0.1132 ha, polozona w Sanoku, obr. Dabréwka, stanowiaca wlasnos¢ osoby fizycznej,
z ewentualnym podjeciem uchwaly w tej sprawie.

Krzysztof Cwiakata (Naczelnik Wydzialu Gospodarki Przestrzennej)

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, w imieniu Pana Burmistrza przedktadam projekt
uchwaty, ktorej przedmiotem jest wyrazenie zgody na zamiang¢ nieruchomosci oznaczonych
jako dziatka 688/11 o powierzchni 0.1132 ha potozona w Sanoku, obrgb Wojtostwo,
stanowigca wlasnos¢ Gminy Miasta Sanoka na dziatk¢ nr 1452/9 o powierzchni 0.1132 ha
potozong w Sanoku, obrgb Dabrowka, stanowiaca wtasno$¢ osoby fizycznej. Gmina Miasta
Sanoka zamierza realizowa¢ inwestycj¢ polegajaca na polaczeniu komunikacyjnym ulicy
Gotebiej z ulica Kalinowa, ze wzgledu na uksztattowanie terenu korzystnym i ekonomicznym
rozwigzaniem jest przeprowadzenie drogi m.in. przez dziatk¢ nr 1452/9, ktora to stanowi
wlasnos¢ osob fizycznych. Zgodnie z ustaleniami miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego dziatka potozona jest w obszarze oznaczonym symbolem 4 MJ - tereny
mieszkaniowe, przewidziane pod budownictwo jednorodzinne, symbolem KX - teren ciggu
pieszego oraz ZN - tereny zieleni niskiej. Wiasciciele pozytywnie odniesli si¢ do propozycji
zamiany warunkujac ja otrzymaniem dziatki mozliwej do zabudowy, poniewaz zamierzaja
w niedalekiej przysztosci rozpoczaé budowe domu. Gmina do zamiany zaproponowata dziatke
688/11 o powierzchni 0.1132 ha potozong w obrgbie Wojtowstwo, dziatka ta lezy w obszarze,
na ktorym brak jest obowigzujacego miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, ale
zostala wydana dla niej decyzja ustalajagca warunki zabudowy. Przedmiotowa dziatka
kilkukrotnie byta juz przeznaczana do sprzedazy, niemniej jednak nie znalazta do tej pory
nabywcy. Wiasciciele dziatki zdeklarowali, wyrazili zgode na zamiang ja na dziatke gminng.
Rzeczoznawca majatkowy okreslit warto$¢ zamienianych dziatek i tak dziatka gminna jest to
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warto$¢ 68.237 zl, dzialka o0sob fizycznych 64.825 zi. Roznica w wysokosci 3.412 zt bedzie
przystugiwata gminie. W imieniu Pana Burmistrza prosz¢ o podj¢cie przedstawionej uchwaty.
Dzigkuje.

Komisja Finansowo — Gospodarcza pozytywnie zaopiniowata projekt przedmiotowej uchwaty.
Komisja Infrastruktury Miejskiej negatywnie zaopiniowata projekt przedmiotowej uchwaty.

Prowadzacy posiedzenie Pan Andrzej Romaniak otworzyt dyskusje w tym punkcie.

Jakub Osika (Radny)

Jak najbardziej tutaj jest sprawa prosta, natomiast chcialem tylko zapytaé, bo tutaj jak Pan
powiedzial Panie Naczelniku, ze to otwiera nam mozliwo$¢ zrobienia takiej obwodnicy.
Chciatem zapyta¢, czy ta ulica Dworska jest dalej tez przewidywana, bo tam chyba na
Dworskiej caty czas sa plyty takie o ile dobrze pamigtam jumbowe, wigc czy to zadanie
wrysowuje si¢ w takie dlugoterminowe spojrzenie na ta ewentualng obwodnice?

Krzysztof Cwigkata (Naczelnik Wydziatlu Gospodarki Przestrzennej)

Tak, poniewaz tutaj w tym rejonie bedzie realizowana inwestycja dotyczaca rozbudowy ulicy
Dworskiej, Kalinowej i Granicznej i m.in. ten wlasnie projektowany tacznik pomig¢dzy tg ulica
Kalinowg i Golebig bedzie mogt by¢ zrealizowany.

Nie byto wigcej chetnych do zabrania glosu, w zwigzku z tym prowadzacy posiedzenie Pan
Andrzej Romaniak zamknat dyskusj¢ w tym punkcie i poddat projekt uchwaty pod glosowanie.

Za przyjeciem Uchwaly Nr LVII/509/22 glosowato 17 radnych, glosow przeciwnych
I wstrzymujacych si¢ nie byto. Uchwala zostala podjeta.
Lista imiennego gltosowania stanowi zalgcznik do protokotu.

Ad. 12.

Rozpatrzenie _wniosku Burmistrza Miasta w_sprawie sprzedazy w__drodze
bezprzetargowej nieruchomosci gruntowej stanowiacej wlasnos¢ Gminy Miasta
Sanoka polozonej w Sanoku oznaczonej w_ewidencji gruntéw jako dzialka nr 588/25
0 pow. 0.0167 ha na rzecz wspolwlascicieli nieruchomosci przyleglej oznaczonej jako
dzialki nr 588/26 i 584, z ewentualnym podjeciem uchwaly w tej sprawie.

Krzysztof Cwiakala (Naczelnik Wydziatlu Gospodarki Przestrzennej)

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, w imieniu Pana Burmistrza przedkladam projekt
uchwaty, ktorej przedmiotem jest wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze bezprzetargowe;j
nieruchomos$ci potozonej w Sanoku, obreb Dabréwka oznaczonej jako dziatka 588/25
0 powierzchni 167 m?. Z wnioskiem o sprzedaz wskazanej dziatki w drodze bezprzetargowej
na polepszenie zagospodarowania wtlasnej nieruchomos$ci zwrocili si¢ wspotwlasciciele
nieruchomosci przyleglej oznaczonej jako dziatki nr 588/26 i1 584. Wnioskowany obszar byt
wczesniej przez nich uzytkowany na podstawie umowy dzierzawy z przeznaczeniem na dziatke
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przydomow3a. Dziatka zagospodarowana jako teren zieleni urzadzonej nasadzeniami ro$lin
ozdobnych, a w czgéci potudniowej jako wewnetrzny cigg komunikacyjny, czyli chodnik
o nawierzchni z kostki brukowej. Wykup poprawi warunki zagospodarowania ich
nieruchomos$ci oraz pozwoli na doprowadzenie do zgodno$ci stanu prawnego ze stanem
faktycznym istniejacym w tym terenie. Przedmiotowy grunt jest funkcjonalnie zwigzane
Z dziatkami wnioskodawcow 1 stanowi spojng gospodarcza catos¢. W wyniku zbycia dziatki
gminnej dojdzie do polaczenia nieruchomosci z nieruchomoscia przylegla w taki sposob, ze
powstanie jedna calo$¢ nadajaca si¢ do tacznego uzytkowania. Parametry te ulegng poprawie
poprzez powigkszenie nieruchomosci przyleglej, przyczyniajac si¢ do tego, ze bedzie ona
stanowila bardziej atrakcyjny przedmiot prawa wtasnosci. Dla terenu, na ktérym potozona jest
nieruchomo$¢ brak jest miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, w przypadku
braku takiego planu ustalenie przeznaczenia terenu oraz okre§lenie sposobu jego
zagospodarowania nast¢puje na podstawie decyzji o warunkach zabudowy wydawanej na
wniosek wiasciciela. W wyniku realizacji uchwaly gmina uzyska dochdd réwny wartosci
nieruchomosci, ktora zostata ustalona przez rzeczoznawce majatkowego na kwotg 16.744 zt
brutto. Wszystkie koszty zwigzane z przygotowaniem nieruchomo$ci do zbycia ponosi
nabywca co jest uwzgledniane w protokole z rokowan. W imieniu Pana Burmistrza prosze
0 podjecie przedstawionej uchwaty.

Komisja Finansowo — Gospodarcza pozytywnie zaopiniowata projekt przedmiotowej uchwaty.
Komisja Infrastruktury Miejskiej pozytywnie zaopiniowala projekt przedmiotowej uchwaty.
Prowadzacy posiedzenie Pan Andrzej Romaniak otworzyt dyskusje w tym punkcie.

Nie bylo chetnych do zabrania gtosu, w zwiagzku z tym prowadzacy posiedzenie Pan Andrzej
Romaniak zamknat dyskusj¢ w tym punkcie i poddat projekt uchwaty pod gltosowanie.

Za przyjeciem Uchwaly Nr LVII/510/22 gtosowato 18 radnych, glosow przeciwnych
I wstrzymujacych si¢ nie byto. Uchwala zostala podjeta.
Lista imiennego glosowania stanowi zalqcznik do protokotu.

Ad. 13.
Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie sprzedazy w drodze przetargu

nieruchomosci gruntowej niezabudowanej, stanowiacej wlasnos¢ Gminy Miasta Sanoka,
polozonej w Sanoku, obr. Srodmie$cie, oznaczonej w ewidencji gruntéw jako dzialka
nr 813/6 o pow. 0.0679 ha, z ewentualnym podjeciem uchwaly w tej sprawie.

Krzysztof Cwiakala (Naczelnik Wydzialu Gospodarki Przestrzennej)

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, w imieniu Pana Burmistrza przedktadam projekt
uchwaly, ktorej przedmiotem jest wyrazenie zgody na sprzedazy w drodze przetargu
nieruchomos$ci niezabudowanej stanowigcej wilasno§¢ Gminy Miasta Sanoka polozonej
w Sanoku, obreb Srodmiescie, oznaczonej jako dziatka nr 813/6 o powierzchni 0,679 ha.
Nieruchomo$¢ gminna oznaczona jako dziatka 813/6 polozona jest w obrebie Srodmiescie
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W rejonie ulicy Polnej, dziatka ma ksztalt zblizony do prostokata, teren dziatki jest ptaski
nieogrodzony o lekkim nachyleniu w kierunku poludniowym, w cze$ci poludniowej porosniety
jest samosiewami kilkunastoletnich drzew i krzewow, od zachodu dziatka przylega do
nieruchomosci zabudowanej domem jednorodzinnym, natomiast z pozostatych stron do dziatek
niezabudowanych. W najblizszym otoczeniu przewaza zabudowa mieszkaniowa
jednorodzinna, w odlegtosci okoto 25 m od poludniowej granicy dziatki przebiega jednotorowa
linia kolejowa, dziatka jest nieuzbrojona, ale wszystkie podstawowe sieci uzbrojenia znajduja
si¢ na dziatkach sgsiednich. Dojazd dziatki mozliwy jest od ulicy Polnej przez dzialki sgsiednie
oznaczone numerami 800/2, 801/2 i 813/4, ktore sg wlasnoscig Gminy Miasta Sanoka, zatem
w przypadku sprzedazy przedmiotowej dzialki zostanie ustanowiona stuzebno$¢ drogowa na
wyze] wymienionych dziatkach zapewniajaca dostep dziatki do drogi publicznej. Na
przedmiotowym obszarze obowigzuje miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego Jasna
| i zgodnie z tym planem dziatka polozona jest w terenie oznaczonym symbolem 2 MN sa to
tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej. Wartos¢ nieruchomosci zostala ustalana przez
rzeczoznawc¢ majatkowego na kwote 112.816 zt, w wyniku realizacji uchwaty w przypadku
pozytywnego rozstrzygnigcia przetargu gmina uzyska dochdd rowny co najmniej warto$ci
nieruchomos$ci plus jedno postgpienie. W imieniu Pana Burmistrza prosz¢ o podjgcie
przedstawionej uchwaty.

Komisja Finansowo — Gospodarcza pozytywnie zaopiniowala projekt przedmiotowej uchwaty.
Komisja Infrastruktury Miejskiej pozytywnie zaopiniowala projekt przedmiotowej uchwaty.
Prowadzacy posiedzenie Pan Andrzej Romaniak otworzyt dyskusj¢ w tym punkcie.

Agnieszka Kornecka - Mitadis (Radna)

Dzigkujg¢. Panie Przewodniczacy, Panowie Burmistrzowie, Panie Naczelniku, ja mam takie
pytanie, moze ja si¢ nie znam dlatego pytam, skad takie olbrzymie rdznice w wycenie dzialek,
bo tutaj zamieniamy dziatke 11 aréw i tam jest jakas wycena 66.000 zi, tutaj mamy dziatke 6,5
ar za 112.000 zt, uzbrojona, nie uzbrojona, no dziatka mato atrakcyjna, znaczy dla nas bardzo
dobrze, jezeli za tyle sprzedamy, tylko skad takie duze rdznice, bo tu wychodzi ar za niecate
6000 zt, a tu wychodzi ar za 17 zt z kawatkiem, a jeszcze doliczamy 23% VAT-u od gminy, to
wychodzi 21.000 zt i to jest do przetargu. Czy to sa jakie$ nie wiem, stawki, tabele czy jaki
rzeczoznawca taka wycena? Dzigkuje.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Proszg¢ bardzo.

Krzysztof Cwiakala (Naczelnik Wydziatu Gospodarki Przestrzennej)

Rzeczoznawca majatkowy przedstawit nam taka wyceng, wycena sporzadzana jest na
podstawie transakcji jakie w danym okresie pojawiaja si¢ na rynku. Tamta dziatka, o ktorej
Pani Radna wspominata byla wyceniana duzo wczesniej, natomiast W ostatnich miesiacach
tendencja na rynku nieruchomosci jest taka, ze naprawde nieruchomosci idg bardzo w gore,
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ceny iz tego wlasnie tez powodu tak zostala wyceniona aktualnie ta dziatka przez rzeczoznawce
majatkowego ma podstawie transakcji, ktore sg teraz dostepne na rynku nieruchomosci.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzigkuje. Pan Radny Kornecki.

Adam Kornecki (Radny)

Dzig¢kuje. A ja do Pana Naczelnika mam inne pytanie, bo tu jest zaprojektowany pas drogowy
pod droge $rodmiejska, dawniej to ona takg nazwe nosila i to byto przewidziane do obstugi
dworca autobusowego, ktory miat by¢ zlokalizowany w rejonie stacji Sanok-Miasto. Wiemy,
ze juz dworzec mamy i nie bgdziemy potrzebowali drogi o takim natezeniu, czy nie pora
skorygowaé w planach kategorie drég dostosowane do obecnego uktadu zabudowy, no bo na
przyktad tu jest droga przeprojektowana pod wigkszg kategori¢ i nie potrzeba nam na obstuge
tego terenu juz drogi o wigkszej przepustowosci. Podobnie jest tam gdzie plany sa na tzw. zetke,
tez duzy pas ziemi zarezerwowano pod ta zetke, wiemy, ze obwodnica jest blizej miasta niz
kiedy§ moéwiono, planowano i tez by pasowato juz te tereny pomatu odblokowywac, bo
mieszkancy nie moga po prostu zabudowywac swoich dzialek. Wszyscy wiemy, ze ta
inwestycja nie bedzie z takim rozmachem realizowana jak kiedy$ planowano. Tak ze, jezeli co$
robimy, to prosz¢ juz to korygowac i urealnia¢ do naszej rzeczywistosci.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzigkuje.

Krzysztof Cwiakata (Naczelnik Wydziatu Gospodarki Przestrzennej)

To moze w pierwszej kolejnosci odpowiem Panu Radnemu na sprawe¢ drogi zbiorcze;j.
W uchwalonym w styczniu tego roku studium uwarunkowan zmieniliSmy juz kategori¢ tej
drogi na droge lokalng i teraz mamy mozliwo$¢ zmiany planow zagospodarowania
przestrzennego drogi zbiorczej, przypomne, ze to jest 7 miejscowych planow
zagospodarowania przestrzennego, ktore nadal obowigzujg 1 bedziemy mysle w kolejnych
miesigcach, latach przystepowali do zmiany tych planow. Natomiast jesli chodzi tutaj o droge
Srédmiejska, droga Srodmiejska zaplanowana jest w planie miejscowym Jasna I i jest ona tutaj
przewidziana jako droga lokalna. Jak wida¢ tutaj na mapie czg¢$¢ dzialek juz zostata tutaj w tym
terenie wydzielona pod tg inwestycje i nabyta przez Gming Miasta Sanoka. Tak ze myslg, ze
tutaj zmiana kategorii tej drogi nie jest konieczna.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dziekuje. Proszg bardzo, czy sa jeszcze jakie$ glosy?

Wanda Kot (Radna)

Ja tylko chciatam nawiaza¢ jesli moge, jesli jestem przy glosie do tej drogi Srodmiejskie;j.
Dokumentacja jest juz przedawniona, bo pytalam na komisji Pana Burmistrza Artura, wigc
dokumentacja odnosnie ulicy Srédmiejskiej jest juz przedawniona, koszt opiewal na
11.000.000 zt, ale to jest wycena z lat poprzednich. Natomiast ja tylko chciatam zadac¢ pytanie,
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kiedy wrocimy do tematu wtasnie komunikacji po drugiej stronie torow, tego osiedla calego
Stowackiego, ktora jest przed torami. Dziekuje.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Proszg.

Artur Kondrat (Zastepca Burmistrza)
Ja rozeznam i pisemnie udziele odpowiedzi.

Nie bylo wigcej chetnych do zabrania glosu, w zwiazku z tym prowadzacy posiedzenie Pan
Andrzej Romaniak zamknat dyskusje w tym punkcie i poddat projekt uchwaty pod glosowanie.

Za przyjeciem Uchwaty Nr LVII/511/22 glosowato 18 radnych, gloséw przeciwnych
I wstrzymujacych si¢ nie byto. Uchwala zostala podjeta.
Lista imiennego glosowania stanowi zalqcznik do protokotu.

Ad.14.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie zmiany "Studium uwarunkowan
i Kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta Sanoka", z ewentualnym
podjeciem uchwaly w tej sprawie.

Krzysztof Cwiakala (Naczelnik Wydziatu Gospodarki Przestrzennej)

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, w imieniu Pana Burmistrza przedstawiam Panstwu
projekt uchwaty, ktorej przedmiotem jest przystapienie do sporzadzenia zmiany studium
uwarunkowan 1 kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta Sanoka. Zgodnie z art. 9
ust. 1 ustawy z 27 marca 2003 roku o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym w celu
okreslenia polityki przestrzennej gminy, w tym lokalnych zasad zagospodarowania
przestrzennego, Rada Gminy podejmuje uchwale o przystgpieniu do sporzadzenia studium
uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego gminy. Polityka przestrzenna dla
miasta Sanoka okres$lona zostala w studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego miasta Sanoka przyjetym uchwata nr LV/479/22 z dnia 27 stycznia tego roku.
Obszar przewidziany do zmiany studium ma powierzchnig okoto 2 ha, potozony jest w Sanoku
w potnocno - zachodniej czgéci obrgbu ewidencyjnego Dabrowka w sasiedztwie ulicy Glinice,
oraz w rejonie Komendy Powiatowej Panstwowej Strazy Pozarnej. Granice tego obszaru
zostaty wskazane na zataczniku graficznym do uchwaty o przystagpieniu do pierwszej zmiany
studium. Na obszarze przewidzianym do zmiany studium obowigzuje miejscowy plan
zagospodarowania przestrzennego obszaru ustug publicznych 1 budownictwa mieszkaniowego
jednorodzinnego z ustugami Stankiewicza, Witosa uchwalony w 2001 roku. Jako kierunek
rozwoju w tej czesci miasta obowigzujace studium uwarunkowan przyjmuje rozwoj zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej i wielorodzinnej, a takze zabudowy ushug nieucigzliwych oraz
nieucigzliwej produkcji skladéow rzemiosta, drobnej wytwoérczosci z dopuszczeniem ustug
administracji, o$wiaty 1 kultu religijnego oraz uslug sportu, rekreacji, a takze obszaréw zieleni
publicznej oraz izolacyjnej. Potrzeba opracowania zmiany studium w odniesieniu do tego
obszaru wynika w szczegdlnosci ze ztozonego przez Powiat Sanocki wniosku w sprawie
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zmiany przeznaczenia dziatki nr 46/5 w obowigzujagcym na tym terenie planie miejscowym
uwzgledniajacego charakter planowanej przez Powiat Sanocki inwestycji, to jest budowy
Centrum Ratownictwa siedziby Bieszczadzkiego Pogotowia Ratunkowego w Sanoku. Z uwagi
na to, ze ustalenia planu musza pozostawac¢ w zgodzie z kierunkami wyznaczonymi w studium,
a w jego obecnym ksztalcie nie ma w tym zakresie pelnej zgodnosci, zmiana studium jest
niezbedna w celu ustalenia przeznaczenia terenu w wyzej wymienionym planie miejscowym
umozliwiajacego realizacj¢ wnioskowanych zamierzen inwestycyjnych. Zmiana studium
nastepuje w takim samym trybie, w jakim jest uchwalana. W imieniu Pana Burmistrza prosz¢
o podjecie przedstawionej uchwaty. Dziekuje.

Komisja Finansowo — Gospodarcza pozytywnie zaopiniowata projekt przedmiotowej uchwaty.
Komisja Infrastruktury Miejskiej pozytywnie zaopiniowata projekt przedmiotowej uchwaty.

Komisja Ochrony Srodowiska i Porzadku Publicznego pozytywnie zaopiniowata projekt
przedmiotowej uchwaty,

Prowadzacy posiedzenie Pan Andrzej Romaniak otworzyt dyskusj¢ w tym punkcie.

Nie bylto chetnych do zabrania gltosu, w zwigzku z tym prowadzacy posiedzeniec Pan Andrzej
Romaniak zamknat dyskusj¢ w tym punkcie i poddat projekt uchwaty pod glosowanie.

Za przyjeciem Uchwaly Nr LVII/512/22 glosowato 18 radnych, gloséow przeciwnych
I wstrzymujacych si¢ nie byto. Uchwala zostala podjeta.
Lista imiennego glosowania stanowi zalgcznik do protokotu.

Ad.15.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w_sprawie przystapienia do zmiany
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ushug publicznych
i budownictwa mieszkaniowego jednorodzinnego z ustlugami "Stankiewicza, Witosa"

polozonego w dzielnicy Dabrowka m. Sanoka, z ewentualnym podjeciem uchwaly w tej
sprawie.

Krzysztof Cwiakata (Naczelnik Wydziatlu Gospodarki Przestrzennej)

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, w imieniu Pana Burmistrza przedstawiam Panstwu
projekt uchwaty, ktorej przedmiotem jest przystgpienie do zmiany miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego. Wnioskodawcg sporzadzenia zmiany miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego ustug publicznych 1 budownictwa mieszkaniowego
jednorodzinnego z ushugami Stankiewicza, Witosa potozonego w Sanoku w dzielnicy
Dabrowka jest Burmistrz Miasta Sanoka. Obszar proponowany do sporzadzenia pierwszej
zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego o powierzchni okolo 2 ha
potozony jest w Sanoku w potnocno-zachodniej czgsci obrebu Dabrowka, w sasiedztwie ulicy
Glinice oraz w rejonie Komendy Powiatowej Strazy Pozarnej. W obowigzujacym planie
miejscowym obszar wskazany do objecia zmiang jego ustalen oznaczony jest w przewazajacej
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czesci symbolem UO - tereny ustug publicznych oswiaty, przeznaczony pod zespot obiektow
szkolnych. W pozostatej czesci symbolem UKS - teren ustug publicznych przeznaczonych pod
ustugi kultury i sportu oraz symbolem M3 - budownictwo jednorodzinne realizowane w formie
zabudowy wolnostojacej z dopuszczeniem zabudowy blizniaczej i w nieznacznym stopniu
jeszcze symbolem UL - teren ustug publicznych. Jako kierunek rozwoju w tej cze$ci miasta
obowigzujace studium uwarunkowan uchwalone w styczniu tego roku przyjmuje rozwoj
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i wielorodzinnej. Potrzeba opracowania zmiany
planu w odniesieniu do przedmiotowego obszaru wynika ze ztozonego przez Powiat Sanocki
wniosku w sprawie zmiany przeznaczenia dziatki 46/5 w obowigzujgcym na tym terenie planie
miejscowym uwzgledniajac charakter planowanej przez Powiat Sanocki inwestycji, to jest
budowy Centrum Ratownictwa Medycznego. Umiejscowienie inwestycji w poblizu siedziby
Panstwowej Strazy Pozarnej pozwoli skonsolidowa¢ dwie stuzby ratownicze, ktore zapewniaja
bezpieczenstwo nie tylko mieszkancom, ale rowniez turystom odwiedzajagcym te strony.
W przedmiotowej zmianie planu uwzgledniono rowniez wnioski witascicieli dotyczacych
powiekszenia terenow pod budownictwo mieszkaniowe jednorodzinne. W wyniku realizacji
uchwaly gmina poniesie wydatki na opracowanie dokumentacji planistycznej w wysokos$ci
okoto 30.000 zi. W imieniu Pana Burmistrza prosze¢ o podjecie przedstawionej uchwaty.

Komisja Finansowo — Gospodarcza pozytywnie zaopiniowata projekt przedmiotowej uchwaty.
Komisja Infrastruktury Miejskiej pozytywnie zaopiniowata projekt przedmiotowej uchwaty.

Komisja Ochrony Srodowiska i Porzadku Publicznego pozytywnie zaopiniowata projekt
przedmiotowej uchwaty,

Prowadzacy posiedzenie Pan Andrzej Romaniak otworzyt dyskusje w tym punkcie.

Nie bylo chetnych do zabrania glosu, w zwigzku z tym prowadzacy posiedzenie Pan Andrzej
Romaniak zamknat dyskusje w tym punkcie 1 poddat projekt uchwaty pod gtosowanie.

Za przyjeciem Uchwaty Nr LVII/513/22 glosowalo 18 radnych, glosow przeciwnych i
wstrzymujacych si¢ nie byto. Uchwala zostala podjeta.
Lista imiennego glosowania stanowi zalqcznik do protokotu.

Ad.16.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie zmiany czeSci miejscowego planu
zagospodarowania_przestrzennego terenu polozonego w_dzielnicy Srédmiescie m.
Sanoka o nazwie "Jagiellonska - I'', z ewentualnym podjeciem uchwaly w tej sprawie.

Krzysztof Cwiakala (Naczelnik Wydziatlu Gospodarki Przestrzennej)

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, w imieniu Pana Burmistrza przedstawiam Panstwu
projekt uchwaly, ktorej przedmiotem jest uchwalenie zmiany czg¢$ci miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego terenu potozonego w dzielnicy Srédmiescie miasta Sanoka
o nazwie Jagiellonska I. Prace nad zmiang cze¢sci MPZP Jagiellonska I podjete zostaty
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w zwigzku z uchwalg nr LII/439/18 Rady Miasta Sanoka z dnia 10 kwietnia 2018 roku
W sprawie przystapienia do sporzadzenia wyzej wymienionej zmiany planu. Przedmiotem
opracowania zmiany planu sg trzy obszary potozone w centrum Sanoka w sasiedztwie ulicy
Jagiellonskiej i centrum handlowego Galeria Sanocka, w stanie istniejacym obszary te
obejmujg zabudowania bylego Aresztu Sledczego w Sanoku, zabudowania bylego Zespotu
Szkot nr 5 i zabudowg ustugowa zlokalizowang w bliskim sgsiedztwie centrum handlowego, w
tym budynek biurowy z parkingiem i budynek mieszkalny. Projekt planu opracowano zgodnie
Z obowigzujacymi przepisami ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym oraz
stosownie do wlasciwosci samorzgdu gminy okreslonych przepisami ustawy z 8 marca 1990
roku o samorzadzie gminnym. Do projektu planu przeprowadzona zostata strategiczna ocena
oddziatywania na $rodowisko okre$lona przepisami ustawy o udostepnianiu informacji
0 srodowisku 1 jego ochronie i udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz ocenach
oddziatywania na $srodowisko. Po podjeciu uchwaty w sprawie przystapienia do zmiany czesci
tego miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego przystepujac do sporzadzenia
projektu planu zamieszczono stosowne ogloszenia w prasie lokalnej na tablicach ogloszen, na
stronie internetowej, zostal wyznaczony termin na sktadanie wnioskow do zmiany planu,
pisemnie zostaly zawiadomione wszystkie instytucje i organy wiasciwe do uzgadniania
i opiniowania projektu zmiany planu. Wyznaczony zostat im termin 21 dni od otrzymania
zawiadomienia na uzgodnienie badz tez zaopiniowanie planu. Nastgpnie Burmistrz rozpatrzyt
wszystkie wnioski ztozone do zmiany planu. Projekt zmiany planu opracowany zostat zgodnie
juz z ustaleniami studium, do projektu zmiany planu zostala opracowana prognoza
oddziatywania na srodowisko, nastepnie projekty planu po uzyskaniu wszystkich wymaganych
uzgodnien i opinii zostaty wylozone do publicznego wgladu w dniach od 7 czerwca 2021 roku
do dnia 6 lipca. W wyznaczonym terminie do sktadania uwag do 21 lipca 2021 roku nie
wniesiono zadnych uwag. W zwigzku z tym, ze do projektu planu nie wptynety Zadne uwagi,
brak jest podstaw do czynnosci zwigzanych z rozstrzygnigciem Rady Miasta Sanoka o sposobie
rozpatrzenia uwag w projekcie zmiany planu. Przedmiotowy projekt zmiany planu nie wskazuje
nowych w stosunku do ustalen obowigzujacego planu inwestycji z zakresu infrastruktury
technicznej, ktore nalezg do zadan wtasnych gminy, w zwigzku z tym brak jest tez podstaw do
czynnosci zwigzanych z rozstrzygnieciem Rady Miasta o sposobie realizacji zapisanych w
zmianie planu inwestycji z zakresu infrastruktury technicznej, ktére naleza do zadan wtasnych
gminy oraz zasadach ich finansowania. W zakresie wymagan tadu przestrzennego w tym
urbanistyki 1 architektury, ustalenia zmiany planu okreslaja parametry ksztalttowania zabudowy,
wskazniki urbanistyczne w dostosowaniu do funkcji planowanej zabudowy w tym obszarze
oraz zabudowy istniejacej. Obszar objety opracowaniem posiada dostgp do drég 1 sieci
infrastruktury technicznej, to znaczy stanowi obszar o wyksztalconej zwartej strukturze
funkcjonalno-przestrzennej w granicach jednostki osadniczej w rozumieniu art. 2 pkt 1 ustawy
z 29 sierpnia 2003 roku o urzedowych nazwach miejscowosci i obiektow fizjograficznych.
Przeznaczenie terenu okreslone ustaleniami zmiany planu begdzie generowato dochody z tytutu
podatku od nieruchomosci oraz z oplat z tytulu wzrostu wartosci nieruchomos$ci w zwigzku
z uchwaleniem zmiany planu. W imieniu Pana Burmistrza prosz¢ o podjgcie przedstawionej
uchwaty.

Komisja Finansowo — Gospodarcza pozytywnie zaopiniowala projekt przedmiotowej uchwaty.
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Komisja Infrastruktury Miejskiej pozytywnie zaopiniowata projekt przedmiotowej uchwaty.

Komisja Ochrony Srodowiska i Porzadku Publicznego pozytywnie zaopiniowata projekt
przedmiotowej uchwaty.

Prowadzacy posiedzenie Pan Andrzej Romaniak otworzyt dyskusje w tym punkcie.

Nie bylto chetnych do zabrania glosu, w zwigzku z tym prowadzacy posiedzenie Pan Andrzej
Romaniak zamknat dyskusje w tym punkcie i poddat projekt uchwaty pod glosowanie.

Za przyjeciem Uchwaly Nr LVII/514/22 glosowato 18 radnych, glosow przeciwnych
I wstrzymujacych si¢ nie byto. Uchwala zostala podjeta.
Lista imiennego glosowania stanowi zalqcznik do protokotu.

Ad.17.
Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie zmiany cze$ci miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego terenu polozonego w dzielnicy Olchowce d.

Jednostka Wojskowa, Z ewentualnym podjeciem uchwaly w tej sprawie.

Krzysztof Cwiakala (Naczelnik Wydzialu Gospodarki Przestrzennej)

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, w imieniu Pana Burmistrza przedstawiam Panstwu
projekt uchwaty, ktérej przedmiotem jest uchwalenie zmiany cze$ci miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego terenu potozonego w dzielnicy Olchowce, dawna Jednostka
Wojskowa, uchwalonego uchwatg nr XXI11/242/04 Rady Miasta Sanoka z dnia 17 lutego 2004
roku i zmienionego uchwatg nr XL111/368/17 Rady Miasta Sanoka z dnia 7 listopada 2017 roku.
Prace nad zmiang cze$ci miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dawna
Jednostka Wojskowa podjeto w zwigzku z uchwatg o XVII/108/19 Rady Miasta Sanoka z dnia
26 wrzesnia 2019 roku w sprawie przystgpienia do sporzadzenia zmiany czes$ci miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego. Obszar objg¢ty opracowaniem zmiany planu jest
polozony w Sanoku pomiedzy rzeka San, ulica Gajowa, terenami towisk, a ulica Witkiewicza.
W stanie istniejacym obszar ten obejmuje o$rodek wypoczynkowy Sosenki, tereny otwarte
potozone pomiedzy Sanem, a jego starorzeczem, tereny towiska specjalnego kota PZW,
zabudowania Komendy Powiatowej Policji w Sanoku oraz tereny wojskowe, czyli tereny
zamkniete. Projekt planu zostal opracowany zgodnie z ustawa z dnia 27 marca 2003 roku
o0 planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym. Po podjeciu przez Rade Miasta uchwaly w
sprawie przystapienia do sporzadzenia zmiany cze¢$ci tego planu stosowne ogloszenie zostato
umieszczone w prasie lokalnej, na tablicach ogloszen 1 zostato w tym ogloszeniu wyznaczony
termin na sktadanie wnioskow 1 termin ten uptynatl 29 listopada 2019 roku. Nastepnie pisemnie
zostaly zawiadomione wszystkie instytucje i organy wtasciwe do uzgadniania 1 opiniowania
projektow zmiany planu, nastgpnie wszystkie opinie i uzgodnienia zostaly uwzglgednione przez
Burmistrza Miasta Sanoka. Po tym projekt planu zostal wytozony do publicznego wgladu wraz
z prognoza oddziatywania na srodowisko i byto to w dniach od 7 czerwca 2021 roku do 6 lipca
2021 roku i w terminie wyznaczonym do sktadania uwag nikt nie wnidst zadnej uwagi do
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przedstawionej zmiany planu miejscowego. Ustalenia zmiany planu maja wplyw na wydatki
zwigzane z realizacjg inwestycji w zakresie infrastruktury technicznej, ktére naleza do zadan
wiasnych gminy i sg to zadania zwigzane z realizacjg drog publicznych wewnetrznych, ciagow
publicznych pieszo-rowerowych i pieszo-jezdnych wraz z uzupetnieniem sieci infrastruktury
technicznej, wodociggowej i kanalizacyjnej, w zakresie wymagan tadu przestrzennego, w tym
urbanistyki i architektury. Ustalenia zmiany planu okreslajg parametry ksztaltowania
zabudowy, wskazniki urbanistyczne w dostosowaniu do funkcji planowanej zabudowy w tym
obszarze oraz do zabudowy istniejacej. Ustalenia planu obowigzujgacego zawieraja wymagania
w zakresie ochrony $rodowiska, w tym ustalenia dotyczace zasad ochrony srodowiska,
przyrody i krajobrazu oraz zasad modernizacji, rozbudowy i budowy systeméw infrastruktury
technicznej. Na etapie opracowania przedmiotowej zmiany planu ustalenia te zostaty
uzupelnione w dostosowaniu do aktualnych wymogéw obowigzujacych przepisow.
Przeznaczenie terenu okre$lone ustaleniami zmiany planu bedzie generowato dla gminy
dochody z tytutu podatku od nieruchomosci oraz optat z tytutu wzrostu wartosci nieruchomosci
w zwigzku z uchwaleniem zmiany planu. W imieniu Pana Burmistrza prosz¢ o podjecie
przedstawionej uchwaty.

Komisja Finansowo — Gospodarcza pozytywnie zaopiniowata projekt przedmiotowej uchwaty.
Komisja Infrastruktury Miejskiej pozytywnie zaopiniowata projekt przedmiotowej uchwaty.

Komisja Ochrony Srodowiska i Porzadku Publicznego pozytywnie zaopiniowala projekt
przedmiotowej uchwaty.

Prowadzacy posiedzenie Pan Andrzej Romaniak otworzyt dyskusj¢ w tym punkcie.

Roman Babiak (Radny)

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, Panowie Burmistrzowie, uwazam, ze jest to wlasciwy
moment, zeby zada¢ sobie jeszcze raz pytanie, czy nieruchomos$¢ bardzo atrakcyjna, potozona
w urokliwym miejsc, uzbrojona w odpowiednie media, zadrzewiona, o powierzchni 4 ha i 20
arow powinna by¢ zbyta przed uchwaleniem studium uwarunkowan 1 kierunkéw
zagospodarowania i decyzja o budowie mostu za kilkadziesiat milionéw, mysle, ze bedzie
jeszcze drozej, bo ceny materiatow budowlanych poszty do przodu. Dodatkowo uchwate w tej
sprawie nie podejmowala ta Rada, ktora powinna by¢ organem stanowigcym i kontrolnym, lecz
odbylo to si¢ pod rzagdami uchwaty z 2013 roku. Nie trzeba by¢ fachowcem, zeby wiedzie¢, ze
kazda nieruchomos¢, do ktorej jest utrudniony, ucigzliwy dojazd, traci na wartosci. Natomiast
odwrotnie gdy dojazd jest atrakcyjny, ta nieruchomos$¢ mocno finansowo zyskuje. Tak sie
zlozylo, ze budowa przysztego mostu bedzie biegnac przy poblizu tej nieruchomosci. Nalezy
zada¢ sobie drugie pytanie, czy potencjalni nabywcy mieli wiedze, iz takie studium bedzie
zmienione, ze cze$¢ nieruchomosci bedzie wylaczona z terendow zalewowych, na ktérych
bedzie mozna postawi¢ budynek, hotel i inne rzeczy. Wiadomo, ze i tak si¢ stato. No c6z, by¢
moze finat tej sprawy bedzie podobny jak przy wykluczeniu cyfrowym, czy odpowiedzialno$ci
za zalany basen, ale na to juz nie mam zadnego wptywu, nie mam sobie nic do zarzucenia,
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zrobilem wszystko to co jako radny, jako mieszkaniec, zrobitem to tak jak powinienem zrobic.
Dzigkuje bardzo.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzigkuje. Prosze bardzo, tam widziatem zgloszenie, radny Osika.

Jakub Osika (Radny)

Dobrze. A nie ten guziczek wcisnglem wczesniej, tak to jest jak si¢ guziczki pomylg. Panie
Naczelniku chcialem si¢ zapyta¢, prosz¢ powiedzie¢, co jest dopuszczone w tej chwili, co
bedzie dopuszczone na tych wlasnie terenach, ktore procedujemy.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Prosze¢ Panie Naczelniku.

Krzysztof Cwigkata (Naczelnik Wydzialu Gospodarki Przestrzennej)

A wigc tak, jesli chodzi o teren Sosenek to na terenie Sosenek mamy dwa przeznaczenia.
Kolorem czerwonym sg to tereny zabudowy ustugowej, natomiast kolorem tym zielonym, sa to
tereny ustug sportu i rekreacji. Podobnie rowniez tutaj dziatka sgsiednia stanowigca wlasnos¢
Gminy Miasta Sanoka to jest tez tereny ustug sportu i rekreacji, wzdtuz rzeki San mamy tereny
zieleni oznaczone tu kolorem zielonym, tutaj kolorem bialym mamy tereny wylaczone
Z opracowania miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, poniewaz sg to tereny
zamknigte, tereny nalezace do wojska i tutaj wojsko bedzie realizowato swoja inwestycje.
W tym miejscu to jest teren policji. Tutaj mamy tereny oznaczone kolorem brazowym
stanowigce wiasno$¢ po cze$ci Powiatu Sanockiego i Gminy Miasta Sanoka, tereny
przeznaczone pod zabudowe mieszkaniowa wielorodzinng z dopuszczeniem ustug. I jeszcze
tutaj dodatkowo kolorem bialym to sa oznaczone drogi ciagi pieszo-rowerowe i drogi
dojazdowe dla tego terenu.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzigkuje. Prosze bardzo jeszcze Radny Osika.

Jakub Osika (Radny)

Dzigkuje. Czyli Panie Naczelniku rozumiem, ze tu gdzie mial by¢ osrodek szkolno-
wychowawczy, ktory przekazywaliSmy teren chyba w tamtej kadencji, tam juz jest w tej chwili
mieszkaniowka, méwie tu wyzej policji. Natomiast chcialem dopyta¢ jeszcze o ten czerwony
kolor na samych Sosenkach, czyli rozumiem, ze tam gdzie czerwony kolor, a doktadnie to
mamy tam ustugi ogolne szeroko pojete, czyli tak naprawde moze by¢ nie wiem, wymiana opon
i tak dalej?

Krzysztof Cwiakala (Naczelnik Wydziatlu Gospodarki Przestrzennej)

Tak, jesli chodzi o pierwsze pytanie, to ten teren, ktory stanowi wtasno$¢ Powiatu Sanockiego,
faktycznie tutaj zostalo zmienione przeznaczenie, wczesniej teren byt przeznaczony pod
zabudowe ustugowa z dopuszczeniem zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej. Natomiast tg
zmiang dokonali§my zmiany na teren zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej
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Z dopuszczeniem ustug, czyli np. na parterze budynkow moga by¢ realizowane ustugi,
natomiast na pigtrze, na kolejnych kondygnacjach zabudowa mieszkaniowa wielorodzinna.
Natomiast jesli chodzi o teren Sosenek tutaj oznaczony tym czerwonym kolorem czgsciowo
jest to symbol 10U i teren przeznacza si¢ pod ustugi w zakresie turystyki, sportu, rekreacji,
kultury, handlu, gastronomii, medycznych i ochrony zdrowia, obstugi komunikacji i transportu.
Na terenie dopuszcza si¢ lokalizacje¢ placow zabaw, parkingdw naziemnych, garazy
wbudowanych w kubatury obiektow, dojazdow, ciggow pieszych i $ciezek rowerowych.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzi¢kuj¢. Proszg bardzo Radny Osika jeszcze.

Jakub Osika (Radny)
Ja tylko chciatem §licznie podzigkowac. Rozumiem, ze tym planem podnosimy dos¢ mocno
warto$¢ tej dziatki. Bardzo dobrze, dzigkuje.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzigkuj¢. Tam Pan Burmistrz Kondrat, tak? Widzg. Dobrze, dobrze.

Artur Kondrat (Zastepca Burmistrza)

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, ja tutaj chcialbym w tym miejscu podkresli¢, ze na kilku
sesjach Rady Miasta bardzo stanowczo przekonywatem osoby nieprzekonane do tego, ze ten
teren Sosenek powinien by¢ skomercjalizowany, zbyty i ze tam powinny by¢ zainwestowane
prywatne srodki, a nie publiczne. Czuje Si¢ oczywiscie tez i publicznie odpowiedzialny i przed
Panem Burmistrzem, bo bardzo zach¢catem Pana Burmistrza do tego, aby taka decyzj¢ pod;jac,
zeby wykona¢ uchwale Rady Miasta o sprzedazy tego terenu. W zwiazku z tym, zZe ja si¢ czuj¢
odpowiedzialny za ta decyzj¢ to mam pytanie do Pana Radnego Romana Babiaka, bo tutaj jakby
wyartykulowal swoje obawy czy aby ta sprawa nie podzieli losu zalanych basenéw, no i mam
do Pana Radnego pytania, czy ma juz tzw. przecieki, czy moze jakis Pan poset mu udzieli
informacji w tej sprawie, bo bylem osobiscie przestuchiwany wiele miesigcy temu i1 czekamy
na decyzje, a tutaj wtasnie Pan Radny, moze by Pan kilka zdan mogt powiedzie¢. Dzigkuje.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Proszg¢ bardzo.

Roman Babiak (Radny)

Panie Burmistrzu, czy Pan testuje mojg inteligencj¢? Te Sosenki, te tereny powinny by¢
sprzedane 1 mogty by¢ sprzedane teraz, po uchwaleniu studium uwarunkowan 1 wlasnie ten
teren, czgs¢ tego terenu zostato wylaczonych wilasnie z terenow zalewowych i1 teraz w tym
momencie powinnis$my to sprzedac, a nie wczesniej. Co by si¢ stato gdyby$my teraz sprzedali?
Natomiast zadnych przeciekéw Panie Burmistrzu nie mam, prosze nie insynuowac i prosze¢ w to
nie wmontowywa¢ Pana posta, bo to naprawde moéwimy o dwoch réznych rzeczach. I prosze,
prosze naprawde nie insynuowac, ze jest inaczej. Ta nieruchomos$¢, gdyby Pan byt wiascicielem
tej nieruchomosci, to zadaj¢ Panu pytanie rowniez, czy Pan by ja sprzedal przed uchwala
0 studium uwarunkowan 1 kierunkéw zagospodarowania i1 przed decyzja o budowie mostu za

43



100.000.000 zt, bo tyle bedzie kosztowato po wzroscie materiatow budowlanych. Panie
Burmistrzu prosz¢ wigcej takich pytan nie zadawaé, bo na prawdg to ogladaja nas 1 na prawdeg
jest to niepowazne z Panskiej strony.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Prosze bardzo, Pan Radny Miklicz.

Stawomir Miklicz (Radny)

Panie Przewodniczacy, Panie Burmistrzu, Wysoka Rado, ztosliwo$¢ wypowiedzi Pana
Burmistrza Kondrata ostatnio nabiera na mocy, na komisji finansowej tez mielismy taka
dyskusje, po takich no powiedzmy sobie niedopowiedzeniach Pana Burmistrza. Natomiast ja
odnosnie tej wypowiedzi Panie Burmistrzu Kondrat, mowit Pan o tym, ze przekonywat Pan
nieprzekonanych i tak dalej, ja przypomne Panu, Ze nikogo Pan nie przekonywat, dlatego ze
my chcieliSmy dyskutowa¢ o przeznaczeniu Sosenek i1 Panowie nie dopusciliScie do tej
dyskusji, nie dopusciliscie do dyskusji nad projektem, nad planem, jak zwat tak zwal, ktory
przygotowatem wspdlnie z 6wczesnym dyrektorem MOSiR-u. Radni otrzymali to, to miato by¢
dyskutowane na sesji i Panowie do tej dyskusji nie dopusciliscie, dlatego ze wcze$niej przed
dyskusja podjeliscie decyzj¢ o sprzedazy, wiec ja przypomne Panu Burmistrzowi, ze Pan
nikogo nie przekonywat, podj¢liscie decyzj¢ w gabinecie Burmistrza, nie dyskutowali$cie z
radnymi na ten temat. Ja nie chciatem wracaé¢ do tego tematu, no ale Pana zto§liwos¢, jakby
spowodowata to, ze no trzeba pewne fakty jednak przypomnie¢. Z inicjatywy Klubu Radnych
Demokraci Ziemi Sanockiej, podj¢liSmy dyskusje na temat Sosenek i Rada, przypomne,
zobowigzata Burmistrza do przygotowania planu zagospodarowania, a mnie wydelegowata
jakby do konsultacji i przygotowaliSmy taki plan, nie daliScie szansy dyskusji nad tym planem
na forum Rady Miasta, podjeliscie decyzje o sprzedazy na podstawie uchwaty z 2012 roku,
wiec ja bym jednak sugerowal, zeby nie wraca¢ w taki sposob do tego tematu, bo nie macie
tutaj jakby argumentow merytorycznych do dyskusji. Podj¢liscie takg decyzje, koniec, kropka.
To byta wasza decyzja i bierzecie za nig odpowiedzialnos¢, to nie byta decyzja, ktéra z Rada
tej kadencji w jakikolwiek sposob bytaby dyskutowana, no i czy tez konsultowana, tak trzeba
to powiedzie¢, bo takie sg fakty, wigc ja nie czuje si¢ przynajmniej osobg, ktorg Pan Burmistrz
przekonywal, mato tego, czuj¢ ogromny niedosyt po tej decyzji i to juz bedzie taki niedosyt do
konca tej kadencji 1 pewnie w przysztosci, Zze nie dal Pan nawet szansy przekona¢ siebie do
ewentualnych innych rozwigzan. Kiedy mieliSmy przygotowane argumenty, byliSmy gotowi do
dyskusji, mieli$my projekt, ktory chcieliSmy zaprezentowaé na forum Rady, wiec to Pan nie
dat si¢ przekonac¢ i nikogo Pan nie przekonywat, bo podj¢liscie w gabinecie Burmistrza decyzje.
Wigc ja tak tylko informacyjnie, bo Pan Burmistrz tutaj jednak przeinacza troche¢ fakty
W sposob taki ztosliwy, w zupelnie niepotrzebny, mozemy mie¢ rézne zdania na dany temat. Ja
uwazalem, ze trzeba o tym podyskutowaé, zaznaczam, nie wykluczatem, ze decyzja
0 sprzedazy bedzie wtasciwa, ale trzeba bylo to jakby szerzej przedyskutowac¢. Wiec tutaj Panie
Burmistrzu, no jednak nie ma Pan racji i trochg jest Pan w tej dyskusji taki na straconej pozyciji,
bo nie dyskutowat Pan z nami na ten temat, to wszystko.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzigkuje. Prosze bardzo, Pan Burmistrz Kondrat.
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Artur Kondrat (Zast¢pca Burmistrza)

Ja chciatbym przypomnie¢ Panu Radnemu, ze co najmniej na 2 sesjach byty szerokie dyskusje
na temat przeznaczenia i celowosci sprzedazy obiektu wypoczynkowego rekreacyjnego
Sosenki. Chce tez przypomnieé, ze wniosek Rady Miasta przeglosowany, zostal przez Pana
Burmistrza w 100% wykonany, czyli projekt, koncepcja zagospodarowania zostata
przedstawiona Radnym Rady Miasta Sanoka. Natomiast, ze nie byto dyskusji nad tg koncepcja,
to w mojej ocenie nie przeszkadza, zeby nawet na dzien dzisiejszy podyskutowaé o tej
koncepcji z nowym inwestorem i prace Rady mogg w tym kierunku jeszcze nadal zmierzac.
Natomiast to nie jest tak, jak Pan tutaj usituje mowié, ze miata by¢ dyskusja, wniosek
bezposrednio brzmiat tak, ze zostal zobowigzany Burmistrz do opracowania koncepcji
zagospodarowania tego terenu i przedtozenia Radzie i ten wniosek zostat przez Pana Burmistrza
w 100% wykonany. Dziekuje.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzigkuje. Pan Burmistrz Matuszewski teraz.

Tomasz Matuszewski (Burmistrz Miasta)

Dodam jeszcze do tej wypowiedzi Panie Przewodniczacy, Panie i Panowie Radni, ze ta
rozmowa miata miejsce jeszcze podczas prowadzenia tej sesji na sali gimnastycznej w naszej
tutaj szkole podstawowej, niedaleko nas i uczestniczyli w niej réwniez przedstawiciele
Miejskiego Osrodka Sportu i Rekreacji, byli kierownicy, byt dyrektor, rozmawialiSmy na temat
kosztow jakie Sosenki i ten obiekt podczas zarzadzania Miejskiego Osrodka Sportu 1 Rekreacji
przez dyrekcje oczywiscie ponosit. Te koszty 1 dochody wiemy jakie byty, skupiliSmy si¢ na
tych wydatkach, ktore w ostatnim roku tylko budzetowym wyniosty prawie 200.000 zt przy
pielegnacji tego catego zadrzewienia i obszarow, a dochody na poziomie 7000 z1, dodatkowo
koszt 1 plan budowy takiego obiektu, ktory byt zaplanowany sam dyrektor i pracownicy
okreslali to jako dodatkowa kula u nogi dla nas, dla samorzadu miejskiego. Mysle, ze ja tez nie
jestem fachowcem Panie Radny Babiak i tez nie jestem w stanie przewidzie¢ co si¢ dzieje i jakie
beda dzialania kolejne w poszczegdlnym studium uwarunkowan przestrzennym, rOwniez nie
bytem fachowcem na tyle, zeby by¢ s$wiadomym tego, ze most bedzie budowany w tym miejscu
1 ze projekt uzyska dofinansowanie, takze te wszystkie decyzje, o ktérych Pan mowi, moéwi Pan
tak jakbym byl §wiadomy tego i tak jakbym ja znal wyniki konkursow duzo wcze$niej
i podejmowat takie decyzje. Jezeliby tak bylo to prosze mi wierzyé, ze na pewno bym takiej
zgody nie wyrazit burmistrzowi Arturowi 1 szeregu osob, ktore byly zobowigzane do tego tez,
aby nieruchomosci, ktore nie przynoszg zadnych zyskow dla miasta Sanoka ujaé w przetargach.
Takze to jest bardzo wazna sprawa zarOwno z mostem jak 1 z uzbrojeniem 1 tutaj chciatbym
zeby Pan brat to pod uwage, bo mowi Pan tak jakby$Smy wszystko wiedzieli od samego
poczatku, to znaczy, ze dzisiaj kazdg inwestycje, kazdg zmiang, ktorg realizujemy w studium
uwarunkowan przestrzennych nie bgdziemy realizowac¢, bo warto$¢ tych inwestycji wzrosnie
za kilka lat i Zze inni tam wtasciciele tych nieruchomosci juz dzisiaj zyskuja i s z nami w jakims$
uktadzie? Prosz¢ to powiedzie¢ szczerze i otwarcie. Bo réwniez wiem o tym ile osob zostato
przestuchanych, p6t miasta zostato przestuchanych, a zalezy wam tylko na tym aby ciagna¢ do
nastepnej kadencji, zeby burmistrz byl umoczony w Sosenki, to na tym wam zalezy,
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szczegblnie Panu, to moge¢ S$mialo powiedzie¢, bo te informacje, ktore otrzymuje i te
informacje, ktore spltywaja do nas $wiadcza o tym jednoznacznie. Jesli chodzi o zaangazowanie
i decyzje dyrektora, poprzedniego dyrektora Miejskiego Osrodka Sportu i Rekreacji tez bym
chciat si¢ tutaj odnies¢ do Pana Stawomira Miklicza, dyrektor przedstawit nam ta wizualizacje,
Panstwu rowniez przedstawit, byli przedstawiciele Miejskiego Osrodka, ktorzy zajmowali si¢
tymi Sosenkami duzo wczesniej 1 ten temat poruszaliSmy na tej sesji. OmawialiSmy, méwiliSmy
tez o kosztach i kierunku jako takiego, ja nie styszatem o tym, aby miasto miato mozliwo$¢
zabezpieczenia kilku milionow ztotych dodatkowo, a wiem o tym, ze w tym momencie nie byto
zadnych $rodkow, zadnych $rodkéw wielomilionowych, ktore mogly by pokry¢ takie
inwestycje. Dlatego tez mysle, ze te procedury, ktore zostaly przeprowadzone jesli chodzi
0 zmian¢ zagospodarowania przestrzennego czy procedury zwigzane z zamoOwieniami
publicznymi realizowanymi przez moich pracownikow byly robione z uczciwoscig i samag
prawda, ktora towarzyszy wszystkim samorzadowcom, mam taka nadziej¢. Dzigkuj¢ bardzo.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzigkuj¢. Tu mam zgloszenia, pierwszy Pan Radny Miklicz, drugi Osika, Pan Babiak i Pani
Kot. Prosze bardzo Pan Radny Miklicz.

Stawomir Miklicz (Radny)

Panie Przewodniczacy no ja mam wrazenie czasami, ze zyje w jakim$§ matriksie, a najmniej
potrafie zrozumie¢ jedng sytuacje¢, wywolujecie Panowie dyskusje, Pan Burmistrz Kondrat no
trochg tak ztosliwie si¢ zaczyna wypowiada¢, no wiadomo, ze Radny bedzie chciat si¢ do tego
ustosunkowacé, no sami wywotujecie dyskusje, a teraz Burmistrz Matuszewski zaczyna moéwic
na emocjach. Pewnie stowa, ktore nie powinny pas¢, bo co to znaczy zalezy wam, zeby
burmistrz byl umoczony? No ja tego nie potrafi¢ zrozumiec¢, ja nie przyjmuje takiej retoryki,
Panie Burmistrzu. Po co te emocje? Sami wywotaliscie dyskusj¢. Natomiast jednak no ja nie
chciatem si¢ juz wypowiada¢ na ten temat, bo ja uwazam temat za zamkniety, ale jezeli
przedstawia si¢ pewne informacje dzisiaj zupelnie inaczej niz one mialy miejsca, no to nie
mozna tak robi¢. No Pan Burmistrz powiedzial, ze inwestycja, ktora by tam byla ewentualnie
byta by kulg u nogi, no mi dyrektor MOSiR-u przedstawiat jako szans¢ na rozwd) MOSiR-u.
Nie wiem, mamy zupetlnie dwie rozne relacje tej samej osoby. Ja bylem na spotkaniach
z dyrektorem MOSIiR-u, bo omawialismy te koncepcje, Rada Miasta wydelegowata mnie do
tego zadania 1 ja si¢ z tego zadania wywigzatem. MySmy o tym rozmawiali. Dzisiaj méwienie
o tym, ze ta koncepcja byla przedstawiana i byta dyskutowana, no stuchajcie, no jest troszke
absurdem. Panie Przewodniczacym, odwotuje si¢ do naszych rozmoéw, kiedy rozmawialiSmy
otym kiedy wprowadzimy do porzadku obrad dyskusj¢ nad ta koncepcja, no tak
rozmawialiSmy, mieli$my to wprowadzi¢ na nastgpnej sesji, po czym okazato si¢, ze Panowie
oglosiliscie przetarg, wigc nie byto na ten temat dyskusji. Owszem, Radni mailem dostali
koncepcje przygotowang na zlecenie Pana Burmistrza przez dyrektora MOSiR-u, przy moich
konsultacjach, to prawda, ale ta koncepcja w zaden sposob nie byla omawiana. Owszem,
rozmawialiSmy z Panem Przewodniczacym o tym, kiedy to wprowadzi¢ pod obrady sesji
I kiedy bedziemy o tym dyskutowaé, natomiast potem nie byto juz o czym dyskutowac, bo
Panowie ogtlosiliscie przetarg i teren Sosenek zostal sprzedany, wigc o czym mielismy
dyskutowac. Dzisiaj Pan Burmistrz Kondrat méwi, ze mozemy o tym dyskutowaé, no Panie
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Burmistrzu, no tak troch¢ powagi, o czym Pan chce dzisiaj dyskutowa¢, o koncepcji, ktorg
przygotowali$my wowczas i o czym mamy dzisiaj tutaj moéwic, jakby to fajnie byto gdyby by¢
moze udato sig¢ to zrealizowac, ale nie zrealizujemy, bo nie mamy Sosenek? No o tym chce Pan
dyskutowac¢? No prosz¢ nas szanowac i tak jak radny Babiak powiedzial, no troszke tak
szanujmy si¢ 1 nie testujemy inteligencji ludzi tutaj na tej sali, bo czasami to moze wyj$¢ bardzo
réznie w rozne strony. Szanowni Panstwo czy bylyby §rodki na to? Przypomne Panstwu, ze
uzyskalismy w tamtym roku 8.000.000 zt z tak zwanego dofinansowania dla gmin gorskich,
ktore byly algorytmem wyliczane na podstawie inwestycji z poprzedniej kadencji i to jest
Panstwa zasluga, Panstwa z poprzedniej kadencji zeby bylo jasne, ja to oddaje, trzeba zawsze
odda¢ tym co si¢ do tego przystuzyli, algorytmem byty wyliczone, 8.000.000 zt pozyskalismy
wlasnie na tego typu inwestycje. Realizujemy inne zadanie z tych $rodkéw finansowych
I bardzo dobrze, ze realizujemy, ale nie mozna mowié, ze nie bytoby srodkow, mamy kolejne
programy. Ja mam dzisiaj zapytanie na koncu do Pana Burmistrza, ztoze odnos$nie zadan
inwestycyjnych, ktore bedziemy mie¢, ktore by¢ moze beda realizowane, bo Burmistrz
poinformowat publicznie, ze zlozyt projekty na 107.000.000 zt, ja chce si¢ dowiedzie¢ jakie to
inwestycje, bo tego nie wiemy, mysle, ze taka informacja Radnym si¢ nalezy, skoro wiemy, ze
na taka kwote zostaly ztozone inwestycje, to powinni§my o tym wiedzie¢ co Burmistrz ma
w swoich zamiarach do realizacji, ale to ja ztoze jako zapytanie formalne, to nie chce tutaj
wywotywac¢ dyskusji na ten temat. Wigc Szanowni Panstwo no troszke, troszke si¢ szanujmy,
ja zamknatem ten temat, ale Panowie sami go wywolujecie i wprowadzacie emocje. Pan
Burmistrz Matuszewski juz emocjonalnie wypowiedzial si¢. Uspokdjmy te emocje, nie ma
sensu. Klamka wedtug mnie juz zapadta, dzisiaj kazdy moze to ocenia¢ réznie, jedni dobrze,
drudzy Zle i to nie jest nic ztego, ze mamy rézne opinie na ten temat co mozna byto zrobi¢ z tym
terenem, jak go mozna bylo zagospodarowaé, czy sprzedaz byla najlepszym rozwigzaniem.
Dzisiaj to juz jest musztarda po obiedzie, ale jeszcze raz podkresle, bo Panowie podjeliscie taka
decyzje no i koniec. No jest co$ innego? Nie ma. To wyscie podjeli te decyzje¢, bez konsultacji
z Rada. Dzigkuje.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)

Dzigkuje. Szanowni Panstwo ja powiedziatem, ze jeszcze do glosu mamy trzech Radnych
| powiedziatem, Ze ci Radni glos zabiora, czyli Pan Radny Osika, Pan Radny Babiak i Pani
Radna Kot, ale ja rowniez chcialem zaapelowaé do Panstwa, zeby juz nie wracaé¢ do tego
tematu. Temat jest juz zamknigty i1 dzisiaj jesteSmy w punkcie zmiany czg§ci miejscowego
planu zagospodarowania wtasnie w dzielnicy Olchowce, no a my teraz wracamy jaka byla
historia, jak te decyzje zapadaty. Tak, to byta na ten temat dyskusja juz wielokrotnie i dzisiaj
nie chciatbym, zeby nasze obrady zdominowata dyskusja na ten temat, bo kazdy bedzie chciat
mie¢ ostatnie stowo 1 nie skonczymy naprawde¢ tego punktu. Mysle, ze wszyscy wiemy jak ta
sprawa wygladata, ze wszystko bylo zgodne z prawem, takze naprawde skupmy si¢ na tym
punkcie, ktory omawiamy, oczywiscie trojka Radnych, o ktorych mowitem, ze si¢ zgtosili do
glosu, ten glos beda mogli zabra¢. Prosz¢ bardzo, Pan Radny Osika.

Jakub Osika (Radny)
Dzigkuj¢. Panie Przewodniczacy, Panowie Burmistrzowie, ja krociutko, no nie ma co
faktycznie odgrzewac juz tych emocji, ktore bardzo mocno sg w tej chwili widoczne. Natomiast
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wyciaggnac trzeba wnioski, no jezeli myslimy o strategicznym rozwoju miasta 1 myslimy o tym,
zeby faktycznie dziata¢ jak najbardziej na korzy$¢ miasta, to po prostu myslmy o kolejnosci, to
co Pan Radny Babiak zauwazyt to jest widoczne gotym okiem. Zta kolejno$¢ Panowie, po
prostu zta kolejnos¢. Sktadacie jednocze$nie o most i sktadacie jednoczesnie informacje
0 sprzedazy, przy czym informacje o moscie nie publikujecie. Najpierw faktycznie powinno
by¢ studium, p6zniej ewentualnie informacje o tym, ze ten teren ma taki, a nie inny potencjat
m.in. wlasne odno$nie mostu i dopiero wtedy mozna by byto sprzedawac i jestem przekonany,
ze ta warto$¢ 1 korzys¢ dla Sanoka bytaby duzo wyzsza, gdyby$my po prostu zmienili kolejnos¢.
Nie wymaga to jakiejs wielkiej ocenno$ci, po prostu jest to widoczne golym okiem, ale
zostawmy juz to w tej chwili, nie wiem po co te emocje, tez tak Panowie sami rozbudzacie
I pozniej si¢ tym strasznie ekscytujecie. Wyciagnijmy wnioski na przysztosé, to trzeba mieé
zaplanowane i wtedy bedzie mniej, ze tak si¢ wyraze bledow poczynione. Dzigkuje.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzi¢kuj¢. Proszg bardzo, Pan Radny Babiak.

Roman Babiak (Radny)

Panie Burmistrzu, przyjat Pan metode najlepsza obrong jest atak. Niech sobie Pan przypomni,
ze jako dyrektor MOSiR-u otrzymat Pan 430.000 zt od poprzedniej Rady i Burmistrza na
zagospodarowanie Sosenek. Pisatem interpelacje w tej sprawie i tak naprawdg do dzisiaj Pan
Z tych pieniedzy si¢ nie rozliczyl, jaka$ pite motorowa Pan kupit, jakies powiedzmy sobie inne
i praktycznie rzecz biorac nie dostatem petnej odpowiedzi na co Pan to przeznaczylt. I powiem
jeszcze, gdyby doda¢ do tego kwote, ktora wydali dzierzawcy, ostatni dzierzawca, na ktorg
majg dokumenty, na kwote¢ okoto 500.000 zt, no to naprawde za t¢ sprzedaz tych Sosenek no
to jest $mieszna cena i zdecydowanie i poniewaz Pan wiedziat o tym, ze taki wniosek o budowie
mostu jest w Ministerstwie i szans¢ na uzyskanie przeprawy mostowej, bo Ministerstwo
przeznaczyto kwot¢ na dofinansowanie takich mostow, przepraw mostowych dla Srednich
miast takich jak powiedzmy sobie Sanok, to Pan doktadnie wie, ze prawdopodobienstwo jest
duze. Jezeli juz nalezato te Sosenki zby¢, to wtedy 1 tylko wtedy Panie Burmistrzu, dopiero po
uchwaleniu studium i po decyzji o budowie mostu, bo cena jakg bysSmy dzis uzyskali bytaby
zdecydowanie wigksza. I powiem, Ze to jest nieuczciwe wobec ewentualnych inwestorow,
ktorzy nie mieli tej wiedzy, ktora dzisiaj mamy i dzisiaj rOwniez mozna byloby wystawi¢ do
sprzedazy, nic by si¢ nie stato. Straciliémy bardzo duzo Panie Burmistrzu.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzigkuj¢. Proszg bardzo, Pani Radna Kot.

Wanda Kot (Radna)

Moze na poczatku powiem, ze zatuje, ze zglositam si¢ tak pdzno. Natomiast sktadam dwa
wnioski formalne o zamknigcie dyskusji w tym punkcie, nie ma sensu mieszanie w szklance
wody i odgrzewanie kotletow, tym si¢ zajmuje prokuratura. Mysle, ze sprawa si¢ wkrotce
zakonczy, a kazdy z Panstwa Radnych mogt si¢ wypowiedzie¢ podczas przestuchania. A drugi
moj wniosek dotyczy ogloszenia przerwy po punkcie 18. Dzigkujg.
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Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)

Dzigkuje. No te wnioski to Pani Radna czyta pewnie w moich myslach, bo tez juz méwitem, ze
te dyskusje po wypowiedziach Panstwa Radnych zamkng i Ze tez miatem zamiar oglosi¢
przerwg po punkcie 18. W zwigzku z tym, Pan jeden z burmistrzow prosze bardzo jeszcze
odpowie na te zarzuty, no bo uwazam, ze trzeba odpowiedzie¢ i na tym konczymy ten temat
i glosujemy.

Tomasz Matuszewski (Burmistrz Miasta)

Panie Przewodniczacy, dzigkuje jeszcze za mozliwos¢ udzielenia odpowiedzi, bo jezeliby te
pytania, ktére byly na sam koniec oczywiscie trafily i zarzuty trafily znowu do przestrzeni
publicznej, znowu by zasiaty niepewno$¢ wsrdéd naszych mieszkancow i odbiorcow. Ja nie
wiem czy ja moéwie niezrozumiale dla niektorych osob, ktore caly czas zarzucaja nam
cokolwiek przy tej inwestycji, przy tej nieruchomosci, ale o jakiej kolejnosci my mowimy?
Jezeli mowimy o wniosku, ktory zostal ztozony Panie Radny Babiak i Panie Radny Osika, bo
Pan sie¢ tez odnosit do tej kolejnosci, wniosek zostat ztozony na 45.000.000 zt, przez mozna
powiedzie¢ mojego zastepce przy mojej aprobacie, na ktore nie dostaliSmy 1 nie otrzymalisSmy
dofinansowania. Przetarg, ktory odbyt si¢ na Sosenki odbyl si¢ wtasnie w tym momencie gdzie
nie wiedzieliémy, zadnego dofinansowania nie otrzymaliSmy. Po sprzedazy Sosenek zostal
ztozony drugi wniosek ze wzgledu na to, ze pojawily si¢ oszczgdnos$ci, to nie byl ten sam
whniosek tylko o wigkszym zakresie — 65.000.000 zt, tamten wniosek zostat odrzucony. To jest
ta kolejnos¢, o ktorej my mowimy. Szanowni Panstwo, szanujmy si¢ nawzajem, bo padajg tutaj
stowa takie, ktore pokazuja innym inne $wiatto. Ja to co Pani radna Wanda Kot powiedziala,
uszanujmy dzisiaj werdykt, ktorego ja si¢ nie boj¢ w prokuraturze, ja $pi¢ spokojnie, te osoby,
ktére zgtosity to, to wiem, ze nie $pia spokojnie i maja na pewno duzo wigcej do zaoferowania
jeszcze innych rzeczy, ktore moglyby wskazaé inne $wiatlo tej inwestycji. Kolejnos¢ wedtug
mnie zostata zachowana zgodnie z procedura, jak ja bym dzisiaj wiedzial, ze bedziemy
inwestowac, ze otrzymamy kolejne dofinansowanie na uzbrojenia terenu czy inwestycje, na
pewno nie podejmowaliby$my takich dziatan. Czy kto$ z Panstwa chcialby inaczej realizowac
samorzadowe pieniagdze, ktore sg wszystkich nas? Na pewno nie 1 taka jest moja rola, zeby
kazda ztotowke przegladaé. Nie jestem w stanie okresli¢, co bedzie za rok, co bedzie za dwa,
dzisiaj jesteSmy tu w tym miejscu, a za chwileczke widzieliSmy co si¢ wydarzylo za nasza
wschodnig granica. Nie jesteSmy w stanie nad tym zapanowac, dlatego szanujmy si¢ nawzajem
zanim podejmujemy jakiekolwiek decyzje i informacje o tym, ze kolejno$¢ byta zta, bo to juz
uderza w nas samorzagdowcow 1 wszystkich pracownikow. To tak jakbym ja Zle na przyktad
zatrudnit nie w tej kolejnosci Pana Burmistrza Artura, a wczesniej Pana Pawta Hydzika, bo
moze trzeba bylo zrobi¢ odwrotnie, to wtedy by byto wszystko dobrze. Szanowni Panstwo, nie
wiedzieli$my o tym, o tym mowimy stanowczo i o tym tez wie prokuratura, a co Pan wie, Pan
Radny Babiak, to juz nie moja w tym rola. Dzi¢kuje bardzo.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)

Dzigkuje, zamykam dyskusje. Nie Panie Radny, nie, nie zamykam ta dyskusje, bo nie
skonczymy nigdy, ja zawsze daje gtos wszystkim, ale proszg...
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Roman Babiak (Radny)
Panie Przewodniczacy, jedno zdanie. Panie Burmistrzu, ale wiedzial Pan, ale wiedziat Pan
dobrze... To zarzut byt do mnie...

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)

Panowie koniec dyskusji, przystepujemy do gtosowania, tak nie moze by¢. Wykorzystujecie
moja postawe, ze tak powiem mojg dobro¢, ze ja na prawdg... Bo ja si¢ staram wszystkich
dopuszczaé do glosu, a potem to jako$ tak dziwnie w innym Kierunku idzie.

Prowadzacy posiedzenie Pan Andrzej Romaniak zamknal dyskusje w tym punkcie i poddat
projekt uchwatly pod gltosowanie.

Za przyjeciem Uchwaty Nr LVI11/515/22 glosowato 17 radnych, 1 radny byt przeciw, glosow
I wstrzymujacych si¢ nie byto. Uchwala zostala podjeta.
Lista imiennego glosowania stanowi zalqcznik do protokotu.

Stawomir Miklicz (Radny)

W kwestii formalnej Panie Przewodniczacy, Pan nie moze sobie tak zamknaé¢ dyskusji, byt
wniosek formalny, nalezato przeglosowac wniosek formalny, to tak jezeli chodzi o wyjasnienie
procedury. No nie ma takiej opcji, ze Przewodniczacy zamyka dyskusje jak sg chetni do glosu.

Ad.18.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w_sprawie przystapienia do sporzadzenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu polozonego w dzielnicy
Srédmiescie m. Sanoka o nazwie "GIELI-II", z ewentualnym podjeciem uchwaly w tej

sprawie.

Krzysztof Cwiakala (Naczelnik Wydziatlu Gospodarki Przestrzennej)

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, w imieniu Pana Burmistrza przedstawiam Panstwu
projekt uchwaty, ktérej przedmiotem jest przystgpienie do sporzadzenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego o nazwie ,,GIELI-II”. Caty obszar wskazany do
sporzadzenia planu miejscowego o powierzchni okoto 10,59 ha znajduje si¢ w granicach
obowigzujacego na tym terenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, terenu
potozonego w dzielnicy Srodmiescie miasta Sanoka o nazwie ,,GIELI- | zatwierdzonego przez
Radg¢ Miasta Sanoka uchwata nr XXVII/201/08 z 15 maja 2008 roku. Obszar ten potozony jest
po obu stronach ulicy Stowackiego pomiedzy ulicami od strony potnocnej Kosciuszki, od
strony wschodniej Daszynskiego 1 Jagiellonskiej, od strony zachodniej Sienkiewicza, a od
strony pdinocnej 1 potudniowo-wschodniej torami kolejowymi i1 potokiem Plowieckim.
Ustalenia obowigzujacego planu na obszarze proponowanym do objecia nowym planem
przeznaczaja tereny na cele mieszkaniowe w zabudowie jednorodzinnej i wielorodzinnej,
ustugowe, koncentracji ustug miejskiej przestrzeni publicznej wraz z obstugujacymi te tereny
drogami i infrastrukturg drogowa i taki charakter planu planuje si¢ utrzymac. Plan utrzymuje
istniejacg zabudowe mieszkaniowa wielorodzinng bez mozliwosci lokalizacji nowej zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej. Potrzeba opracowania nowego planu wynika zaréwno ze
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zglaszanych wnioskoéw zainteresowanych osob dotyczacych m.in. dopuszczenia lokalizacji na
tym terenie obiektow kubaturowych zblizonych do budynkow mieszkalnych wielorodzinnych
uzupehniajgcych tkanke na obszarze $Sroédmiejskim oraz dopuszczenie zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej w formie zabudowy blizniaczej na dziatkach, ktore maja mate powierzchnie.
Opracowanie planu wynika réwniez z konieczno$ci dostosowania ustalen obowigzujacego
planu do aktualnie obowigzujacych przepiséw, gdyz czesciowo ustalenia tego planu sg juz
nieaktualne 1 nie odpowiadaja wymogom obecnie obowigzujacych przepisow w zakresie
ksztaltowania tadu przestrzennego wynikajgcych z ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym, dlatego tez zasadne bedzie przystgpienie do opracowania nowego planu
miejscowego w granicach tozsamych z obowigzujacym juz na tym terenie planem. Tym
bardziej, ze czgsciowa zmiana planu w zakresie wynikajagcym z wnioskow jakie wplywaty do
Pana Burmistrza bedzie miata wptyw na ustalenia dla pozostatej czgsci planu. W wyniku
realizacji uchwaty gmina poniesie wydatki na opracowanie dokumentacji planistycznej
w wysokosci okoto 37.000 zt. W imieniu Pana Burmistrza prosz¢ o podjecie przedstawionej
uchwaty. Dziekuje.

Komisja Finansowo — Gospodarcza pozytywnie zaopiniowata projekt przedmiotowej uchwaty.
Komisja Infrastruktury Miejskiej pozytywnie zaopiniowata projekt przedmiotowej uchwaty.

Komisja Ochrony Srodowiska i Porzadku Publicznego pozytywnie zaopiniowala projekt
przedmiotowej uchwaty.

Prowadzacy posiedzenie Pan Andrzej Romaniak otworzyt dyskusj¢ w tym punkcie.

Nie byto chetnych do zabrania gltosu, w zwiazku z tym prowadzacy posiedzenie Pan Andrze;j
Romaniak zamknat dyskusje w tym punkcie 1 poddat projekt uchwaty pod gtosowanie.

Za przyjeciem Uchwaly Nr LVII/516/22 gltosowalo 18 radnych, glosow przeciwnych
I wstrzymujacych sie nie byto. Uchwala zostala podjeta.

Lista imiennego glosowania stanowi zalqcznik do protokotu.

W tym miejscu obrad sesji prowadzacy posiedzenie Pan Andrzej Romaniak poddat pod
glosowanie wniosek formalny radnej Wandy Kot o ogloszenie przerwy w obradach Rady.

Za wnioskiem glosowato 17 radnych, glosow przeciwnych nie bylto, 1 radny wstrzymat si¢ od
glosu.

Prowadzacy posiedzenie pan Andrzej Romaniak ogtosit 20 minut przerwy.

Po przerwie.
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Ad. 19.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie uchwalenia Gminnego Programu
Profilaktyki i Rozwiazywania Problemow Alkoholowych oraz Przeciwdzialania
Narkomanii dla Gminy Miasta Sanoka na lata 2022-2024, z ewentualnym podjeciem
uchwaly w tej sprawie.

Anna Kijowska (Pelnomocnik Burmistrza ds. Profilaktyki i Rozwigzywania Problemow
Alkoholowych)

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, w imieniu Burmistrza Miasta Sanoka, przedstawiam
Panstwu projekt Gminnego Programu Profilaktyki i Rozwigzywania Probleméw
Alkoholowych oraz Przeciwdziatania Narkomanii na lata 2022-2024. Obowigzek opracowania
Gminnego Programu Profilaktyki i Rozwigzywania Probleméw Alkoholowych oraz
Przeciwdziatania Narkomanii, wynika z przepisow ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 roku
0 wychowaniu w trzezwos$ci przeciwdziataniu alkoholizmowi. Program ten przewiduje
realizacje dzialan, ktére sg zgodne z kierunkami zawartymi w ustawie z dnia 26 pazdziernika
1982 roku o wychowaniu w trzezwosci 1 przeciwdzialaniu alkoholizmowi oraz ustawie z dnia
29 lipca 2005 roku o przeciwdziataniu narkomanii. Nowo opracowany program powstat
W oparciu o diagnoze lokalnych zagrozen spolecznych wystgpujacych na terenie miasta
Sanoka, ktora zostata przeprowadzona pod koniec roku 2020, zaklada realizacje dziatan
podjetych w latach ubieglych oraz wzbogacenia o element zwigzany z przeciwdziataniem
uzaleznieniom behawioralnym ze wzgledu na ich rosnace rozpowszechnianie oraz wynikajace
z nich szkody spoteczne oraz zdrowotne. Celem glownym programu jest zapobiegania
powstawaniu zjawisk zwigzanych z naduzywaniem napojow alkoholowych, uzywania
narkotykow, redukcja szkod zdrowotnych i zaburzen zycia rodzinnego wynikajacych z
uzywania substancji psychoaktywnych i innych zachowan ryzykownych przez dzieci, mtodziez
1 dorostych, chodzi tutaj p uzaleznienia behawioralne, promowania zdrowego zycia, wolnego
od $rodkéw uzalezniajacych. Realizacja celu nastagpi w szczegolnos$ci poprzez stosowanie
profilaktyki uniwersalnej, selektywnej, wskazujace; oraz terapie 1 rehabilitacje. Cele
szczegdtowe programu to prowadzenia profilaktycznej dziatalnosci informacyjnej, edukacyjnej
w zakresie rozwigzywania problemow alkoholowych, przeciwdzialania narkomanii oraz
uzaleznieniom behawioralnym. Kolejnym celem jest wspieranie dziatan promujacych trzezwy
1 bezpieczny sposob spedzania wolnego czasu przez rodzing, dzieci oraz milodziez,
wzmacnianie czynnikow chronigcych 1 motywujacych do aktywnosci. Trzecim celem jest
wspomaganie dziatalno$ci instytucji stowarzyszen i osob fizycznych stuzacej rozwigzywaniu
problemow alkoholowych, przeciwdziatania narkomanii oraz przeciwdziatania uzaleznieniom
behawioralnym. Kolejnym celem jest zwigkszenie dostepnosci profesjonalnej pomocy
terapeutycznej dla osob uzaleznionych, zagrozonych uzaleznieniem oraz wspotuzaleznionych.
Kolejnym celem jest udzielanie rodzinom, w ktérych wystepuje problem uzaleznien, pomocy
psychospotecznej, prawnej 1 ochrong przed przemocg w rodzinie. Nowym zadaniem jest
umozliwienie tutaj w ramach tego celu, umozliwienie konsultacji psychiatrycznej dla dzieci
I mlodziezy w kierunku uzaleznien i przemocy. Nastgpnym celem jest podejmowanie dziatan
W zwigzku z naruszeniem przepisOw dotyczacych sprzedazy napojéow alkoholowych. Do
nastepnych dzialan nalezy umozliwienie rehabilitacji, readaptacji spotecznej oraz aktywizacji
zawodowej os6b z problemem alkoholowym. Ostatnim celem jest zapewnienie warunkow
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dziatan Miejskiej Komisji Rozwigzywania Problemow Alkoholowych w Sanoku. W programie
ujeto rowniez metody dokumentowania zadan, wskazniki realizacji zadan, realizatoréw
programu oraz zasady wynagradzania Miejskiej Komisji Rozwigzywania Problemow
Alkoholowych. Nowe dzialania, jakie ujeto w programie w ramach wyzej wymienionych celow
w zakresie przeciwdziatania uzaleznieniom behawioralnym beda polegaty na edukacji
publicznej, bedzie ona miata na celu dostarczenia jak najwigkszych informacji i wiedzy na dany
temat, ksztalttowania §wiadomosci zdrowotnej odbiorcow 1 motywowania do dbania o zdrowie,
profilaktyka zaadresowana do dzieci i milodziezy, dzialania bedg dostarczane na temat
czynnikdéw ryzyka oraz czynnikéw chronigcych. Zapobieganie uzaleznieniom behawioralnym
poprzez rozwijanie kompetencji psychospotecznych dzieci i mtodziezy oraz rozwijanie
kompetencji wychowawczych rodzicow, czy tez opiekunow i strategia informacyjna kierowana
do rodzicow, opiekundéw np. na temat korzystania przez dzieci z internatu. | trzecim takim
punktem to beda szkolenia, podnoszenie kompetencji wsrdod nauczycieli pedagogdw,
psychologéw w placowkach oswiatowych, terapeutow w poradniach leczenia uzaleznien oraz
konsultantow zatrudnionych w Punkcie Informacyjno - Konsultacyjnym ds. Probleméw
Alkoholowych oraz podnoszenie kompetencji Miejskiej Komisji Rozwigzywania Problemow
Alkoholowych. Realizacja zadan Gminnego Programu Profilaktyki 1 Rozwigzywania
Probleméw Alkoholowych oraz Przeciwdziatania Narkomanii finansowana bedzie ze srodkow
pochodzacych z optat za zezwolenia na sprzedaz napojow alkoholowych, wysoko$¢ kwoty na
poszczego6lne lata bedzie okreslana uchwatami budzetu Gminy Miasta Sanoka. W imieniu Pana
Burmistrza Miasta Sanoka prosz¢ o podjecie uchwaly.

Komisja Ochrony Zdrowia 1 Pomocy spotecznej pozytywnie zaopiniowata projekt
przedmiotowej uchwaty.

Prowadzacy posiedzenie Pan Andrzej Romaniak otworzyt dyskusje w tym punkcie.

Maciej Drwiega (Radny)

Panie Burmistrzu, Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo, dwa stowa jezeli mozna takiego
komentarza. Czesto tego typu uchwaty przychodzg tak troch¢ niezauwazane przez nas, ja tu
chcialbym podkresli¢ troche ich znaczenie 1 wazno$¢, one sg kompatybilne z dzialalnoscia
naszych szkot tak naprawde, odnosza si¢ w duzym stopniu do dzieci i mtodziezy. I jak tutaj
styszalem, to co przedstawiala Pani Pelnomocnik, to chciatem podkresli¢ sensownos$é
i zasadno$¢ wiaczenia tych uzaleznien behawioralnych w te programy, to jest bardzo dobry
krok 1 dobry kierunek, bo one w tej chwili jakby w duzym stopniu, mozna powiedzie¢, nawet
dominujg. Programy te sg istotne, bo kondycja psychiczna naszych dzieci, naszej mlodziezy
W szkotach $rednich, mowigc tak delikatnie jest nie najlepsza, tak bym to okreslit, to mozna
zauwazyC jakby we wzroscie zainteresowania i pomocg psychologiczng 1 koniecznoscia
interwencji psychiatrycznej. Zawsze dzialanie profilaktyczne jest sensowniejsze, bo jest tansze,
no i przede wszystkim wyprzedza w wielu przypadkach, jakby nie dopuszcza si¢ do jakie$ tam
tragedii. Tez dzialania profilaktyczne no nie zawsze sa sprawdzane, prawda, dlatego ze czemus
uda nam si¢ przeciwdziataé, to pdzniej to nie wystgpuje. Natomiast konieczno$¢ wprowadzenia
tego typu dziatan jest bezdyskusyjna i mysle, ze poprzemy dzisiaj ta uchwata i te dwa programy,
bo one sg po prostu potrzebne. Dzigkuje.
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Nie bylo wigcej chetnych do zabrania glosu, w zwiagzku z tym prowadzacy posiedzenie Pan
Andrzej Romaniak zamknat dyskusje w tym punkcie i poddat projekt uchwaty pod glosowanie.

Za przyjeciem Uchwaly Nr LVII/517/22 glosowato 17 radnych, glosow przeciwnych
I wstrzymujacych sie nie byto. Uchwala zostala podjeta.
Lista imiennego glosowania stanowi zalgcznik do protokotu.

Ad.20.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie przyznania prawa do uzywania
herbu miasta Sanoka przez KONCEPT DEVLOPMENT GROUP, z ewentualnym
podjeciem uchwaly w tej sprawie.

Grzegorz Kornecki (Zast¢pca Burmistrza)

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, w imieniu Pana Burmistrza, pragng Panstwu przedtozy¢
projekt uchwaly w sprawie uzywania herbu miasta Sanoka przez firm¢ KONCEP
DEVLOPMENT GROUP spétki z ograniczong odpowiedzialno$cia, ktora zwrdcita si¢ do Pana
Burmistrza z prosba, aby zezwoli¢ umieszczenie herb miasta Sanoka na banerze reklamowym
umieszczonym na nieruchomosci przy Ogrodowej 9 w Sanoku. Oczywiscie okres uzywania
herbu bedzie na okres 3 lat. Prosz¢ Panstwa, firma KONCEP DEVLOPMENT GROUP spotka
z ograniczong odpowiedzialnoscia, ktorg wczesniej Panstwu powiedziatem, zwrdcita si¢ z tg
prosba do Pana Burmistrza, wg deklaracji wnioskodawcy bedzie to ten jeden baner, ktory
bedzie zawieral zarys Sanoka wraz ze wskazaniem zabytkow, muzedéw oraz ciekawych miejsc
godnych odwiedzania przez turystow. Gtownym zamierzeniem inwestora jest promocja miasta
Sanoka, oraz wszelkich dobr z nimi zwigzanych, bedzie to na ulicy Ogrodowej, tam zostat
przygotowany taki obiekt, ktéry w dniu dzisiejszym zamieszkuja osoby, ktore przybyty
z Ukrainy jako uchodzcy. Oczywiscie nie bedzie to przynosito zadnych skutkéw finansowych
dla miasta Sanoka, a przyniesie tylko oczywiscie promocja miasta. W imieniu Pana Burmistrza
proszg Wysoka Radg o przyjecie projektu uchwaty.

Jezeli Pan Przewodniczacy pozwoli, prosz¢ Panstwa jeszcze w nawigzaniu do poprzednie]
uchwaty, nowoscia w ramach konsultacji punktu informacyjno - konsultacyjnego bedzie
uruchomienie poradni psychiatrycznej dla dzieci i mtodziezy, to jest nowo$é, ktorg udato nam
si¢ zrealizowac¢ 1 bedzie juz niedtugo wdrozona. I prosze Panstwa, teraz przyjecie uchwatly,
bardzo proszg.

Komisja Oswiaty, Kultury, Sportu i Turystki pozytywnie zaopiniowata projekt przedmiotowej
uchwaty.

Prowadzacy posiedzenie Pan Andrzej Romaniak otworzyt dyskusje w tym punkcie.

Nie byto chetnych do zabrania gltosu, w zwigzku z tym prowadzacy posiedzenie Pan Andrze;j
Romaniak zamknat dyskusj¢ w tym punkcie i poddat projekt uchwaty pod glosowanie.
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Za przyjeciem Uchwaty Nr LV11/518/22 gtosowato 16 radnych, gtoséw przeciwnych nie byto,
1 radny wstrzymat si¢ od glosu. Uchwala zostala podjeta.
Lista imiennego glosowania stanowi zatqcznik do protokotu.

Ad.21.
Podjecie uchwaly dot. zmiany uchwaly w sprawie zatwierdzenia planu pracy Komisji
Rewizyjnej na rok 2022.

Bogustawa Malek (Przewodniczaca Komisji Rewizyjnej)

Panie Przewodniczacy, Panowie Burmistrzowie, Szanowni Radni, uchwala zmienia uchwate
w sprawie zatwierdzenia planu pracy Komisji Rewizyjnej rok na rok 2022. W uchwale, ktorg
podjelismy w dniu 16 grudnia, zatwierdzili§my plan pracy Komisji Rewizyjnej na 2022 rok
I chciatam przedstawi¢ jakie nastgpity zmiany. Gtéwnie zmiana dotyczy terminu kontroli, to
jest pkt 2 analiza wykonania budzetu miasta za rok 2021, tam bylo do konca marca, a ma by¢
do 31maja 2022 roku, oraz przeniesliSmy tez jedng kontrolg, kontrola wybranego
postepowania przetargowego do 31 pazdziernika 2022 roku, bo kolidowata nam wtasnie z inng
kontrola. Bardzo prosze wszystkich Radnych o przyjecie tej uchwaty. Dziekujg.

Prowadzacy posiedzenie Pan Andrzej Romaniak otworzyt dyskusje w tym punkcie.

Nie byto chetnych do zabrania glosu, w zwigzku z tym prowadzacy posiedzenie Pan Andrzej
Romaniak zamknat dyskusj¢ w tym punkcie i poddat projekt uchwaty pod glosowanie.

Za przyjeciem Uchwaly Nr LVII/519/22 glosowato 17 radnych, gloséw przeciwnych
I wstrzymujacych si¢ nie byto. Uchwala zostala podjeta.
Lista imiennego glosowania stanowi zalqcznik do protokotu.

Ad.22.
Informacja Burmistrza Miasta Sanoka z przeprowadzonych konsultacji spolecznych
W sprawie zmiany granic miasta Sanoka.

Bogdan Strus (Sekretarz Miasta)

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, protokot zawierajacy wyniki konsultacji
przeprowadzonych z mieszkaficami Sanoka w przedmiocie zmiany granic miasta Sanoka.
Podstawg prawng tych konsultacji byta uchwata Rady Miasta Sanoka z dnia 30 grudnia 2021
roku w sprawie przystgpienia do procedury zmiany granic administracyjnych miasta
I przeprowadzenia konsultacji z mieszkancami. Komisja do spraw przeprowadzenia konsultacji
z mieszkancami Sanoka stwierdza co nastepuje, konsultacje przeprowadzono w okresie od 3 do
28 lutego 2022 roku. Liczba mieszkancow Sanoka uprawnionych do udzialu w konsultacjach
na dzien rozpoczecia konsultacji, czyli na dzien 3 lutego 2022 roku wynosita 35702 osoby,
w tym zameldowanych na stale 34850 osob i zameldowanych czasowo 852 osoby. Liczba
mieszkancow Sanoka, ktérzy wzieli udziat w konsultacjach, ogdélem wynosita 1612 0sob,
w tym oddano 1547 gltoséw waznych i 65 glosoéw niewaznych. Komisja po sprawdzeniu ankiet
konsultacyjnych na podstawie ztozonych w nich podpiséw ustalita, co nastepuje, na pytanie
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czy jest za zmiang granic miasta Sanoka polegajaca na wiaczeniu do miasta Sanoka obszaru
sotectwa Bykowce z Gminy Sanok, odpowiedzi jestem za udzielito 1144 osoby, odpowiedzi
jestem przeciw udzielito 392 osoby i odpowiedzi wstrzymuje si¢ udzielito 10 os6b, ogdtem
glosowato 1546 osob. Na pytanie, czy jest za zmiang granic miasta Sanoka polegajaca na
wiaczeniu do miasta Sanoka obszaru sotectwa Zabtotce z Gminy Sanok, odpowiedzi jestem za
udzielito 1140 os6b, odpowiedzi jestem przeciw udzielito 391 0s6b, odpowiedzi wstrzymuje
si¢ udzielito 15 osoéb, ogdtem glosowalo 1546 osdb. Na pytanie, czy jeste§ za zmiang granic
miasta Sanoka polegajaca na wiaczeniu do miasta Sanoka czesci obszaru sotectwa Trepcza
z Gminy Sanok, odpowiedzi jestem za udzielito 1135 o0sob, jestem przeciw udzielito 395 0sob
1 wstrzymuje si¢ udzielito 17 osoéb, glosowalo ogétem 1547 oso6b. Wyniki konsultacji
Z mieszkancami Gminy Miasta Sanoka w ujeciu syntetycznym w podziale na jednostki
pomocnicze przedstawione zostaly w zalagczniku do niniejszego protokotu. Protokoét
sporzadzono w 3 jednobrzmiacych egzemplarzach. Oczywiscie na protokole z dnia 1 marca
2022 roku znajduja si¢ podpisy cztonkéw komisji. Te syntetyczne wyniki konsultacji
Z mieszkancami, to powiem ogolem, to jest oczywiscie w formie tabelarycznej, blisko 74%
glosujacych opowiedzialo si¢ generalnie za przylaczeniem tych miejscowosci do Sanoka,
przeciw 25%. Komisja rowniez przedtozyta uwagi do przeprowadzonych konsultacji,
mianowicie komisja do spraw przeprowadzenia konsultacji z mieszkancami Sanoka, wyraza
stanowczg dezaprobate dla dziatan prowadzonych na terenie miasta przez urzad wiejski Gminy
Sanok. Dziatania te dotyczyly przede wszystkim propagowania w lokalnych portalach
internetowych i mediach spoteczno$ciowych, nieprawdziwych informacji o stanie finansow
miasta, jego potencjale spolecznym, gospodarczym i edukacyjno - socjalnych. Negatywna
kampania prowadzona przez wladze wiejskiej Gminy Sanok wspomagane przez Srodowisko
zwigzane z Konfederacja Wolno$¢ i Niepodlegtos¢, czesto szkalujace Burmistrza i wladze
samorzadowe miasta Sanoka, catkowicie dezinformowaty nie tylko mieszkancow Sanoka, ale
réwniez mieszkancow Gminy wiejskiej, w tym oczywiscie mieszkancow przedmiotowych
solectw. Mialo to znaczacy wplyw na przebieg 1 wyniki konsultacji na terenie miasta.
Dodatkowo podkresli¢ nalezy niedopuszczalne rozwieszanie baneré6w o pejoratywnych
tresciach, czy oplakatowanie miasta 1 kolportowanie poprzez prywatne skrzynki na listy, ulotek
zatytutowanych "Obwieszczenie mobilizujgce mieszkancow Sanoka", ktorych forma graficzna
1 tre§¢ nawigzywata do mobilizacji wojennych, mialo to bardzo negatywne skojarzenia,
szczegblnie w okresie wojny na Ukrainie. Mieszkancy w bezposrednich interwencjach
kierowanych do Urzgdu Miasta i mediéw podkreslali wzbudzanie wrazenia strachu, jak rowniez
niestosownos¢ takiej kampanii. Dzigkuje.

Ad.23.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie wyrazenia opinii w przedmiocie
zmiany granic miasta Sanoka polegajacej na wlaczeniu do dotychczasowego obszaru
miasta Sanoka obszaru solectwa Bykowce - z Gminy Sanok, Z ewentualnym podjeciem

uchwaly w tej sprawie.

Artur Kondrat (Zast¢pca Burmistrza)
Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, mam do przedtozenia cztery projekty uchwat dotyczace
zmiany granic miasta Sanoka. Przypomne, ze w ubieglym roku o podobnej porze postanowienia
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zawarte w tych czterech projektach uchwat byty zawarte w jednej uchwale, niemniej jednak
dzisiaj przedtoze¢ Wysokiej Radzie projekt uchwaty w sprawie wyrazenia opinii w przedmiocie
zmiany granic miasta Sanoka dotyczacej przylaczenia obszaru Bykowce, przytaczenia obszaru
Zabtotce, oraz przylaczenia cz¢$ci obszaru Trepcza, to beda uchwaty opiniujace. Natomiast
czwarta uchwala, projekt uchwaty dotyczy wystapienia z wnioskiem dotyczacym zmiany
granic miasta Sanoka, a to dlatego Wysoka Rado, ze tak naprawd¢ przepisy ustawy
0 samorzadzie gminnym regulujg, ze podmiotem uprawnionym do ztozenia wniosku w sprawie
zmiany granic jest wlasciwa Rada Gminy, w naszym przypadku Rada Miasta Sanoka i1 bez
takiej uchwaty Pan Burmistrz nie mogilby wystgpi¢ z wnioskiem do Ministra Spraw
Wewngetrznych i Administracji za posrednictwem Wojewody Podkarpackiego. Ostatni ten
projekt uchwaty tak naprawde bedzie miat brzmienie okreslone poprzez sposob glosowania
Panstwa Radnych w odniesieniu do tych trzech projektow wczesniejszych uchwat. I teraz
Szanowni Panstwo, w imieniu Burmistrza Miasta Sanoka pragn¢ przedtozy¢ pierwszy projekt
uchwaty w sprawie wyrazenia opinii w przedmiocie zmiany granic miasta Sanoka polegajacej
na wlaczeniu do dotychczasowego obszaru miasta Sanoka obszaru sotectwa Bykowce z Gminy
Sanok. W § 1 projektu uchwaly, po przeprowadzeniu konsultacji z mieszkancami miasta
Sanoka opiniuje si¢ pozytywnie zmian¢ granic miasta Sanoka polegajaca na wilaczeniu do
dotychczasowego obszaru miasta Sanoka obszaru sotectwa Bykowce z Gminy Sanok. Nie bede
przedktadat Szanownym Panstwu wyniku konsultacji, gdyz przed momentem dokonat tego Pan
Sekretarz, przedloze natomiast informacje odnosnie takich kosztow statych zwigzanych
z utrzymaniem infrastruktury komunalnej na obszarze solectwa Bykowce w skali roku.
Wydziaty Urzedu Miasta Sanoka, ktore zajmujg si¢ remontami biezgcymi drog, 0znakowaniem
ich, o$wietleniem ulicznym, czy konserwacja ciekow wodnych i szeregiem innych kosztow,
oszacowaly takie koszty w oparciu o stawki, ktoére sa wigzace po ostatnio rozstrzyganych
przetargach i tak dla sotectwa Bykowce koszty state utrzymania infrastruktury komunalnej na
obszarze sotectwa Bykowce wyniosty 910.249 zt. Natomiast jesli chodzi o prognozowane
dochody z obszaru Bykowiec, to wskaze takg informacja, ktora przygotowal Pan Skarbnik. Pan
Skarbnik jest obecny, moze uscisli¢ oczywiscie te dane. Przedstawie to zbiorczo, ze jesli chodzi
o prognozowane wpltywy z tych trzech solectw w skali roku, to one wynosza tutaj kwote
2.313.026 zt. Bardzo prosz¢ o pozytywna opini¢, znaczy podjecie uchwaty.

Komisja Finansowo — Gospodarcza pozytywnie zaopiniowata projekt przedmiotowej uchwaty.
Komisja Infrastruktury Miejskiej pozytywnie zaopiniowat projekt przedmiotowej uchwaty.

Komisja Ochrony Srodowiska i Porzadku Publicznego pozytywnie zaopiniowata projekt
przedmiotowej uchwaty.

Prowadzacy posiedzenie Pan Andrzej Romaniak otworzyt dyskusje w tym punkcie.
Stawomir Miklicz (Radny)
Panie Przewodniczacy, Panie Burmistrzu, Wysoka Rado, ja z przykroscig musze stwierdzi¢

jeden fakt, dyskutowaliSmy na komisjach, akurat bylem cztonkiem dwoch komisji, ktore
opiniowaty projekty uchwat i Skarbnik wraz z Panem Burmistrzem wtasnie przedstawiali nam
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informacje na temat tych kosztow. Zwrocitem si¢ do Przewodniczacego komisji finansowe;j
Z prosba o to, znaczy zapytaniem czy komisja dostala te wyliczenia, te analizy. Komisji ich nie
dostata, natomiast ustaliliSmy w sposob jednoznaczny na komisji, ze na drugi dzien, Pan
Burmistrz si¢ do tego zobligowal, Ze na drugi dzien Radni otrzymaja te dane. Poniewaz tych
danych nie otrzymali$my, ja dzwonitem do Biura Rady, i Panie z Biura Rady poinformowaty
mnie, ze przypomniaty Panu Skarbnikowi o tym zobowigzaniu. Do dzisiaj tych danych nie
uzyskalismy. Dlatego te dane, ktore Pan Burmistrz tutaj nam przedstawia, mozemy traktowac
tylko w formie takiej lekkiej dyskusji, bo wszystko mozna powiedzie¢. Nie wiem dlaczego nie
uzyskalismy tych danych, wydawato mi si¢, ze wniosek byly bardzo prosty i nie ustyszatem na
komisji informacji, ze dane sg w jaki$ Sposob tajne, nie do pokazywania Radnych. Jezeli
powolujemy si¢ na jakie$§ argumenty to te argumenty powinny zosta¢ nam przedstawione. Ja
jestem ciekawy, w jaki sposob zostaly wyliczone koszty stale utrzymania dla budzetéw
poszczegblnych, w poszczegdlnych sotectwa. Chciatem zobaczy¢ w jaki sposdb zostaly
wyliczone i co sktada si¢ na te koszty state. Tak samo zreszta jezeli chodzi o przychody.
ChcieliSmy sie z tym zapoznaé¢, na komisji chyba wszyscy mowili, ze chcieliby sie z tym
zapozna¢, przynajmniej takie wrazenie odniostem tacznie z Panem Przewodniczacym, niestety
nie zostato to zrealizowane. Bardzo mi przykro z tego powodu, bo wiarygodnos¢ tych danych
w obliczu roznych sytuacji kiedy niektore informacje musimy sprawdzaé, bo nie do konca sg
precyzyjne, tak samo w tej chwili podchodze do tych danych, one po prostu dla mnie sg
niewiarygodne, gdyz nie ma zadnej dokumentacji przedstawiajacej nawet sposdb wyliczenia
tego. Ja jestem ciekawy w jaki sposéb z trzech sotectw 2.300.000 zt uzyskamy, co na to si¢
sktada. Rozumiem, ze podatek od oséb fizycznych, udziat w podatku od oséb fizycznych,
udzial podatku od nieruchomosci, od gruntow, ale jaka to jest skala, co si¢ na to sktada, to
niestety tej odpowiedzi nie uzyskatem i w tej chwili jak Pan Skarbnik mi udzieli, bo wiedzg ze
Pan Burmistrz juz tutaj Pana Skarbnika motywuje do tego, zeby tej informacji udzielil, no to
teraz to juz jest po ptakach, bo to sa informacje, do ktorych trzeba usias$¢, trzeba je
przeanalizowac 1 trzeba zobaczy¢ 1 wtedy moze bySmy mieli jakie§ pytania, moze bySmy
zauwazyli co$ co nie zostalo jeszcze uwzglednione, albo co§ co zostalo w naszej opinii
przeszacowane i o to bySmy pytali. To tak w formie takiej refleksji po tej komisji, no przykro
mi, ze nie ma tutaj wtasciwej komunikacji z Radnymi w waznych kwestiach. Oczywiscie kazdy
z nas decyzje¢ juz podjat co do glosowania w danych solectwach i to znaczacego wptywu juz
nie ma, ale dobrze jest uzbroi¢ si¢ w jakie$ argumenty i sprawdzi¢ jak to faktycznie wyglada.
Ja osobiscie, Szanowni Panstwo, moéwitem od samego poczatku, moje stanowisko
prezentowalem, juz od pierwszych konsultacji, ono jest niezmienne do dnia dzisiejszego, nic
si¢ nie zmienito, wprawdzie we wczesniejszych glosowaniach nie moglem wyrazi¢ swojej
opinii ze wzgledu na konstrukcje uchwaty, ktora byta wadliwa w mojej opinii, w tej chwili
wydaje mi si¢, nawet jestem pewien, ze sposob procedowania poszczegodlnych glosowan jest
wlasciwy. Dlatego tez od samego poczatku mowitem, ze jest jedno sotectwo, ktore
zdecydowanie jestem przeciwny glosowaniu i to jest solectwo Bykowce, argument jedyny,
ktory przez te 1,5 roku ustyszalem za przylaczeniem Bykowiec to jest to, Ze jest tam teren,
gdzie mozna postawi¢ farmg¢ fotowoltaiczng potrzebng do produkcji wodoru, dla mnie nie jest
to argument za, bo takich miejsc mamy mndstwo i tutaj nie jest to co§ co miatoby decydowac
o tym. Bykowce dla mnie sa wioska taka, ktora jednak ma swoja histori¢, zintegrowang
spotecznos$¢ 1 nie widze takich argumentdéw, ktore miatyby spowodowaé, ze po przylaczeniu
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Bykowiec, Sanok zacznie si¢ lepiej rozwijaé. Oprocz przychodéow od podatku, tam trzeba
powiedzie¢, ze sa wysokie koszty utrzymania, Pan Burmistrz tu podaje 910.000 zi, dlatego
chcialem si¢ dowiedzie¢, co na te 910.000 zt si¢ sktada, bo jest to dos¢ duza miejscowosc.
Szanowni Panstwo, o ile widz¢ argumenty dwoch pozostatych w sotectwach, szczeg6lnie przy
Trepczy, z tym nie bede dyskutowal, jezeli chodzi o teren oczyszczalni $ciekow, cho¢ tez
uwazam, ze mozna bylo to zupetnie inaczej zrobi¢ 1 mozna byto szuka¢ porozumienia z Gming
1 w sposob zupehlie inny to przeprocedowaé, ale to juz o tych bledach rozmawialismy
wielokrotnie, ja tez apelowalem o wyciszenie troche emocji z naszej strony, bo za te emocje
jesteSmy odpowiedzialni. Pan Burmistrz dzisiaj w swoim sprawozdaniu to emocjonalnie si¢
wypowiedzial na temat pisma soltysow, ktore dzisiaj otrzymali§my na sesji, wczesniej nie
mialem okazji si¢ z nim zapozna¢. Ja tutaj nic ztego w tym piSmie nie widzg¢, Szanowni
Panstwo, kazdy z nas kto bylby solttysem solectwa, gdzie spoleczenstwo jest zdecydowanie
przeciw, podobnie by reagowat, nie ma tu nic obrazliwego. Natomiast no reakcja wg mnie jest
niewspotmierna i o to apelowatem od poczatku, zeby pewne emocje wyciszy¢, zaja¢ praca
merytoryczng. Natomiast tez w tym protokole tutaj komisji, ktoére Pan Sekretarz przedstawit, to
tez protokot nie jest tutaj do tego, zeby pewne subiektywne oceny, zaznaczam, subiektywne
oceny przedstawia¢, taka jest moja opinia, protok6t wg mnie powinien by¢ suchym
stwierdzeniem faktow, wynikow glosowania, a nie miejscem, bo to jest dokument publiczny,
nie miejsce, gdzie komisja przedstawia swoja subiektywna oceng, podkreslam jeszcze raz. Wiec
reasumujac swojg wypowiedz, jezeli chodzi o Bykowce jestem przeciwnikiem przytaczenia
Bykowiec do miasta Sanoka.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzigkuje, prosz¢ bardzo Pan Radny Babiak.

Roman Babiak (Radny)

Jako Radny, jako mieszkaniec jestem za rozwojem, poszerzeniem miasta, natomiast moj
sprzeciw budzi metoda w jaki sposob zostalo to wykonane. Jezeli Pan Burmistrz podjat tak
wazng decyzje¢, wregez historyczng, o poszerzeniu miasta, to powinien przede wszystkim to
skonsultowa¢ z calg Radg Miasta, przedyskutowa¢ ten temat, czego nie zrobit. Uwazam, ze
powinny by¢, zanim réwniez konsultacje, rozmowy w kuluarach rowniez z Panig W§jt Gminy,
jak rowniez z Panem Burmistrzem Zagorza. Na poczatku, Panie Burmistrzu, podat Pan 10
miejscowosci, no budzito to zdecydowany sprzeciw, nawet jeden z Radnych skomponowat
piosenke, ktora stala si¢ lokalnym hitem, no pdzniej, przepraszam za kolokwializm, z hukiem
Pan si¢ wycofywat z tego i w koncu zostalo na trzech. Ja te antagonizmy Panie Burmistrzu,
ktore si¢ wytworzyty pomigdzy Miastem Sanok a Gming 1 Miastem Zagdrz spowodowane byty
wlasnie, w moim odczuciu, to jest moje zdanie, brakiem wyczucia politycznego, dyplomacji
I prosze nie zwala¢ wszystko na koronawirusa i to po prostu spowodowalo te antagonizmy,
ktore byly niepotrzebne. Rozmawialem z wieloma mieszkancami, oni po prostu tez mowia, ze,
gdyby Pan, Panie Burmistrzu, trochg¢ inaczej do tego podszedl, to na pewno byloby inaczej. Pan
uwazat, w moim przekonaniu, Ze Pan sobie wszystko w Warszawie zalatwi, zycie pokazato, ze
nie do konca. Tq moja wypowiedz krétkg nie nalezy traktowaé jako atak ad personam, tylko
jako moja prywatng refleksje. Dzigkuje.
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Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzigkuje. Ja tu mamy oczywiscie zgloszenia Panstwa Radnych, ale widze, Pan Skarbnik chciat
pewnie tutaj do wystapienia Pana Radnego Stawka Miklicza.

Bogdan Florek (Skarbnik Miasta)

Panie Przewodniczacy, ja chcialem wyjasni¢ ta sprawe nie otrzymania tej informacji dla
Panstwa Radnych. Doszto po prostu do takiego faktu, ze ja wystatem, tutaj wyjasnienie
z Paniami, na stary email Rady i dlatego ta informacje nie doszta w pigtek. Natomiast,
Szanowni Panstwo, sposob wyliczenia strony dochodowej jest bardzo prosty, kolokwialnie
powiem, mozna powiedzie¢ jak drut, to nie jest nic skomplikowanego i tutaj wiem dlaczego dla
Pana Radnego nie jest to wiarygodne, po prostu z informacji otrzymanej z Regionalnej 1zby
Obrachunkowej, ze sprawozdania z dochodow, jakie Gmina Sanok za rok 2021 uzyskata,
podzielitem to przez liczb¢ mieszkancow, czyli $redni dochoéd na jednego mieszkanca
pomnozony nastgpnie przez ilos§¢ mieszkancéw tych trzech sotectw, wyszta strona
prawdopodobnej wielkos$ci skali dochodéw. Drugi sposéb to uwzglednitem, ze same dochody
z podatku od nieruchomosci ze spotki naszej komunalnej mamy oszacowane, wigc przeliczylem
tylko prognozowane dochody z podatku od os6b fizycznych, ktéra jest druga pozycja co do
wielko$ci w dochodach gminy i dodanie tych dwéch pozycji daje nam kwote 2.300.000 zt tam
z kawatkiem, przy tym przeliczeniu statystycznym daje kwote okoto 2.050.000 zt. Tak ze to
jest ta réznica w metodzie wyliczenia, dlatego mniej wigcej skala dochodéw wynosi okoto
2.300.000 zt, to stanowi 9% dochodéw ogoélem jakie Gmina Sanok uzyskata za rok 2021.
Dzigkuje.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzigkuje Pan Radny Drwigga.

Maciej Drwiega (Radny)

Panie Przewodniczacy, Panowie Burmistrzowie, Szanowni Panstwo, chcialbym podzieli¢ si¢
roOwniez swoimi przemysleniami dotyczacymi zakonczonych konsultacji, w ogole catej tej
sprawy zwigzanej z poszerzeniem, bo zaktadam, ze dzisiaj rozmawiamy o tym po raz ostatni,
albo to przejdzie i temat si¢ zakonczy, albo nie przejdzie i zaktadam, ze temat si¢ w tej kadencji
tez juz zakonczy, bo czwarty raz do tego podchodzi¢ nie mozemy, znaczy nie bedziemy, tak
mysle, bo to byloby bez sensu. Prosz¢ Panstwa, po pierwsze i to s3 moje tez przemyslenia,
refleksje, apelowatbym tu o jakie§ uszanowanie, bo takie reakcje faktycznie Panow
Burmistrzow sa dzisiaj takie emocjonalne, na kazde zdania, ktore sg troszeczke jakby inne niz
oczekiwane. Po pierwsze, ja osobiScie pewno naiwnie mys$lalem, ze ten temat autentycznie
zostanie zawieszony ze wzgledu na to, co mamy w tej chwili od 24 lutego, po prostu, myslimy
o zupelnie innych rzeczach od miesigca, mamy lek z tylu gdzie§ tam, kazdy z nas zaglada do
komorki, co tam si¢ stato, jakies§ dzisiaj przypadkowe wybuchy w Sanoku, jak widzg jakie$ tam
spowodowaty od razu nawet mala panike¢, gdzie co to si¢ wydarzyto itd. Prosze Panstwa, po
prostu trzeba si¢ zajmowac tylko teraz sprawami takimi najistotniejszymi. To, Ze bySmy to
zamrozili, moze na nastgpna kadencje juz, to Sanok juz by z tego powodu, jakby nie zatrzymat
si¢ W rozwoju, nie zatrzymal si¢ w swojej historii, ale dobrze idziemy w to. W zwiazku z tym,
wracam do potowy grudnia ubieglego roku i opinii Pani Wojewody Ewy Leniart 1 zacytuje
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tutaj, zeby by¢ precyzyjnym "Kluczem do zmiany granic jest porozumienie pomi¢dzy
samorzadem, ktorego oczekuje Polski Rzad, ze wzgledu na jego brak Rada Ministréw nie
podejmie w tym roku decyzji, ktéra uwzgledni poszerzenie granic miasta Sanoka
w jakimkolwiek zakresie". Zastanawiam sig¢, czy pojawily si¢ jakie$ argumenty, ktére moglyby
wptyna¢ na zmiane decyzji Pani Wojewody teraz, czy udalo nam si¢ osiggnaé porozumienie
z Gming wiejska, zadaje to pytanie jako retoryczne, bo nawet dzisiaj to w jaki sposob Pan
Burmistrz mowil, zeby nie prowadzi¢ wojenek ze strony Gminy wiejskiej, to jak pojawito si¢
to pisma ze strony tych soltysow i wczesniejsze jakie$ tutaj wydarzenia, ktorych byliSmy
swiadkami, pokazuje jedno, tutaj porozumienia nie ma zadnego. W zwigzku z tym czy
przekazujac w takiej sytuacji uchwate do Pani Wojewody nie narazamy si¢ po prostu na kolejna
trzecia odmowg dotyczaca poszerzenia granic miasta Sanoka, ktéra to uzna jako argument?
Tutaj nie ma w tej chwili najmniejszego porozumienia chyba w zadnym zakresie. Trzecia rzecz,
w przeprowadzonych konsultacjach, wydaje mi si¢, ze mato kogo udato si¢ przekonaé¢ do
Zmiany opinii, mieszkancy Trepczy, Zablociec i Bykowiec jak byli przeciwni tak sa dalej
przeciwni, Rada Gminy Sanok jest przeciwna, soltysi sg przeciwni, mieszkancow Sanoka
w zdecydowanej wigkszo$ci nie udato si¢ przekona¢ do tego, zeby wzigli udziat
w konsultacjach prawda i zeby wyrazili swoja opini¢. Moje przekonanie jest takie, ze im to jest
raczej obojetne. Jak si¢ rozmawia w prywatnych rozmowach tutaj, nikt si¢ do tego nie przyzna,
ale tak jest, ludzie mowia che¢tnie by poszli w to, ale najlepiej jakby to bylo, to po ludzku
zalatwiane, zeby nie bylo jednak tych konfliktow, kazdy z nas ma znajomych, rodzing itd. poza
granicami miasta Sanoka, wtasnie m.in. w tych trzech solectwach. Prosz¢ Panstwa niepokoi,
fakt, jakby ten odsetek respondentow, ktérzy zdecydowali si¢ wyrazi¢ swoja opini¢ i sg
przeciwni poszerzeniu, to jest co czwarty z tych uczestnikow konsultacji, to nie jest mato, to
jest 25%, dla mnie te probki sg jakby niereprezentatywne, bo ta grupa jest za mata, ale mimo
wszystko jakie$ tam wnioski mozna z tego wyciagaé. Tak w formie zartu powiem, ze wlasciwie
Radnych udato sig, tych pewno co byli przekonani to oni zostang przekonani, wydaje mi si¢, ze
doszedt jeden radny Stawomir Miklicz, ktory zmienia troch¢ swoja opini¢ 1 to jest chyba
najwigksze osiggnigcie Pana Burmistrza w trakcie tych konsultacji, pewno tak osobiscie wazne
prawda, bo Stawka jest cigzko przekona¢ do zmiany swojego nastawienia, chociaz wiem, ze on
tu od poczatku mowit szanuje to, ze gdy beda rozdzielone sotectwa on pewno bedzie inaczej
glosowal, ale dla mnie to zauwazam jako jedyne osiagnigcie. Prosz¢ Panstwa staba
argumentacja, wilasciwie sprowadzajaca si¢ do twierdzenia, ja sobie ujatem to tak, ze
uzasadnieniem do wiaczenia trzech sotectw w granice Sanoka sg straty jakie ponosi podatnik
sanocki, a dla mnie nie do przyjecia jest przede wszystkim argumentacja dotyczaca o$wiaty,
dzieci z tych trzech wiosek, ktore uczeszczajg do sanockich szkot. Po pierwsze, zmieniala si¢
ta liczba, nie mowiliSmy precyzyjnie, mowiliSmy o ogdlnej liczbie prawda, nie mowiac, ze to
to z tych trzech, ta liczba si¢ w ogole tez zmieniata, mozna byloby przesledzi¢ nawet te slajdy.
Druga rzecz, prosze Panstwa, zarzucanie dzieciom i ich rodzicom tego, na co zupetnie nie maja
wplywu, ze subwencja oswiatowa otrzymywana od Panstwa nie wystarcza na pokrycie kosztow
zwigzanych z edukacja dzieci. Czy pomysleliSmy, jakby przedstawiajac takie argumenty, czy
pomysleliSmy o tym, jak beda czu¢ si¢ te pozostate dzieci, ktore przeciez w liczbie tam okoto
500 czy 600 z innych miejscowosci, z Gminy wiejskiej Sanok i z innych gmin w dalszym ciggu
pozostang w naszych szkotach, a nie myslimy o ich przylaczeniu, prawda, czyli czy one beda,
maja czu¢ sie w jaki$ sposob winne, ze ksztalca si¢ w jakim$ stopniu na koszt podatnika
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sanockiego, przeciez prosze Panstwa jest to absurdalna argumentacja, absurdalna, bo jakbysmy
szli w tym kierunku, to by nas to doprowadzito donikad, to znaczy, kierujac si¢ ta logika,
doszlibysmy do takiego przekonania, ze w ogoéle nie optaca si¢ prowadzi¢ szkot, bo do nich
doktadamy. Powiem szczerze, ja jestem przedstawicielem o§wiaty powiatowe;j i kilka lat temu
mieliSmy takie spotkanie dyrektorow szkét i placowek powiatowych, gdzie zastanawialiSmy
si¢ jak $ciggna¢ uczniow z innych powiatow do powiatu sanockiego 1 to zostato zablokowane
przez wladze tamtych powiatow, wiecie Panstwo o jakich powiatach méwie, bo po prostu
szkoda im byto tych ucznidow, a my tutaj poszliSmy W zupetnie drugg strong, tego nie rozumiem,
po prostu jako oswiatowiec. Prosz¢ Panstwa zakoncze to od czego zaczalem. Sytuacja jaka teraz
mamy powinniémy szuka¢ jak najwigcej porozumienia, jak najmniej konfliktéw, a ta
propozycja, w takiej postaci, z takg argumentacjg i z takim odbiorem spotecznym tego nie
zapewnia, dlatego pomimo tego, ze jestem zwolennikiem poszerzenia granic miasta, nie muszg
tego udowadniaé, pisatem o tym i prosze tylko o jedno, prosz¢ tutaj nie probowac ze mnie robic¢
jakiego$ przeciwnika rozwoju Sanoka i nie wiem przeciwnika jakby poszerzenia granic, bo tu
moéwie tylko w formie, bo jestem sanoczaninem od 53 lat i patrzg na te sprawy po prostu troche
inaczej, troch¢ szerzej, z innej perspektywy, my pozniej z tymi mieszkancami, po tym
poszerzeniu, bedziemy musieli zy¢ razem w jednym miescie, bo moze to pdj$¢ w taka strone,
a skonfliktowanie jakby przed, nie pomaga temu, nie ufatwia. I stad jakby moja decyzja
odnosnie glosowan, ktore przed nami. Dzigkuje bardzo.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzigkuje, prosze bardzo, Pan Radny Kot a potem Pan Radny Miklicz.

Piotr Kot (Radny)

Dzigkuje. Panie Przewodniczacy, Panowie Burmistrzowie, Wysoka Rado, tez kilka slow na
temat tego poszerzenia granic i1 kilku spraw, ktére tutaj padly wczesniej w tym temacie. Po
pierwszy tak przypominam sobie pierwsza sesj¢ juz par¢ lat temu, kiedy padito wlasnie
stwierdzenie z ust Burmistrza, ze propozycja, zebySmy wilasnie poszerzyli miasto nasze Sanok
1 wtedy generalnie wszyscy, tu nie byto zadnego jakby stowa sprzeciwu, ze to jest zty pomyst,
ze Swietnie, ze w koncu kto$ to ruszyl przez iles lat, to byto oczekiwane itd. 1 w koncu znalazt
si¢ odwazny i podjat si¢ tematu. I mysle, Ze owszem, moze i sytuacja, w ktorej znajdziemy si¢
obecnie, moze gdzie§ tam w pewien sposob wplywac¢ na pewne dziatania, ale moim zdaniem
uwazam, ze powinnismy ten temat kontynuowac i doprowadzi¢ go do konca, wyrazi¢ wszystko
w glosowaniu 1 mysle, Ze pozytywnym na korzy$¢ miasta Sanoka, bo nikt chyba tutaj i nawet
moi przedméwcy mowili, ze no dzialajg wszyscy w imieniu Sanoka i tylko 1 wylacznie dla
dobra Sanoka prawda 1 sg za rozwojem tego Sanoka. Uwazam, ze przylaczenie, poszerzenie
0 te wlasnie sotectwa naszego miasta, tylko przyczyni si¢ do tego rozwoju, oczywiscie nie
bedzie to widoczne od razu, ale na przestrzeni kilku kolejnych pewnie lat. Co do tego, co mowit
tutaj kolega Roman Babiak, Ze nie bylo konsultowane z Rada, no byto konsultowane z Rada,
rozmawialiSmy na poczatku, méwilismy, byly tylko obiekcje, bo gdzies to wyszto, ze pierwsze
moze powinni$my, Burmistrz powinien powiadomi¢ gming, moze pierwsze, jakby nie zrobit
Burmistrz wtedy i tak to byloby Zle odebrane, albo przez jedng strong albo przez drugg strong
tylko do tego. Jak rozmawia¢, mowi tez Pan Roman, ze moze inaczej rozmawia¢ z ludzmi
zZ tych solectw itd., jak rozmawiaé jezeli takie rozmowy si¢ utrudnia caty czas, jezeli si¢ nie
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pozwala wynaja¢ pomieszczenia, jezeli si¢ rzuca ktody pod nogi. Pada stwierdzenie tutaj, no
trzeba szuka¢ dialogu, rozmowy, przypomng Panstwu dyskusje jeszcze we wczesniejszym,
chyba koncem ubieglego roku jak pracowaliémy, Pan Burmistrz i Rada rowniez tez nad
porozumieniem z Gming wiejska, co si¢ wtedy dzialo, co nasza zgoda to inne zadania, co nasze
ustepstwo to kolejne zadania ze strony Gminy, do tanga trzeba dwojga. Tutaj mysle, ze nie
bedzie nigdy porozumienia miedzy gming wiejska a miejska, no oby kiedys byto, natomiast tak
to wyglada. Co do frekwencji, malej frekwencji, no to tez padato juz na tej sali wielokrotnie,
ze to nie jest tylko problem naszego miasta Sanoka, obecnie chyba tez tutaj z kolegg Radkiem
rozmawialiSmy, poszerza si¢ rowniez Stupsk, sg tez podobne problemy, nawet mysle mozna
powiedzie¢ przez kalke odbite z tego co si¢ dzieje u nas w stosunku do solectw, ze strony
sotectw, ktore maja by¢ przytaczone przez to miasto i takie problemy i tak to si¢ bedzie
odbywac. Jeszcze to stwierdzenie, ze Pani Leniart wojewoda tez byta przeciwna, uzalezniata to
od tego porozumienia, to juz mowitem o tym porozumieniu, ze nie udato si¢ wypracowac
i pewnie gdyby$my zrobili wszystko to i tak by tego porozumienia nie byto. Natomiast chyba
pierwsza opinia Pani Leniart z tego co sobie przypominam byla pozytywna co do poszerzenia
tych granic. Tak Ze jestem jak najbardziej za tym i zachecam kolezanki 1 kolegow do tego, zeby
glosowac za poszerzeniem miasta Sanoka. Dzigkuje.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzigkuje, prosze¢ bardzo, Pan Radny Miklicz.

Stawomir Miklicz (Radny)

To ja tak jednym zdaniem tez wypowiedzi kolegi Macka Drwiegi. Tak odno$nie tych
konsultacji to tez chcialem powiedzieé¢, ze odnosnie wyniku i frekwencji, pewnie gdyby nie
zaangazowanie wielu osob radnych, radnych dzielnicowych, radnych miasta, mam tutaj na
mysli, kto ile tam modgl pewnie si¢ zaangazowal, to pewnie wyniki tych konsultacji, ta
frekwencja bytaby o potowe nizsza, trzeba sobie powiedzie¢ otwarcie, bo wielu z nas z tego co
wiem, zaangazowato si¢ 1 te glosy w cudzystowie zbierato. Pan przewodniczacy komisji
Drwigga nawet przytapal mnie na tym jak przyszedtem, przyniostem gtosy do urny w MOSiR-
ze w trakcie posiedzenia. Przyniostem glosy, prositem rodzine, zeby si¢ wypowiedziata na ten
temat, wypowiedziata si¢ 1 zaniostem do urny gtosy. I oczywiscie Pan Burmistrz pewnie ma
swoja teori¢ na temat tych glosow, bo tu widze, ze pod$miechuja si¢ Panowie, ale to tak byto,
zaangazowanie radnych, pewnie byto stosunkowo duze. Natomiast to co radny Drwigga mowi
o tym, ze udato si¢ Burmistrzowi mnie przekona¢, ja przypomng, ze Pan Burmistrz zarzucil mi,
Ze zaraz po tym, jak zaplanowal poszerzenie granic miasta Sanoka, cytuje "poleciatem do Pani
Wojt opracowac strategie, jak doprowadzi¢ do tego, zeby ten pomyst si¢ nie powiddt", co
oczywiscie bylo klamstwem. Wigc tutaj raczej w tych relacjach takich no odnosnie tego
projektu, to Burmistrz raczej stawiat je po tej drugiej stronie zupetnie. Pewnie wzigto si¢ to tez
stad, ze na dwoch sesjach, ktorych glosowalismy nad poszerzeniem, wnioskowano do Wysokiej
Rady o rozbicie tych gtosowan na osobne glosowania, argumentem migdzy innymi byto to, ze
nie za wszystkimi trzema sotectwami chcialem zaglosowa¢. Drugim argumentem, ktérego
publicznie wtedy nie podnositem i to jest dowdd na to, ze nikomu nie podpowiadatem strategii,
w moim przekonaniu te uchwaly zostaty podjete w sposob niewtasciwy i1 gdyby zostaty
zaskarzone do Sgdu Administracyjnego, pewnie udatoby sie je, to jest moja opinia, pewnie
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udatoby si¢ uchyli¢ ze wzgledu na to, ze w konsultacjach umozliwiliSmy mieszkancow
glosowanie za kazdym solectwa w inny sposob, a radnym nie umozliwili§my tego gtosowania,
wiec byla niespojnos¢ catej procedury. To jest moja opinia. Natomiast nie mowilem o tym
gloéno wczesniej przy komisji kiedy ten temat poruszytem, wydaje mi sig, ze to jest jeden z tych
argumentow, ktérym udato si¢ przekona¢ wnioskodawce do tego, zeby te glosowania rozbié,
dzieki temu, moge wyrazi¢ swojg opini¢. A co do Pana Skarbnika to przychody tak, bo
przychody juz Pan w taki sposdb szacowal ostatnim razem, kiedy dawatl Pan nam taki
dokument, ja pami¢tam doktadnie, natomiast moje zainteresowanie wzbudzity gtownie koszty,
bo koszty szacowane, state koszty dla budzetu 900.000 zt np. dla dzielnicy Bykowce to mnie
faktycznie interesuje co w to chodzi, bo jak tak sobie pomyslg, samo utrzymanie drog
catoroczne, no to sg okreslone koszty, utrzymanie catej infrastruktury no 900.000 zt nie wiem,
wydaje mi sig¢, ze to jednak ta kwota pewnie moze by¢ inna, ale to juz nie dyskutuje o tym, bo
to juz jest i tak musztarda po obiedzie, teraz to juz ewentualnie dla wtasnej satysfakcji, jak Pan
Skarbnik bedzie tak mily i mi wysle po sesji te wyliczenia to po prostu si¢ z nimi zapoznam
i tyle. Natomiast ja deklaruje podobnie jak radny Drwigga, ja to mowitem na komisji, jako
radny uwazam, ze powinni§my podejs¢ do tego ostatni raz w tej kadencji, jezeli bez wzgledu
na decyzje¢ jaka bedzie Rady Ministrow, jezeli ona begdzie pozytywna czy negatywna, jak
pozytywna, no to wiadomo, natomiast jezeli bedzie negatywna powinniSmy ten temat
zakonczy¢, dlatego, ze to niestety w tej kadencji rzuca si¢ dos$¢ takim cieniem na Rad¢ Miasta
Sanoka, na miasto Sanok, gdzie podejmujemy trzecig probg i to jest zle odbierane. Mozemy
sobie tutaj méwi¢ co chcemy, ale to jest zle odbierane przez mieszkancéw tez i miasta Sanoka,
juz nie méwie o mieszkancach gminy, to jest oczywiste, a mieszkancy Sanoka, tak jak radny
Drwigga powiedzial w rozmowach czasami z nami, juz co niektorzy méwia to wyscie tego
jeszcze nie skonczyli, jeszcze si¢ tym zajmujecie, juz sg zdziwieni, ze w ogoble tym si¢
zajmujemy, wiedza, ze nie bylo przylaczone powiedza, ze opinia byta negatywna, ale sg
zaskoczeni, ze ten temat si¢ waltkuje caty czas. Dlatego ja tez deklaruje, Ze jezeli nie uda sig,
a ktos by wpadt na pomyst, zeby ponowi¢ taka probe to bede zdecydowanie przeciwny juz
wtedy bez wzgledu na swoja jakby opini¢ opartg taka o tutaj te dane, ktore sam sobie w duzej
mierze gdzie§ tam wypracowalem 1 analizowatem, bo to juz bedzie niezrozumiate dla ludzi,
dlatego mam nadziej¢, ze to gtosowanie dzisiejsze tak naprawde bedzie ostatnim akordem
naszym jako Rady Miasta w tym procesie, ktory trwa wlasciwie od poczatku kadencji. Jeszcze
tak do Piotra Kota, pierwszy raz jak temat byl przedstawiany na sesji to Piotrze wszyscy
bylisSmy zaskoczeni, tu nie byto nikogo kto nie bytby zaskoczony, jak pierwszy raz Burmistrz
przedstawil prezentacje, zaskoczyt wszystkich, bo nie bylo ani slowa wczesniej o tym
mowione, tylko bylo duze zaskoczenie wtedy i nas i wszystkich odbiorcow tych prezentacji.
To z moje strony tyle, dziekuje.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzi¢kujg, prosze bardzo, Pani Radna Wanda Kot.

Wanda Kot (Radna)

Ja kréciutko w tym temacie. Ciesze si¢ bardzo, ze Pan Radny Piotr Kot cytuje moje zdanie, ze
do tanga trzeba dwojga, juz na kolejnej sesji, na poprzedniej sesji o tym moéwitam, trudno jest
doj$¢ do kompromisu, do porozumienia z drugg strong, ktora dazy, ze tak powiem, w przeciwng
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strone. Naturalne jest to, ze ludzie bojg si¢ zmian i nie wiedzg jak bedzie, czy bedzie lepiej, to
si¢ okaze po przytaczeniu. Natomiast naszg rola, Radnych Miasta Sanoka, jest dba¢ o rozwdj
tego miasta i nie wyobrazam sobie, zeby kto$ z radnych miasta zagltosowal przeciw, mimo, ze
ma wiele uwag. To, ze podchodzimy do tej sprawy juz trzeci raz §wiadczy o tym, ze by¢ moze
mozna bylo to zrobi¢ troszeczke w inny sposob i1 kazdy ma jakie$ swoje przemyslenia i uwagi
na ten temat, ale porownujac do opiniowania przez Regionalng Izb¢ Obrachunkowg projekt
budzetu, gdzie mimo wielu uwag jest opinia pozytywna uwazam, ze wszyscy radni powinni
zagtosowa¢ za rozwojem miasta Sanoka i powinien ten projekt uchwaty przejs¢. Ciesze si¢
bardzo, ze te trzy projekty uchwat sg odrebnie procedowane. Wiadomo, ze to moglo si¢
wydarzy¢ wczesniej, unikngliby$Smy, ze tak powiem wielu dyskusji i zaoszczedzili bysmy kilka
miesi¢cy. Natomiast nie wyobrazam sobie, Ze jest za rozwojem miasta Sanoka, ale jako Radny
Miasta Sanoka glosuje przeciw. Ja tego argumentu nie przejmuje.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzigkuje, prosz¢ bardzo, Pan Radny Roman Babiak.

Roman Babiak (Radny)

Ja Panu Radnemu Kotowi zyczg, zeby byt nastepng i jeszcze kilka kadencji, zeby mogt
porownaé. Ja moge z cala odpowiedzialnoscig powiedzie¢ tylko krétko, ze miatam okazje
wspolpracowaé z réznymi Burmistrzami i moge powiedzie¢, ze Pan Burmistrz Tomasz
Matuszewski jest jedynym burmistrzem, ktory okoto 3 lat juz nasza kadencja trwa, nie spotkat
si¢ z wszystkimi Radnymi, nawet tymi, ktorych nie lubi. Roznie to bywalo w poprzednich
kadencjach, ale spotykaliSmy si¢ i dyskutowali§my na roézne tematy jako wszyscy, i tych
ktérych Pan lubi z koalicji 1 tych, ktorych si¢ nie lubito lacznie. Tak Ze jest Pan pierwszym
burmistrzem, ktory ponad 3 lata tego nie zrobit. Dzigkuje.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzigkuje, prosz¢ bardzo, Pan Burmistrz.

Tomasz Matuszewski (Burmistrz Miasta)

Panie Przewodniczacy, Panie i Panowie Radni, juz nie wiem co mam powiedzie¢, jak stucham
tak Pana Romana Babiak, to juz naprawde z sit opadam, bo tylu wiele roznych rzeczy i takich
niescistosci, o ktorych Pan sam mowi, za chwileczke sam Pan zaprzecza, jeszcze nie styszatem,
mysle ze nie tgdy droga, Panie Romanie. Zapisatem sobie kilka takich rzeczy, ktore wtasnie
padty podczas dzisiejszego wystgpienia zarowno Pana Macieja Drwiggi, Pana Romana 1 Pana
Stawomira Miklicza. Tak, odnoszac si¢ do stéw Pana Macieja Drwiggi, przez caly czas kiedy
pojawil si¢ pomyst poszerzenia granic Sanoka odnosze¢ wrazenie, ze jest Pan tak troszeczke za
realizacjg tego projektu, a tak troche przeciw. Gdybym byt socjologiem, to bym si¢ zaczat
zastanawiac, dlaczego Pan prezentuje akurat takg postawe. W swojej analizie wzigtbym pewnie
pod uwage dokonania Pana jako radnego 1 §wiadomos$¢ tego co w samorzadowej polityce si¢
oplaca, a co nie. Nie jestem socjologiem, to Pan wie, za to moje doswiadczenie, ktére z kazdym
dniem nabieram w pracy samorzadowej, w polityce pokazuje, ze trzeba podejmowaé odwazne
decyzje i trudne decyzje. Taka z pewnoScig jest wlasnie ta decyzja zwigzana z poszerzeniem
granic miasta, ktore chcemy poszerzy¢. Pamigtamy o tym, ze w Krosnie 1 w Rzeszowie
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frekwencja byta nizsza niz odnotowalismy w Sanoku 1 jako socjolog Pan takie mechanizmy tez
pewnie rozumie. Ale dzi§ chcialbym zada¢ pytanie zar6wno Panu, jak i Panu Romanowi
Babiakowi, takie krotkie, czy jest Pan za poszerzeniem granic miasta Sanoka? Kolejne pytanie
jakie Panu zadam to reprezentujac mieszkancow Sanoka jako przedstawiciel Rady, czy wziat
Pan udzial w tych konsultacjach spotecznych, ktore byty trzykrotnie? I rowniez te pytanie
kieruj¢ do Pana Radnego Stawomira Milicza. Skoro Panowie sg za, to chcialbym si¢
dowiedzie¢, czy faktycznie takie dziatania podjeliscie jako przedstawiciele mieszkancow tych,
ktorzy oddali na was glos, czy faktycznie to co powiedziata Pani radna Wanda Kot, te wasze
kierunki na rozwoj miasta Sanoka byt tez ukierunkowane do tego, aby wziag¢ udziat w tych
konsultacjach spotecznych, ktore sa demokratycznym glosem was jako przedstawicieli
mieszkancoOw i1 Rady. Bez takiego zacierania konturéw tej wypowiedzi chcialbym tylko
ustysze¢, czy wzieliscie udzial w konsultacjach, czy nie? Bylbym ciekaw tez réwniez dziatan
jakie Panowie podjeli dotyczacych promocji, pozyskania tych glosoéw dodatkowych, tego jak
cz¢sto w mediach spoteczno$ciowych inni potrafili pokazywac to co my w miescie chcemy dla
naszego miasta zrealizowac, jakie dziatania podj¢liscie Panowie, zeby ten glos spoteczny odbit
si¢ dla mieszkancow Sanoka i1 byt on ukierunkowany w tym, ze faktycznie jesteSmy za takimi
dzialaniami, ktére wspolnie ta Rada od dtuzszego czasu chce podjaé. Na razie mam tyle, ale
pewnie beda musial si¢ jeszcze odnies¢. Dzigkuje bardzo.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Proszg bardzo, Pani Mitadis, a potem Pan Radny Miklicz.

Agnieszka Kornecka - Mitadis (Radna)

Dzigkuje. Panie Przewodniczacy, Panie Burmistrzu, Wysoka Rado, ja si¢ miatam nie
wypowiadaé, ale wypowiem si¢ w tym momencie, koledzy za siebie, ja za siebie. Panie
Burmistrzu, tak bratam udziat w kazdych konsultacjach a moje NIE jest podyktowane tym, ze
rozmawiajac z mieszkancami mojej dzielnicy Dabrowka, powiedzieli mi wprost 1 to wigkszose,
ze jezeli zaglosuje za przylaczeniem to ich zawiode, bo obiecywal Pan kilkakrotnie wielu
osobom na spotkaniach w Strazy Pozarnej, to co Pan im obiecywat to juz teraz nie bede mowic,
ale obiecywal 1 dalej jest nie zrobione 1 twierdza jedng rzecz, tak rozszerzenie miasta Sanoka
jak najbardziej, ale po tym, jak si¢ zatatwi potrzeby, najwazniejsze potrzeby tych dzielnic, ktore
od 50 lat s3 w mie$cie Sanoku. Dzigkuje.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzi¢kuje, prosze bardzo, Pan Radny Stawek Miklicz.

Stawomir Miklicz (Radny)

Panie Burmistrzu, zaskoczyt mnie Pan tym pytaniem. Oczywiscie, skoro Pan pyta to Pan wie,
bo sg imienne ankiety, wigc ja rozumiem, ze Pan wie doskonale. Powiem Panu tak, bratlem
udziat w konsultacjach za kazdym razem poprzez glosowania na sesji, wynik konsultacji to jest
wynik konsultacji mieszkancow, my podejmujemy decyzje m.in. biorgc pod uwagg gtosowanie
na konsultacji, powinien Pan to wiedzie¢. To, ze fizycznie nie bratem udziatu, nie wrzucitem
karty w konsultacjach, to nie znaczy, Ze nie bior¢ udzialu w catym procesie, tak ze we
wszystkich trzech konsultacjach bratem czynny udzial, czynny udziat, Panie Burmistrzu. To,
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ze Pan widzi tylko siebie 1 jeszcze tam kilku Radnych ze swojego grona, ktérzy wg Pana si¢
angazuja, to nie znaczy, ze pozostali Radni w Zaden sposob nie rozmawiajg z mieszkancami,
nie zachecaja ich do udziatu w konsultacjach, nie pytajg ich o opini¢. To jest nasz czynny udziat
w konsultacjach Panie Burmistrzu. Jezeli Pan nie wie, na czym polega praca radnego, a ma Pan
prawo nie wiedzie¢, bo nie byt Pan nigdy radnym, to ja Panu w tej chwili to wta$nie mowig,
tak wygladaja konsultacje z mieszkancami Radnych, doktadnie tak. Wigc bralem czynny,
odpowiadajac na Panskie pytanie, bralem czynny udzial we wszystkich trzech konsultacja.
| myslalem, akurat bylem zaskoczony tym pytaniem, bo wiem Pan tutaj rozmawialiSmy
wczesniej 1 mowilem o tym jak w trakcie posiedzenia komisji na MOSiR-ze przewodniczacy
Drwigga przytapal mnie jak przyniostem, przylapat w cudzystowie oczywiscie, bo po to
przyjechatlem tam, jak wrzucatem karty do glosowania, ktore zebralem tam od paru
mieszkancow, tak prawde moéwiac nie pamigtam, ile ich tam bylo 10, 12, nie wiem, trudno mi
nawet powiedzie¢ i Pan mi zadaje pytanie, czy si¢ angazowalem, czy bralem udzial, to juz tak
ghupio nawet wyglada w tej chwili. Komisji byta i Pan przewodniczacy Drwigga mowit wiasnie,
przytapalem cig, bo przyszedtem i wrzucatem karty. Mys$latem, ze Pan stuchat co mowitem
wczesniej... A to niech Pan zapyta tych co gltosowali. Ale wie Pan co, w tym pytaniu Panskim
juz jest podejrzenie mojej ztej woli 1 to jest btad Pana podejscia, to jest btad Pana podejscia do
wielu Radnych od samego poczatku, gdyby Pan postuchal, Pan Burmistrz Kondrat na
pierwszych komisjach, na ktérych rozmawiali§my, gdzie proponowali$cie najpierw 8 solectw,
potem 10, gdybyscie postuchali to co wam mowitem, po co dajecie tyle sotectw, bedziemy
mieli calag gming przeciwko sobie, dajcie mniej, dajcie te trzy, ktore nas interesuja, wie Pan
gdzie bySmy byli dzisiaj, w zupetnie innej atmosferze, w zupekie innym glosowaniu. To byta
zta podpowiedz, zta podpowiedz byla z tymi uchwatami? Nie stuchacie i Pan od razu zaklada
moj3 ztg wole 1 Pan od razu zaktada, ze te karty co rzucatem, to byly negatywne, bo ja to widze
przeciez po to Pan pyta, tak? No to widzi Pan. | odpowiadam Panu na pytanie, odpowiadam
Panu na pytanie, tak bralem czynny udziat w konsultacjach, nie wiem, nie potrafi¢ oceni¢, Panie
Burmistrzu, setki no na pewno setki rozmow przeprowadzilem na ten temat przez te 2 lata,
moze nawet wigcej. Nie jestem nawet przekonany, ze Pan przeprowadzil ich wigcej niz ja
Z mieszkancami, nie mam pewnos$ci. Wie Pan co, Pan si¢ pod$miechuje, bo Pan uwaza, ze Pan
to zrobil najlepiej 1 wszyscy inni sg przeciwko Panu. I tu Pan ma btedne zatozenia, jakby Pan
tak z boku stanat i na to popatrzyt to by Pan zobaczyt, Ze no mozna to Panskie zachowanie w tej
chwili 1 te pytania traktowac jako troch¢ ignorancje, bo jestem przekonany o tym, ze Radny
Babiak, bo do niego Pan kierowal pytanie, Radny Drwigga, jak szliSmy na zakupy, jak
rozmawialiSmy, jak spotykaliSmy si¢ w gronie rodziny, jak rozmawialiSmy o miescie, to
pytanie na temat poszerzenia granic byto na porzadku dziennym, to jest zupetie naturalne, bo
o tym si¢ rozmawiato. To sg Panie Burmistrzu, konsultacje, ktore przeprowadzaja Radni, na
podstawie tych konsultacji, na podstawie tych wynikow przeprowadzonych konsultacji przez
miasto 1 wiasnej opinii, danych réznego rodzaju, podejmuja decyzj¢ 1 to jest nasz udziat
w glosowaniu, jakby Pan nie wiedziat taka jest nasza rola. Dzigkuje.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzigkuje, prosz¢ bardzo, Pan Radny Babiak.
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Roman Babiak (Radny)

Panie Burmistrzu, na pierwsze pytanie Panu odpowiedzialem juz w pierwszej mojej
wypowiedzi, ze jak najbardziej jestem za rozwojem, a najbardziej po prostu nie spodobata mi
si¢ metoda i sposob w jaki Pan to przyprowadza. Natomiast jezeli chodzi o konsultacje to
gdybym Panu sporzadzit liste osob, z ktorymi rozmawiatem i wystuchiwalem rowniez te
zarzuty wobec Pana, ze Pan naprawde nie zachowat si¢ jako rasowy polityk 1 naprawd¢ nie ma
Pan tego wyczucia, Pan naprawde, Panie Burmistrzu, byl przekonany, ze bez wzgledu na to
jakie bedg wyniki konsultacji, jaki bedzie opor poszczegdlnych mieszkancéw gmin to Pan sobie
to zatatwi w Warszawie. Niestety nie, z ludzmi trzeba rozmawiaé, jezeli mowimy, ze jesteSmy
panstwem demokratycznym to rozmawiajmy. Natomiast tego wlasnie Panu brakowalo.
Natomiast gdybym sporzadzit Panu list¢ z mieszkancami Bykowiec, Trepczy, Zahutynia,
z ktorymi rozmawialem, wysluchiwatem réznych zarzutéw prosze Pana, to naprawde
zdziwitby si¢ Pan, musiatem nieraz odpiera¢ ataki, przekonywac¢ i odpiera¢ ataki wlasnie
najwiecej pod Panskim kierunkiem. Dziekuje.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzigkuje, prosz¢ bardzo, Pani Radna Matek.

Bogustawa Malek (Radna)

Panie Przewodniczacy, Panowie Burmistrzowie, Szanowni Radni, nie miatam si¢ odnosi¢, ale
w koncu to juz tak jest bita pijana i do nie zniesienia juz tutaj stuchac ciagle takich stéw, ze nie
jestem, bo to, bo tamto, a ja powiem tylko jedno na przyktadzie naszej dzielnicy Posada. Prosze
Panstwa, dzielnica byla przytaczona dobrze, a prosz¢ popatrzec, co si¢ potem dzieje, burzy si¢
43 budynki, po to, zeby wybudowaé mieszkania, a kto dostal mieszkanie? I dlatego do tych
sotectw mam bardzo duze pretensje, bo znalezli mieszkanie. Ja tez stracitam dom jako moja
babcia. Po prostu, dlaczego tak si¢ do tego odnosze, dlatego si¢ odnosze i tez Pan Maciej
Drwigga mieszka wtasnie na tamtej czesci, gdzie po prostu jest wybudowane cate osiedle, ze
wzgledu na to, ze tam 8000 mieszka, 8000 ludzi pracowalo w Autosanie, dowoziliSmy, przeciez
mieszkatam po drugiej stronie drogi, moj dom rodzinny, gdzie widziatam, ile autobusow
I W ogole, wiec podjeliSmy taka decyzjg i teraz prosze Panstwa, moze ci ludzie do dzisiejszego
dnia, bo to za marne grosze ptacili za wyburzenie, za dziatki pigkne, gdzie teraz mozna by byto
wzig¢ duze pieniadze. Wigc nie wiem dlaczego takim oporem stajemy, mowi si¢, ze jestem za
poszerzeniem tylko Burmistrz Zle to zrobil, nie wiem jak, kazdy si¢ na btedach uczy. Ja
uwazam, ze inaczej nie bylo przeprowadzone to ani w Rzeszowie, ani we Wroctawiu gdzie
mam syna, ktory po prostu jest juz 10 lat, wiem jak tam byto tez przeprowadzane te konsultacje,
to nie wiem dlaczego si¢ tak zarzuca. Jezeli wiemy, co lepiej, Ze po prostu wiemy to prosze
przyj$¢ do Burmistrza, Burmistrz jest otwarty, ja jak mam problemy to id¢ 1 po prostu mowie,
co jest, jak jest Zle, co bym chciata, tak ze droga nie jest zamknigta. Juz ktorys raz z kolei ciagle
nie jesteSmy za tym, nie jestesSmy, a sotectwa bardzo bym prosita, zeby po prostu zobaczyli, ile
0s0b ze wzgledu na to dostalo mieszkania. To ja tylko tyle i dzigkuje.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzigkuje. W kolejnosci Pan Maciej Drwigga.
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Maciej Drwiega (Radny)

Szanowni Panstwo, w gardle mi az zaschto, miatem do Pana Burmistrza, ale Pani Bogusiu, ja
w ogole nie rozumiem Pani wypowiedzi, o czym Pani méwi, wyciagga Pani jakie$ takie tutaj
dotyczace rodzin sprowadzonych na Robotnicza, to ja Panig tylko informuje, Ze moja rodzina
Drwiggowie, doszedtem do jakiegos 1815 roku, kiedy bylismy na Posadzie Olchowskiej na
ulicy Stolarskiej i tam jest m6j dom rodzinny, zadnego mieszkania nie dostatem na Robotnicze;j
po tym, ze nam dom wyburzyli. Okej. Do Pana Burmistrza, Panie Burmistrzu, wychodzi z Pana
jaki Pan jest pacyfista i pokojowo nastawiony. Ja prosze w tej swojej wypowiedzi, ani Pana nie
atakuje, dziele si¢ jakimi$§ refleksjami, prosze¢ Panstwa mam do tego prawo, jestem radnym
wybranym przez mieszkancow, prawda, nie z przypadku, nie wchodzitem tu na czyje$ miejsca,
nie musiatem startowac¢ z list tzw. bioracych, zalozyliSmy z Panig Agnieszka komitet
niezalezny, ryzykujac wszystko, weszliSmy tutaj do Rady, mam prawo do swojego gtosu. I Pan
Burmistrz pokojowo nastawiony atakuje wprost, zadajac pytanie i teraz powiem Panu tak, juz
podpowiadali nie musze odpowiedzie¢, nie odpowiem Panu z dwoch wzglgdow. Po pierwsze,
zeby nie egzaminowaé Panie Burmistrzu, niech Pan przeprowadzi postgpowanie doktorskie,
uzyska stopien doktora i wtedy ja si¢ pozwol¢ egzaminowac przez Pana, to pierwsza rzecz.
Druga rzecz, ja mieszkam w tym mie$cie 53 lata, a Pan i Pana zastepcy krdcej tu funkcjonujecie
zawodowo niz ja tutaj mieszkam, wigc takie zadawanie pytan prawda, jak Pan glosowal, czy
bral Pan udzial w konsultacjach itd., co Pan chce, zrobi¢ tu ze mnie uczniaka. Pan by chcial
mie¢ takich radnych, przepraszam Piotrek, ze poréwnam do ciebie, ale generalnie ty jestes$
wzorem radnego dla Pana Burmistrza, dobrze wygladasz, dobrze méwisz prawda, zawsze
glosujesz mniej wigcej z oczekiwaniami Pana Burmistrza, nigdy nie sprzeciwites si¢ jeszcze na
sesji Rady publicznie Panu Burmistrzowi, idealny radny. Gdyby tu bylo 21 takich klonoéw, Pan
Burmistrz bytby najszczesliwszym cztowiekiem na $wiecie. Panie Burmistrzu, ale zaden
Burmistrz nie miat takiej Rady i takiej Rady nigdy nie begdzie. Pan strasznie reaguje alergicznie
na jakakolwiek, nie wiem, form¢ negatywna ale tez odmienne zdanie, nawet wyrazone
W sposob delikatny, Pan jeszcze nie wie, jak ja bede glosowat, a Pan juz mnie rozlicza czy
w tych konsultacjach, powiem tak, my swojg opini¢ juz dawno wyrazili$my tutaj. To co Pani
Wanda powiedziata, nie wyobrazam sobie, zeby radny z Sanoka itd. 1 Pani od razu zrownuje
poszerzenie granic miasta rOwna si¢ rozw0j miasta Sanoka, a ile Pani publikacji przeczytata,
ktore odnosza si¢ do tego, jakie konsekwencje poszerzen miast roznych, moge Pani przekazac,
réznie pozniej z tym jest, nieraz nastgpuje poszerzenie i nic si¢ nie dzieje na terenach
poszerzany, roznie z tym jest. Tutaj chyba Piotr powiedzial, Ze na pierwszej sesji itd., no
pewnie, ze na pierwszej sesji, bo byliSmy wszyscy zaskoczeni, najbardziej pewno Pani Wojt,
jak tam gdzies ustyszata, ze jest taka propozycja, wtedy juz nie wiem 11, czy ile miato by¢ tych
wniosek. Generalnie pomyst tak, ale pézniej przeszlismy do szczegotdéw, nie brano pod uwage
zadne nasze jakie$ propozycje. Prosze Panstwa atak, ze tak powiem, jezeli juz takimi stowami
bedziemy si¢ tutaj postugiwac, on byt z dwdch stron. Gmina wiejska oczywiscie no bronita
jakby swojego, prawda, nie styszala tez tych propozycji, ale z naszej strony te poczatkowo
zwlaszcza tam informacje, ktore pojawiaja si¢, one tez nie byty takie neutralne, wigc tu trzeba
si¢ uderzy¢ po prostu w piersi. [ prosze Panstwa, przede wszystkim apeluje o to, no nie mozemy
by¢, bo to wiecie Panstwo mamy, nie wiem tam rok do wybordw i co my teraz z kazdej decyz;ji
bedziemy juz rozliczani przez Pana Burmistrza do tego. Panie Burmistrzu, niech si¢ Pan nie
martwi, mnie rozliczg kiedys 1 rozliczaja na co dzien mieszkancy, rozmow, jak Pan chce wejsé
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w takie jakby sprawy, one nie sg wiasnie dobre dla jakby idei poszerzenia, ja odbytem
dziesiatki. Wie Pan co, ostatnio z r¢gka na sercu to mowie, bylem na pigédziesiatce kolegi i tam,
ze tak powiem w trakcie imprezy musiatlem si¢ ttumaczy¢ z poszerzenia, bo si¢ trafili tam
mieszkancy Bykowiec, i oni mnie zaatakowali, nawet nie wiedzieli do konca, wiedzieli, ze
jestem radnym, wigc utozsamili to z tym, ze ja glosuje zawsze prawda za przylaczeniem itd.
i byta dluga dyskusja. A takich dyskusji z moimi wyborcami podejrzewam, bo cz¢$¢ z nich to
sg po prostu moi przyjaciele i znajomi i $miem podejrzewac, ze na mnie glosujg, odbylem
dziesigtki. Jeden wniosek, jaki z tego si¢ nasuwal, generalnie jest mi to oboj¢tne, tak bym
powiedziat, jezeli udaloby si¢ poszerzy¢ w jakim§ porozumieniu z wnioskami bytoby super,
jak dzieje si¢ tak jak si¢ dzieje, kazdy podchodzit do tego troszeczke tak jakby no troche
neutralnie i troch¢ z niedowierzaniem, dlatego nie brali udziat w tych konsultacjach, troche
chcieli jakby od tego umy¢ rece, bedzie poszerzenie, zobaczymy jak si¢ to bedzie toczy¢.
Pojawiajg si¢ tez takie glosy, jak mowita tutaj Pani Agnieszka, u nas na Posadzie tez, jak Pani
Bogusiu nie styszg, to si¢ dziwig, bo jest Pani duzo w terenie, jak to si¢ odbije na takich
dzielnicach wiasnie krancowych jak Posada, jak Olchowce, jak Dabrowka, czy tam nie
zwolnimy tego tempa, jakby robienia tego, co jest potrzebne, drog, chodnik itd., mamy tego
potad, prawda, jeszcze do zrobienia, wigc prosze Panstwa glosy nie sa jednoznaczne. Nie wiem
dlaczego Panstwo tutaj tak, wydaje mi si¢, ze to wlasnie wynika z niepewnos$ci Panstwa, ze tak
w ciemno to popieracie, bo popatrzcie nawet na wynik tego glosowania, ktére nie byly
reprezentatywne, jak Pan mnie juz tu tak wywotuje jako tego socjologa, prawda, 25%
przeciwko, to nie jest tak, ze 100% ludzi, ktérzy zdecydowali si¢ tam jednak pdj$¢ zaglosowato
za, gdzie wydawaloby sig, ze jak kto$ juz idzie, to bedzie raczej za, prawda. Tez to musimy
bra¢ pod uwage i mniej wigcej roztozenie gtosOw w naszej Radzie, jakby to oddaje, ze okoto
pewno 25%, nie wiem, 3, 4 radnych bedzie miat troch¢ inng opini¢ niz wigkszos¢. Wiec
darujmy sobie, Panie Burmistrzu, tutaj, bo jezeli Pan dalej bedzie tutaj jako$ tam atakowat
i egzaminowal, to nie skonczymy tej sesji dzisiaj dtugo, dlatego Ze ja nie pozwole sobie na to,
zeby tutaj zostawac, by¢ atakowanym, kiedy ja Pana nie atakuje, prawda, neutralnie wyrazam
swoja opini¢, do czego mam prawo, od tego sg tu dyskusje. My zaczynamy tez energicznie,
proszg Panstwa, jako Rada juz reagowa¢ wlasnie na dyskusje, tak od jakiego$ czasu
zauwazylem, lepiej si¢ nie odzywac, szybko, prawda, przeglosujmy, zakonczmy jak najszybciej
itd. Prosz¢ Panstwa, za rok beda wybory, jezeli nam, jakby nie wiem, brakuje tu czasu, albo
uwazamy, ze to jest stracony czas, dyskusja, udzial w sesjach, ja tez mialem by¢ teraz
gdzieindziej, gdzie$ tam jecha¢ z kim§ waznym dla mnie, prawda, i zostalem tutaj, bo jest sesja,
bo sa wazne punkty, ja jestem sekretarzem dzisiaj, tak to si¢ odbywa. Wiecie Panstwo, nie bede
zabierat glosu dalej, bo to wlaczajg si¢ tutaj emocje, bo macie Panowie Burmistrzowie dzisiaj
jakie$ takie, nie wiem, chyba specjalnie to robicie, juz przedtem przy Sosenkach zostalo
podkrecone, teraz znowu, to bedzie gtosowanie, mozna przewidzie¢ mniej wigcej jaki bedzie
wynik tego gtosowania, po co od razu oceniac tych, ktorzy majg troche inng opini¢, sg neutralni,
niezalezni. Pan Sekretarz jak zwykle kreci, macha rgkami, prawda, czyli za dtuga wypowiedz,
Panie Sekretarzu, rozumiem, koncz¢ w takim razie.
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Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)

Dobrze, ja prowadze obrady, ja bede decydowat, czy ktos mowi dtugo, czy krotko. Jeszeze do
glosu jest zapisana Pani Radna Kot i to jest pewnie ostatnia wypowiedz, prosze bardzo, Pani
Radna.

Wanda Kot (Radna)

Prosze Panstwa, ja chcialam zaapelowac, zeby po prostu ogarng¢ swoje emocje, kazdego
argumenty sa wazne, zawsze mozna co$ zrobi¢ inaczej, lepiej, wnioski tutaj zostaty
wyciagniete, sg trzy projekty uchwat zamiast jednej. Prosz¢ Panstwa, ja apeluje, 1 sktadam
whniosek formalny o zakonczenie dyskusji w tym punkcie, kto chciat si¢ wypowiedzie¢, si¢
wypowiedzial, widze, ze emocje biorg gore i ataki personalne, dlatego sktadam wniosek
formalny o zakonczenie dyskusji w tym punkcie.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)

Zaraz, no to jest wniosek formalny, wigc musimy teraz przeglosowac ten wniosek, prosze
bardzo.

Ja wiem, ze przed wnioskiem Pan Burmistrz, widzialem, prosze¢ bardzo, Panie Burmistrzu
i potem glosujemy wniosek formalny... Szanowni Panstwo, dobrze w tym momencie juz
wniosek glosujemy. Jest ztozony wniosek formalny, wigc zarzadzam glosowanie, prosze
bardzo.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)

Glosowanie si¢ zakonczyto, 10 radnych glosowato za przyjeciem wniosku, przeciw 3 radnych
i 4 radnych wstrzymato, w zwigzku z tym wniosek formalny Pani Radnej Kot o zamknigcie
dyskusji uzyskatl akceptacje.

Prowadzacy posiedzenie Pan Andrzej Romaniak zamknat dyskusj¢ w tym punkcie i poddat
projekt uchwaty pod gltosowanie.

Za przyjeciem Uchwaty Nr LVII/520/22 gltosowato 13 radnych, 4 radnych byto przeciw,
glosow wstrzymujacych si¢ nie byto. Uchwala zostala podjeta.
Lista imiennego glosowania stanowi zalqcznik do protokotu.

Ad.24.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie wyrazenia opinii w przedmiocie
zmiany granic miasta Sanoka polegajacej na wlaczeniu do dotychczasowego obszaru
miasta Sanoka obszaru solectwa Zablotce - z Gminy Sanok, z ewentualnym podjeciem

uchwaly w tej sprawie.

Artur Kondrat (Zast¢pca Burmistrza)

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, w imieniu Burmistrz Miasta Sanoka, pragne przedtozy¢
projekt uchwaty Rady Miasta Sanoka sprawie wyrazenia opinii w przedmiocie zmiany granic
miasta Sanoka, polegajace na wiaczeniu do dotychczasowego obszaru miasta Sanoka obszaru
sotectwa Zabtotce z Gminy Sanok. W § 1 po przeprowadzeniu konsultacji z mieszkancami
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miasta Sanoka opiniuje si¢ pozytywnie zmian¢ granic miasta Sanoka polegajaca na wiaczenie
do dotychczasowego obszaru miasta Sanoka, obszaru sotectwa Zablotce z Gminy Sanok tutaj
juz nie bede powtarzal tych danych, ktére zaprezentowatem przy projekcie uchwaty dotyczacej
sotectwa Bykowce. Natomiast uzupetni¢ moze mojag wypowiedz, bo Pan Radny Stawomir
Miklicz prosil, zeby wskazaé, jakie to koszty si¢ sktadajg na te dane State, sg to remonty biezace
drog, oznakowanie drog, utrzymanie drog, koszty oswietlenia ulicznego, konserwacja plus cena
energii, utrzymanie konserwacji ciekow wodnych, doptaty do wody, doptaty do $ciekéw,
koszty miejskiej komunikacji samochodowej, utrzymanie terenow zielonych, utrzymanie
cmentarzy, obiektow komunalnych. I razem, jes§li chodzi o Zablotce, koszty te wynoszg
340.491 zt. W imieniu Pana Burmistrza, prosz¢ Wysoka Rad¢ o podjecie przedmiotowe;j
uchwaty.

Komisja Finansowo — Gospodarcza pozytywnie zaopiniowala projekt przedmiotowej uchwaty.
Komisja Infrastruktury Miejskiej pozytywnie zaopiniowala projekt przedmiotowej uchwaty.

Komisja Ochrony Srodowiska i Porzadku Publicznego pozytywnie zaopiniowata projekt
przedmiotowej uchwaty.

Prowadzacy posiedzenie Pan Andrzej Romaniak otworzyt dyskusje w tym punkcie.

Wanda Kot (Radna)

Bardzo si¢ ciesze, ze wywotuje to u§miech na twarzy. Domyslacie si¢ Panstwo, ze sktadam
wniosek formalny o zamknigcie dyskusji w tym punkcie. Rozpoczgta si¢, ja zabieram gtos
i sktadam taki wniosek. Dzigkuje.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Ale to, prosze bardzo, Pan Miklicz.

Stawomir Miklicz (Radny)

Ja sktadam wniosek formalny do Radnej Kot, Zeby si¢ nie wyghupiaé, bo stuchajcie Panstwo,
tak to kazdy punkt mozna procedowac i to jest zaprzeczeniem demokracji i jakiejkolwiek idei
dyskusji na Radzie, nie robmy juz sobie tak kabaretu. A tak stowo do Pana Przewodniczacego
w kwestii formalnej, w poprzednim przypadku, jezeli jest sktadany wniosek o zamknigcie
dyskusji to oczywiScie nalezy go przeglosowaé po wyczerpaniu listy oczekujgcych, na liscie
oczekujacych byt Burmistrz 1 ja, ale skoro Burmistrz nie zabieral glosu to tez si¢ wycofatem.
Dzigkuje.

Nie byto wigcej chetnych do zabrania glosu, w zwigzku z tym prowadzacy posiedzenie Pan
Andrzej Romaniak zamknat dyskusje w tym punkcie i poddat projekt uchwaty pod gtosowanie.

Za przyjeciem Uchwaty Nr LVII/521/22 gtosowato 14 radnych, 3 radnych bylo przeciw,

glosow wstrzymujacych si¢ nie byto. Uchwala zostala podjeta.
Lista imiennego gltosowania stanowi zalgcznik do protokotu.
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Ad.25.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie wyrazenia opinii w przedmiocie
zmiany granic miasta Sanoka polegajacej na wlaczeniu do dotychczasowego obszaru
miasta_Sanoka czeSci_obszaru solectwa Trepcza - z Gminy Sanok, z ewentualnym
podjeciem uchwaly w tej sprawie.

Artur Kondrat (Zastepca Burmistrza)

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, w imieniu Burmistrza Miasta Sanoka, pragne przedtozy¢
projekt uchwaty Rady Miasta Sanoka w sprawie wyrazenia opinii w przedmiocie zmiany granic
miasta Sanoka polegajace] na wilaczeniu do dotychczasowego obszaru miasta Sanoka cze$é
obszaru sotectwa Trepcza z Gminy Sanok. § 1 projektu uchwaty brzmi "Po przeprowadzeniu
konsultacji z mieszkancami miasta Sanoka opiniuje si¢ pozytywnie zmian¢ granic miasta
Sanoka polegajaca na wiaczenie do dotychczasowego obszaru miasta Sanoka czesci obszaru
sotectwa Trepcza z Gminy Sanok. Szanowni Panstwo, cze$§¢ sotectwa Trepcza zostala
okreslona w uchwale Rady Miasta Sanoka z dnia 30 grudnia, ktora z kolei zostata tez
opublikowana jako prawo miejscowe w Dzienniku Urzgdowym Wojewddztwa
Podkarpackiego. Obszar to jest 101,76 ha. Na wskazanym terenie faktycznie znajduja si¢ 2
budynki mieszkalne. Tutaj od Pani Naczelnik Agaty Jamki dysponujemy danymi, Zze na tym
obszarze jest zameldowana jedna osoba. W wigkszosci tereny sg niezagospodarowane poza
obiektami nalezagcymi do Sanockiego Przedsigbiorstwa Gospodarki Komunalnej tj. ujeciem
wody oraz oczyszczalnig $ciekow. Stad tez i koszty state zwigzane z utrzymaniem tej czesci
sotectwa Trepcza. Wydziat Gospodarki Komunalnej i Ochrony Srodowiska oraz Wydziat
Inwestycji szacujag na kwote 84.129 zl. Prosz¢ Wysoka Rade o podjecia przedmiotowej
uchwaty.

Komisja Finansowo — Gospodarcza pozytywnie zaopiniowata projekt przedmiotowej uchwaty.
Komisja Infrastruktury Miejskiej pozytywnie zaopiniowala projekt przedmiotowej uchwaty.

Komisja Ochrony Srodowiska i Porzadku publicznego pozytywnie zaopiniowala projekt
przedmiotowej uchwaty.

Prowadzacy posiedzenie Pan Andrzej Romaniak otworzyt dyskusje w tym punkcie.

Nie bylo chetnych do zabrania glosu, w zwigzku z tym prowadzacy posiedzenie Pan Andrzej
Romaniak zamknat dyskusje w tym punkcie 1 poddat projekt uchwaty pod gtosowanie.

Za przyjeciem Uchwaty Nr LVII/522/22 gtosowalo 14 radnych, 1 radny byt przeciw, 2 radnych

wstrzymato si¢ od gtosu. Uchwala zostala podjeta.
Lista imiennego glosowania stanowi zatqcznik do protokotu.
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Ad.26.
Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie wystapienia z wnioskiem

dotyczacym zmiany granic miasta Sanoka, z ewentualnym podjeciem uchwaly w tej

sprawie.

Artur Kondrat (Zast¢epca Burmistrza)

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, w imieniu Burmistrza Miasta Sanoka pragne przedtozy¢
projekt uchwaty w sprawie wystgpienia z wnioskiem dotyczacym zmiany granic miasta
Sanoka. § 1 projektu uchwaty, w zwigzku albo w konsekwencji podjetych trzech ostatnich
uchwatl przez Wysoka Rade bedzie mial brzmienie, tutaj odczytam "Po przeprowadzeniu
konsultacji z mieszkancami miasta Sanoka, postanawia si¢ wystapi¢ do Ministra Spraw
Wewngetrznych i Administracji za posrednictwem Wojewody Podkarpackiego z wnioskiem
dotyczacym zmiany granic miasta Sanoka polegajacej na wiaczeniu do dotychczasowego
obszaru miasta Sanoka obszaru sotectwa Bykowce z Gminy Sanok, pkt 2 obszaru sotectwa
Zabtotce z Gminy Sanok, pkt 3 czgséci obszaru sotectwa Trepcza z Gminy Sanok". Tak jak
wczesniej juz tez mowitam, przedmiotowa uchwatla jest niezb¢dna do tego, aby Pan Burmistrz
mogl ztozy¢, wystapi¢ z wnioskiem dotyczacym zmiany granic miasta Sanoka, czyli wykonaé
tak naprawde trzy poprzednie podjete przez Wysoka Rad¢ uchwaty.

Komisja Finansowo — Gospodarcza pozytywnie zaopiniowata projekt przedmiotowej uchwaty.
Komisja Infrastruktury Miejskiej pozytywnie zaopiniowata projekt przedmiotowej uchwaty.

Komisja Ochrony Srodowiska i Porzadku publicznego pozytywnie zaopiniowala projekt
przedmiotowej uchwaty.

Prowadzacy posiedzenie Pan Andrzej Romaniak otworzyt dyskusje w tym punkcie.

Ryszard Karaczkowski (Radny)

Panie Przewodniczacy, Panowie Burmistrzowie, ja nie zabieratem glosu, ale przystuchiwatem
si¢ 1 w zasadzie, jakby tak na spokojnie, patrzac na to, co si¢ tu dziato na sesji, mozna by
powiedzie¢, ze z punktu widzenia kazdego radnego, ktory zabieral glos, kazdy radny miat
gdzie$ tam jaka$ swoja racje, prawda, oceniamy to indywidualnie. Natomiast prosze Panstwa
nie zadaliSmy sobie jednego pytania, kto zgotowat taki los gminom, ktére podejmuja si¢
zadania poszerzenia granic? No nasze kochane ustawodawstwo wyzej. Bo ja tylko zadaje
Panstwu takie pytanie, jezeli bySmy mieli inng formule demokracji 1 referendum bytoby
obowigzkowe 1 bylto tajne bardzo ciekawe wtedy mielibySmy wyniki 1 pewno bysSmy byli
wszyscy zaskoczeni tymi wynikami. Ta formuta, ktora w tej chwili obowigzuje z gory w takich
przypadkach przesuwa na stracone pozycje tych, ktorzy wystepujac z takim wnioskiem i co
by$Smy tutaj nie mowili, to w malym sotectwie zebraé si¢ na odwagg, zeby upubliczni¢ swdj
glos 1 wrzuci¢ go do urny, gdzie wyniki odczytuja wlodarze tych gmin jest naprawde bardzo
duzym wyzwaniem. Takze mieliSmy tutaj duzo emocji, ale nie méwimy o tych wlasnie
procedurach. Natomiast ustawodawca widzi to i tych procedur nie zmienia, bo one sg bardzo,
ale to bardzo spotecznie zte, po prostu doprowadzaja, to wtasnie te procedury przede wszystkim
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powoduja do takich a nie innych stanowisk, bo tak naprawde wtodarze ani w miescie, ani
W sotectwach nie maja pojecia, jak wygladatby wynik przy takiej procedurze. Dzigkuje.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzigkuje za ten glos i Pan Radny Babiak.

Roman Babiak (Radny)

Panie Ryszardzie, ja Panu tylko tyle na to odpowiem, ze kiedy przytaczono dzielnice Olchowce
do miasta, nikt nie pytat mieszkancoéw, czy chcg by¢, czy nie chca, bo takie byly czasy i mam
nadzieje¢, Panie Ryszardzie, ze nie o to chodzi. Dzigkuje.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzigkuje. Pan ad vocem i potem Pan Radny Stawek.

Ryszard Karaczkowski (Radny)

Panie Romanie, mnie chodzito tutaj o poszerzenie demokracji i chodzito mi o to, zeby kazdy
obywatel uczestniczacy w tym miat swobod¢ wypowiedzenia swojego zdania, a w matych
sotectwach i w matych miastach jak nasze przy takich przypadkach, jezeli jest glosowanie
jawne 1 si¢ trzeba podpisac, to nam odbiera swobode glosowania, tak to niestety jest.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzigkuje, prosze bardzo, Pan Radny Stawek Miklicz.

Stawomir Miklicz (Radny)

Panie Przewodniczacy, ja nie wiem, przyznam, ze w tej chwili sobie pamigcig nie siggam do
przepisow, ale zdaje si¢, ze sposob gtosowania i sposdb oddawania glosow to jest kompetencja
organu uchwatodawczego 1 tutaj Burmistrza. Burmistrz zaproponowat taki sposob gtosowania,
bo przy glosowaniu tajnym, to jest akurat prostsze to co przeprowadzamy, przy glosowaniu
tajnym musi Pan wykona¢ bardzo wiele jeszcze innych czynnosci zwigzanych z komisjami
wyborczymi itd., czy tez referendalnym. Tak Ze tutaj to wg mnie nie wiem, nie dam sobie za to
reki ucigé, ale akurat to my decydowalismy w formie uchwaty na wniosek Burmistrza w jaki
sposob przebiega glosowanie.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzigkuje. Jeszcze Pan Radny Drwigga Macie;.

Maciej Drwiega (Radny)

Kroéciutko, Szanowni Panstwo, tutaj chciatem si¢ zgodzi¢ z tym, co powiedzial Pan Ryszard
odnos$nie tych procedur, ze faktycznie tak jak to w tej chwili jest rozwigzane, to my odrzucamy
spoteczenstwa w ogole aktywnos$ci, jaki§ zachowan takich demokratycznych, bo proszg
Panstwa ten glos jest po nic, ten glos jest po nic. Z jednym, z czym si¢ nie zgodzg, tutaj Panie
Ryszardzie, ze Pan nie docenia chyba odwagi i niezaleznosci mieszkancow wiosek, bo tak
jakby to odebratem, Ze oni obawiaja, moze byliby wlasnie za, ale to gdzie$ tam bedzie czytane
w gminach, a jak dzisiaj si¢ przekonaliSmy na sesji, jest to sprawdzane, listy, kto jak gtosowat,
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prawda itd., ale Pan nie docenia tego, ze ludzie si¢ tego nie obawiajg. To nie jest tak, ze wszyscy
w jakie$ wiosce typu Bykowce czy Zablotce sg uzaleznieni od wlodarzy gmin i beda sie
zastanawiac, jak to begdzie odebrane itd. Natomiast zaprzeczeniem demokracji, zgadzam si¢,
jest w tej chwili catkowitym, bo i nawet ta moja decyzja, ktorg tutaj jakby, ktora stata u podstaw
takiego a innego glosowania z tym jest takze zwigzana, bo ja bym nie chcial kiedy$
W przysztosci, nie wiem, by¢ przejmowanym wbrew jakby np. naszym opiniom mieszkancom
Sanoka przez jakis osrodek, ktory chciatby stworzy¢ co$ tam nie wiem na ksztatt jakis kilku
miast itd. 1 tez bym to thumaczyt rozwojem, prawda, tym, ze bedzie lepiej, ze si¢ przekonamy
za kilka lat itd. Demokracja na tym polega, moze ten gtos si¢ nie podobac, on nie zawsze moze
by¢, nie wiem, merytoryczny itd., ale powinno si¢ mie¢ prawo do wypowiedzenia si¢, a tutaj
ludzie si¢ wypowiadaja i tak naprawde jest to wrzucane w kosz, nikt tego pdzniej nie bierze
pod uwage bo decyzja i tak bedzie polityczna, wiemy doskonale, bo juz dwukrotnie to
przechodziliSmy i teraz tez tak bedzie. Podejrzewam, Ze teraz zaczng si¢ jeszcze wyscigi,
chociaz mam nadziej¢, Ze sytuacja wojenna bedzie troszeczke tutaj jakby tonowac to wszystko,
kto gdzie$§ tam dotrze do ministrow, do postow, prawda, i gdzie§ tam wyzej 1 bedzie dalej
jeszcze przekonywal, prawda, ze to warto, albo nie warto. Dziekuje.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzigkuje. Tak..

Ryszard Karaczkowski (Radny)

To znaczy mozemy dyskutowaé¢ Panie Macku, bardzo dtugo, ale te procedury pozwalaja tez
glosowa¢ niepelnoletnim, dzieciom w pierwszych klasach i drugich szkoét podstawowych. Ja
nie chce tutaj mowic glosno, ale prosze, pewne dotarty do Pana tez r6zne informacje, jak to si¢
odbywato w niektorych sotectwach, w zwigzku z tym ta demokracja, no przy tym akurat, w tej
sprawie poszerzenia granic, no troch¢ ma si¢ nijak. Dzigkuje.

Nie byto wigcej chetnych do zabrania gltosu, w zwigzku z tym prowadzacy posiedzenie Pan
Andrzej Romaniak zamknat dyskusje w tym punkcie 1 poddat projekt uchwaty pod glosowanie.

Za przyjeciem Uchwaty Nr LVI11/523/22 glosowato 14 radnych, 1 radny byt przeciw, 3 radnych
wstrzymato si¢ od glosu. Uchwala zostala podjeta.
Lista imiennego glosowania stanowi zalqcznik do protokotu.

Ad.27.
Sprawozdanie z dzialalnosci Strazy Miejskiej za 2021 rok.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)

Szanowni Panstwo, jest tu z nami Pan Komendant Strazy Miejskiej w Sanoku Marek Przystasz,
to sprawozdanie z dziatalno$ci Strazy Miejskiej wszyscy Panstwo otrzymaliscie, bylo ono
obszernie omawiane na Komisji Ochrony Srodowiska i Porzadku Publicznego, wiec mysle, ze
wzorem lat ubieglych nie bedziemy chyba tutaj wymagaé od Pana Komendanta, zeby nam to
sprawozdanie tutaj przedstawial. Natomiast jesli sa jakie§ Panstwa watpliwosci, pytania,
niejasnosci to Pan Komendant jest teraz do dyspozycji i1 prosze bardzo o wykorzystanie jego
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obecnosci, zadanie ewentualnych pytan. Przypomng, ze to sprawozdanie jest tez dostepne na
BIP-ie. Widzg, ze nie ma pytan, wiec mysle, ze dzigkuje bardzo, Panu Komendantowi
I zyczymy... Pan Komendant jeszcze chce zabra¢ glos? To, prosze bardzo.

Marek Przystasz (Komendant Strazy Miejskiej w Sanoku)

Panie Przewodniczacy, Szanowna Rado, Panowie Burmistrzowie, ja chcialem ze swojej strony
1 ze strony swoich funkcjonariuszy serdecznie podzigkowaé za pozytywne przyjecie tego
raportu i dzigkuje¢ tutaj wszystkim Radnym réwniez za owocng wspotprace w catym roku 2021.
Dzi¢kuje bardzo.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzigkujemy bardzo. Ja w imieniu Rady réwniez zycz¢ Panu Komendantowi wszelkiej
pomyslnosci, spokojnej pracy i wszystkiego dobrego. Dzigkuje bardzo.

Ad.28.
Zapytania i wolne wnioski.

Agnieszka Kornecka - Mitadis (Radna)

Panie Przewodniczacy, Panowie Burmistrzowie, Wysoka Rado, ja w zasadzie niec mam ani
wniosku, ani prosby, ja z tego miejsca chciatabym bardzo serdecznie podzigkowaé wladzom
Gminy wiejskiej Sanok w sprawie udzielenia pomocy charytatywnej na punkt MOSIR. A skad
taki pomyst - jako wolontariusz, chociaz nie jestem w Laczy Nas Sanok, ale tez w miar¢ moich
mozliwosci, jak wielu moich kolegéw, angazujemy si¢ w tym punkcie na MOSiR-ze i przy
wielkiej ofiarnosci wszystkich sanoczan, ktérzy naprawd¢ przynosza mnostwo rzeczy do tego
punktu, zauwazyliSmy, ze te zwlaszcza zywno$ciowe i sanitarne rzeczy szybciutko schodza.
W zwigzku z tym napisatam pismo do Pani Wojt Gminy wiejskiej Sanok z pro$ba o udzielenie
nam wsparcia takiego materialnego dla tego punktu, poniewaz oni maja nawigzany kontakt, nie
wiem, czy z sanoczankg, ale w kazdym razie z dziewczyng z naszego tutaj terenu, ktdra
organizuje takg pomoc na duzg skale z Francji. I mysle, Ze w tym momencie juz ten caty bus
tych daréw jest na MOSiR-ze 1 z tego miejsca chcialbym bardzo serdecznie podzigkowac
W imieniu wilasnym, jezeli kto§ z Panstwa si¢ przylacza, to tez bardzo milo, a ja bardzo
serdecznie dzigkuje.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)

Dzigkuje bardzo. Ja przypomne, ze te wnioski oczywiscie oprocz tego, ze Panstwo tu je
sformutujecie, prosz¢ na pismie do Biura i wtedy jest pewno$¢, ze Panstwo otrzymacie
odpowiedz na te wnioski. Prosz¢ bardzo, Pan Radny Stawomir Miklicz.

Stawomir Miklicz (Radny)

To ja oczywiscie si¢ przylaczam do tych podzieckowan tutaj, ktoére kolezanka radna
przedstawila, to w ogble wiecie Panstwo trzeba by byto wielu osobom dzigkowaé i wielu
instytucjom, wielu stowarzyszeniom, zaznaczam, ze tez nie jestem w Laczy Nas Sanok. Dlatego
ci¢zko czasami jest wymienia¢, bo naprawde tych ludzi jest zaangazowanych wiele, ja mam tez
takie relacje, jakby z dworca centralnego, poniewaz tam akurat moj syn chodzi jako
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wolontariusz to uwierzcie mi Panstwo, mamy zdecydowanie mniej probleméw i mniej takich
sytuacji trudnych niz te, ktore sa w tych duzych miastach, to naprawde jest zupehie inna skala,
ale chwata wszystkim tym, ktorzy si¢ wlaczaja w pomocy, czy to materialng, czy to fizyczna,
bo nie kazdy moze uczestniczyé osobiscie w jaki§ akcjach, ale wspiera materialnie, czy tez
darami to na pewno jest godne uznania. Natomiast mam dwa zapytania do Pana Burmistrza.
Pierwsze zapytanie, zwracam si¢ z prosbg o informacje, jakie zadania inwestycyjne sg
planowane do realizacji w ramach zadan wpisanych w strategig Polski Lad. Z informacji, ktore
do publicznej wiadomosci podat Pan Burmistrz mozemy si¢ dowiedzie¢, ze warto$¢ tych zadan
zlozonych przez miasto wynosi 107.000.000 zt. Prosz¢ o informacj¢, jakie to zadania
inwestycyjne planujemy realizowa¢ w ramach tego programu i jakie kwoty sa szacowane do
poszczeg6lnych zadan. Szanowni Panstwo, 107.000.000 zt to do$¢ duza kwota, mysle, ze warto
by bylo, zeby$my mieli wiedze, jakie to zadania inwestycyjne zostaty ztozone, zeby§my potem
nie byli zaskoczeni, tak jak juz nie chce wraca¢ do tej inwestycji, ktora budzi duze emocje u
Pana Burmistrza. W kazdym badz razie to jest pierwsza prosba, to rozumiem jako tam fiszki
projektéw, czy tez jakie§ pomysty, ale pewnie dobrze by bylo wiedzie¢, w ktorym kierunku
idziemy z tak duzymi inwestycjami. Drugie pytanie, zwracam si¢ z prosba o udzielenie
informacji na temat przeznaczenia srodkow budzetowych z rozdziatu 92605 zadania w zakresie
kultury fizycznej i1 sportu, wydatki biezace, dotacje dla klubéw sportowych 1.000.000 zi. Na
ten moment mamy informacj¢ o ogloszonym konkursie na zadania w zakresie tworzenia
warunkoéw sprzyjajacych rozwojowi sportu z budzetem w wysokosci 400.000 zt oraz
przyznanie dotacji na klub STS Sanok w wysokosci 400.000 zi. Prosze o informacj¢, w jaki
Sposob miasto planuje rozdysponowaé pozostatg w tej pozycji budzetowej kwote 200.000 zt.
Szanowni Panstwo, 1 trzecie juz nie na pisSmie tak do Burmistrza, na ostatniej sesji zwracalem
si¢ z prosba, Pan Burmistrz obiecat ten temat wyjasni¢, mysle, ze mieliSmy tutaj wspdlne
stanowisko co do walki z hejtem. Pan Burmistrz otrzymal ode mnie maile, ktére wysytatem do
redakcji, na prosbg¢ Pana Burmistrza te maile przestatem i Pan Burmistrz obiecal, ze dowie sig,
kto jest autorem tych tekstow 1 tej informacji mi nie przekazal. Panie Burmistrzu, chciatem si¢
Pana zapyta¢, czy wyjasnit Pan ta kwesti¢ 1 czy w ramach tej wspdlnej naszej mysle walki
Z hejtem, bo tez jestem jakby zagorzalym przeciwnikiem tego, pomogl Pan mi ta zagadke
rozwiktac, kto jest gtdbwna hejterkg Sanoka. Dzigkuje.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzigkuje. Pan Burmistrz od razu chcial si¢ odnies¢ do pytan? Tak to moze tak zrobmy, jezeli
Pan Burmistrz chce ustnie.

Tomasz Matuszewski (Burmistrz Miasta)

Jezeli mozna to Panie Przewodniczacy od razu zeby mi nie wypadto, to pytanie troszeczke tak
teraz bylo odbiciem piteczki. Powiem tak, nie sprawdzilem tego maila, tej informacji ze
wzgledu na sytuacje, jaka w ostatnim miesigcu panowata i w ogole nie skupitem swoich sit na
to, aby sprawa si¢ zaja¢, ale sprawdze z tym, ze chciatbym, zeby Pan nie odbijat piteczki, zeby
jak méwit o tym, kto jest gtowng hejterkag w Sanoku. Ja to zadam pytanie Panu, bo Pan méwit
0 tym, ze to glowna hejterka, chcialem dowiedzie¢ sig, kto jest ta gtdéwna hejterka i ja to Panu
pytanie zadatem, to jest, jesli chodzi o t¢ kwestig. Jesli chodzi o kwestie dotyczaca...
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Stawomir Miklicz (Radny)
Panie Przewodniczacy, przepraszam Panie Burmistrzu, ja tylko jedno zdanie....

Tomasz Matuszewski (Burmistrz Miasta)
Nie skonczytem jeszcze Panie Radny...

Stawomir Miklicz (Radny)
Dobrze to ja poczekam.

Tomasz Matuszewski (Burmistrz Miasta)

Dobrze, dzigkuje. I dwie kwestie dotyczace tych wnioskéw o dofinansowanie z Rzagdowego
Funduszu Polski Lad, program strategiczny, mam te wnioski, te fiszki mam przed soba i moge
Panu je dzisiaj przedstawié. Nie wiem, czy one muszg by¢ w formie pisemnej, czy moge dzisiaj
Panstwu powiedzie¢ o nich, jak to Panstwo widza, jesli chodzi o wnioski o dofinansowanie.
Oczywiscie wszystkie zostaty zlozone, teraz czekamy na weryfikacje w ramach Polskiego Ladu
z Rzadowego Funduszu Polski Lad, program inwestycji strategicznych. Jesli chodzi o jedna
z pierwszych inwestycji, to byla budowa sieci kanalizacji sanitarnej, wodociggowej
i kanalizacji deszczowej przy ulicy Ustrzyckiej i ulicy Kawczynskiego w Sanoku, wartos$¢ tego
projektu jest na 5.000.000 zt. Kolejny wniosek dotyczacy 30.000.000 zi, limit do
30.0000.000 zt to jest inwestycja dotyczaca naszej edukacji, czyli budowa i modernizacja
infrastruktury edukacyjnej w budynkach Szkoty Podstawowej nr 2 i Szkoty Podstawowej nr 8
w Sanoku. Kolejne wnioski w ramach tego programu dla gmin z popegeerowskich terenéw,
przebudowa Ztobka Samorzadowego nr 2 w Sanoku, to jest limit dofinansowania do
2.000.000 zt. Oczywiscie tutaj mamy ta kalkulacje procentowego wktadu na poszczegodlne
inwestycje mniej wigcej od 15% do 2% wktadu. Kolejny duzy projekt dotyczacy infrastruktury
drogowej to jest modernizacja infrastruktury drogowej poprzez rozbudowe ulicy Kalinowej,
Dworskiej 1 Granicznej w Sanoku, o ktorg tutaj wnioskowali mocno radni, tez wiemy, jaki ma
wplyw przebudowa tej drogi na planowang inwestycje, ale takze na atrakcyjnosci terenow
1 5.000.000 zt wniosek z dofinansowaniem, wktadem wtasnym 5%. I najwigkszy ten wniosek,
ktory mozna powiedzie¢ w 70% buduje nasza tg ilos¢ 1 kwote wnioskéw dotyczacych powyzej
100.000.000 zt to jest wniosek dotyczacy infrastruktury sportowej na terenie Miejskiego
Osrodku Sportu i Rekreacji i mamy tutaj zaplanowane takie dziatania, ktore zwigzane sa
z zadaszeniem toru lodowego okoto 15000 m?, przebudowa o$wietlenia lodowiska wraz
Z montazem nowych opraw LED, cala instalacja odgromowa, dostawa maszyn do pielggnacji
tafli lodowej, tutaj wnioskujemy o dwie rolby i przebudowa systemu chtodzenia Areny oraz
toru lodowego, tacznie te inwestycje, bo one sg tutaj dosy¢ mocno rozpisane, ale ich wykonanie
bedziecie naprawde kosztochtonne, te inwestycje na MOSiR-ze wynosza facznie 65.000.000 zt.
To jest przewidywana ich warto$¢, przepraszam 70.000.000 zt, a 65.000.000 zt to jest
wnioskowana kwota dofinansowania, 10% wktadu na inwestycje. Tak jak juz wspomniatlem
W jednym z postow powyzej 100.000.000 zt ta kwote, ktora zostala tutaj przedstawiona mamy
ujeta w tych wnioskach, oczekujemy oczywiscie na weryfikacj¢. Z tego co posiadamy, jakie
informacje do nas docieraja, to wiemy o tym, ze ilo§¢ srodkow, o ktdre wnioskuja samorzady
jest tak duza, ze trzeba to prawdopodobnie podzieli¢ przez 3 i wtedy mozemy gdzie$ na takiej
bazie srodkéw wnioskowac 1 wierzy¢ w to, ze te wnioski zostang zrealizowane. To tak pokrotce.
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Mialem si¢ odnosi¢ do tych wszystkich wypowiedzi radnych w ramach tego poszerzenia,
mys$lalem, ze zostanie mi jeszcze udzielony ten glos, poniewaz no nie uzyskalem tej
odpowiedzi, o ktorg prositem, prositem tez o krotkg odpowiedz, ona trwata przez 3 osoby
prawie pot godziny, bo specjalnie wiaczytem sobie tutaj czas i jak prositem o odpowiedz, tak
bytam, nie, nie bylam to jednak niektdrzy wyptyneli na szerokie morze i dlatego juz si¢ nie
bede odnosit, tylko szkoda mi, ze méwimy o niskiej frekwencji, sami jak to niektorzy
powiedzieli, nie bierzemy udziatu w gltosowaniu. A tylko odnios¢ si¢ do tego, ze nie mozna
mowic tak, do radnego Macieja Drwiegi, ze nie mozna moéwic o tym gtosno, ze listy sg przez
kogo$ sprawdzane. No ja nie sprawdzalem zadnych list, komisja moze sprawdza¢. Pan
powiedzial, ze sa sprawdzane i tutaj boi si¢ Pan tego, ze tak wszedzie sg sprawdzane. Tak ze,
ja tylko zadatem pytania, Pan na nie odpowiedzial. Dzigkuje bardzo.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzigkuje. Pan jeszcze uzupetienie Pan Radny Stawek.

Stawomir Miklicz (Radny)

Tak, ja tylko jedno zdanie tutaj do pierwszej czesci. Oczywiscie odpowiedz na pytanie to na
pisSmie uzyskam, takiej odpowiedzi oczekiwalem, dlatego tez na piSmie zlozylem. Co do
sprawdzenia gtosowania to byto glosowanie jawne, wigc to nie jest pewnie zadng tajemnicg, bo
kazdy si¢ podpisuje i tyle. Natomiast co do tej pierwszej czgsci Panie Burmistrzu, ja nie odbijam
absolutnie zadnej piteczki, wszyscy rozmawialiSmy tutaj na ostatniej sesji i to Pan zapytal, czy
wiem, kto to jest ta pierwsza hejterka Sanoka, ja Panu powiedziatem, ze to jedna z Pana
pracownic, najprawdopodobniej jedna z Pana pracownic, dlatego, ze to artykuty w Tygodniku
byty, wigc Tygodnik Sanocki jako element jednej jednostki razem z Biblioteka Publiczng
podlega Panu, wiec dlatego goraco licze¢ tutaj na Panska pomoc i1 Pan si¢ zobligowat, Ze Pan si¢
dowie, dlatego czekam. Czy Pan bedzie uwazal, Ze to jest pierwsza hejterka Sanoka, czy nie,
tego nie wiem, ja tak uwazam po artykutach, gdzie zadatem pytania Pani Redaktor Naczelne;,
kto jest autorem i nie uzyskatem odpowiedzi, dlatego prositem Pana Burmistrza o pomoc w tej
kwestii i dlatego przestatem mailem do Pana moja korespondencje z Panig Redaktor Naczelng.
I liczg na to, ze stowa w tej kwestii Pan dotrzyma 1 dowie si¢ Pan, kto jest autorem tych dwoch
tekstow, ktorych w mailach do Pana pisalem 1 tej informacji mi Pan udzieli. Dzigkuje.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzigkuje. Pan Radny Kornecki, prosz¢ bardzo.

Adam Kornecki (Radny)

Dzigkuje. Ja chciatem do Pana Burmistrza zaapelowa¢, bo mam takie glosy od mieszkancowi
i od przedstawicieli Rady Dzielnicy Dgbrowka o destrukt, ktory Pan mieszkancom obiecat
ibyly to ulica Wankowicza, Zeromskiego, ulica Skotozdro i cze$¢ ulicy Szczudliki.
Mieszkancy mnie pytaja, kiedy ich stan nawierzchni drog si¢ poprawi, to jest jeden wniosek.
A druga sprawa, pewnie te wydarzenia, o ktorych $wiat teraz mowi, sprawity, Zze coraz wigcej
mieszkancoOw pyta si¢ mnie o strzelnicg¢ w Sanoku, jak Pan widzi tg sprawe, bo kiedys to byly
takie przymiarki, srodowiska sportowe i mundurowe na to oczekuja i jest rzadowy program na
to, moze warto by byto, moze nawet i z powiatem, jaki$ taki teren co$§ w tym wzgledzie po
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prostu zrobi¢, zeby to bylo. A ostatnio jest zapowiedz, ze to w szkotach strzelanie ruszy, zeby
przysposobienie obronne byto, takze szkoty tez by byty zainteresowane obiektem. I trzecia
sprawa, obserwuje powstawanie tego tacznika do obwodnicy, jest sucho teraz, tam jak
cigzarowki przejada to kieby tego pytu cementowego jest, troche by pasowato, zeby oni czyms$
to skrapiali woda, zeby to si¢ tak nie unosilo, jak cigzarowka przejedzie to jedna wielka mgta
si¢ ciggnie.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzi¢kuje, prosze bardzo, teraz od razu chcial Pan Burmistrz.

Tomasz Matuszewski (Burmistrz Miasta)

Jezeli mozna to od razu bysSmy odpowiedzieli na te pytania, na ktére mozemy. Jesli chodzi
0 strzelnicg to z tego co wiemy, jest to program na razie dla powiatéw, ale rozmawiam ze
Starosta, my tez szukamy jakis terenéw w miescie do tego, aby mozna taka strzelnice ulokowac,
tylko wiemy o tym, ze potrzebujemy przynajmniej 2 ha takiego paska przynajmniej dtugiego
na okoto 200 m, wtedy strzelnica bylaby juz bardziej profesjonalng i mogliby z niej korzystac¢
nie tylko uczniowie, tutaj, o ktorych mowimy w szkotach, ale tez przede wszystkim zotnierze
WOT-u, czy innych jednostek wojskowych, czy policji nawet. Chcieliby$Smy jej lokalizacje
zrealizowaé wlasnie przy obwodnicy, gdzie jest niezamieszkany teren, ale tez na tyle glosno,
zeby tych odglosow i strzatow nie byto zbyt duzo, bo dzi$ niektorzy si¢ budzili ze wzgledu na
jakie$ incydenty, ktore miaty miejsce i pobudzili si¢ rano i jakie$ tam zwigzane byly z tym
akcje, to jest jedna sprawa. Destrukt tak, my destrukt w tej chwili zlokalizowali na SPGK,
poniewaz mamy tych zapotrzebowan w roznych dzielnicach i jak tylko bedzie pogoda taka,
ktora umozliwi, bo teraz wiemy, ze znowu ta temperatura spadnie, wolimy ten destrukt
wywozi¢ w wyzszej temperaturze ze wzgledu na to, ze pozniej ta konsystencja jest lepsza, przy
utwardzeniu powoduje to zlepianie si¢ tych czasteczek smoty i ta droga jest bardziej stabilna,
dlatego teraz przeczekamy przede wszystkim na tg temperatur¢ i to ochtodzenie w tym
tygodniu, bo ma by¢ koncem tygodnia dosy¢ zimno 1 w nastepnym tygodniu juz temperatura
wzrosnie powyzej 10 stopni bedziemy rozwozi¢ na te poszczegdlne ulice.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzigkuje, prosze¢ bardzo, Pan Radny Kozak.

Grzegorz Kozak (Wiceprzewodniczacy Rady Miasta)

Dzigkuje. Panie Burmistrzu, ja mam prosbe o taki wiosenny przeglad droég migdzy innymi tez
na Olchowcach, mnéstwo dziur powypadato tam. W tym momencie chcialem powiedzie¢
0 ulicy Kmicica, Wyspianskiego 1 Batorego, tam na Batorego jest kwestia uzupetnienia asfaltu
po, ze tak powiem, wpieciach kanalizacyjnych. I druga sprawa to jest sprawa Potoku
Olchowieckiego, my$Smy jako Rada Dzielnicy tutaj wystgpowali do Panstwowego
Przedsigbiorstwa Gospodarki Wodnej, do Wéd Polskich i obiecano nam, Ze ten potok zostanie
uregulowany, bo w tym momencie to jest jedne niekonczace si¢ rozlewisko, a co najgorsze, ze
ten potok, ze tak powiem, juz jedno z rozlewisk idzie w kierunku, tam jest bodajze
przepompownia sciekow i to tam bedzie podmywato ta $ciang uformowang z ziemi, tak ze moze
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Urzad Miasta moze ma wigksza moc sprawcza, zeby juz sfinalizowac to udroznienie tego
potoku. Dzigkuje bardzo.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzigkuje, prosze¢ bardzo, Pani Radna Kot.

Wanda Kot (Radna)

Mam dwie prosby, pierwsza prosba to taka, zeby przypilnowa¢ tematu osuwiska przy ulicy
Kosciuszki, zeby nie bylo zadnych przeszkod w realizacji tego zadania, poniewaz wszyscy
mieszkancy 1 lokatorzy z bloku Kos$ciuszki 34 od czerwca ubieglego roku no po prostu
meczymy si¢ z tym tematem i parkujemy, gdzie jest to tylko mozliwe. Drugi temat to
mieszkancy dzielnicy Srodmiescie pytaja mnie kolejny raz, ja rowniez kolejny raz pytam na
sesji, w ubieglym roku padly obietnice, ze bedzie wymieniony wodociag wzdhuz ulicy
Kosciuszki, Rymanowskiej 1 budowa wodociagu przy ulicy Stowackiego i1 chcialabym uzyskac
informacje, w ktorym miesigcu rozpoczng si¢ prace. Korzystajac z okazji chciatam wszystkim
0sobom obecnym na tej sali i Radnym z Klubu Prawo i Sprawiedliwos¢, bo tu wymieniane byty
kluby, wiec jest okazja, zeby podzigkowal za zaangazowanie w udzielaniu réznej formie
pomocy uchodZcom. Dzigkuje.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzigkuje, prosze¢ bardzo, Pan Radny Roman Babiak.

Roman Babiak (Radny)

Dzigkuje Panie Przewodniczacy. Ja tylko do Pana Stawka Miklicza, Panie Stawku, to o czym
Pan mowi¢ to na pewno zrobity myszki, myszki mys$le maja to do siebie, ze lubig gryz¢ po
drodze wszystko co spotkaja, a szczegdlnie jednak myszka. Dzigkuj¢ bardzo.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzigkuje 1 Pani Radna Beata.

Beata Wrobel (Radna)

Dzigkuje bardzo Panie Przewodniczacy. Ja mam taka prosb¢ do Panow Burmistrzow, zeby
dokona¢ wiosennego przegladu progéow zwalniajacych, ktére sa zamontowane w ciggu drog
miejskich, poniewaz po okresie zimowym czg$¢ elementdw znajduje si¢ na poboczach
I W rowach przydroznych. Ja sktadam tez taki pisemny wniosek. Dzigkuje.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzigkuje 1 Pan Radny Maciej Drwiega.

Maciej Drwig¢ga (Radny)

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo, Panie Burmistrzu, mamy wolne wnioski, niby Pan
Burmistrz miaty si¢ juz nie odnosi¢, niby si¢ nie odnosi, ale dalej po nazwisku, tak nie konczac.
Panie Burmistrzu, ja si¢ tutaj wielkoduszno$cia jakby wykaze i juz nie nawigzuje do tego,
szkoda po prostu czasu. Odno$nie tego, co tutaj mowi radny Slawomir Miklicz, tutaj
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sprawdzenie tego jest jakby proste, bo zeby technicznie powiedzie¢ o co chodzi, jest ktopot
Z uzyskaniem informacji kto jest autorem okreslonych wpiséw czy artykutdéw, jezeli tak to
mozna nazwac, w naszej miejskiej gazecie, na ktéra przeznaczamy sporo $rodkow, Tygodniku
Sanockim. Wiec Panie Burmistrzu podpowiadam, Pan jest szefem Pana dyrektora Puchaly,
moze Pan zapyta¢ Pana dyrektora Puchaty, Pan dyrektor Puchata zapyta Pani Redaktor
Naczelnej, a Pani Redaktor Naczelna odpowie kto jest autorem. Od razu mowi¢ nie
przyjmujemy informacje¢, ze autor zbiorowy prawda, bo to jest ucieczka od tego, i wtedy Pan
Puchata poinformuje Pana, Pan nas na nastgpnej sesji, sprawe¢ mamy rozwigzang, nad czym my
tutaj debatujemy, zeby nie W prywatnej gazecie, tylko w gazecie, no powiedzmy,
samorzadowej, czyli publicznej nie mozna byto uzyska¢ takiej prostej informacji, kto jest
autorem danego wpisu, czy artykutu, to jest zadziwiajace. Prosze Panstwa i do tego, co jakby
czego dotyczy ten punkt, trzy wnioski, cztery wtasciwie chyba. Po pierwsze, Panie Burmistrzu,
zgloszenie dotyczace zamontowania ekranow akustycznych, czyli tych dzwigkochtonnych przy
budowie lacznika od obwodnicy do ronda Beksinskiego. Do mnie dotarl wniosek od
mieszkancow ulicy Polnej, ktorzy skarza si¢, ze w tej chwili sg narazeni 1 obawiajg sie, jak to
bedzie w przysztosci, méwia, ze tam nie ma jakby zgloszenia od drugiej strony, od ulicy
Szczudliki, wigc wyglada, ze byloby to troche tansze. Prosz¢ to rozezna¢ jakos, czy jest taka
mozliwo$¢, czy inwestor mysli tam o takim zabezpieczeniu, bo, zeby pozniej nie zostata
zakonczona inwestycja i trudno bedzie do tego wroci¢. Druga rzecz, zbliza si¢ okres
projektowania arkuszy organizacyjnych na nowy rok szkolny. Ponawiam w zwigzku z tym
prosbe, wniosek, mdj tutaj w tym przypadku, ale za tym tez komisja o§wiaty w pewnym
momencie stala, kiedy taki wniosek przygotowaliSmy, o jakby wyrazenie zgody, danie takiego
zielonego $wiatta dyrektorom szkot na zatrudnienie psychologéw w naszych szkotach
podstawowych na podstawie umoéw o pracg. Nie bede tego po raz kolejny uzasadnial, bo
argumentow jest mnostwo, teraz doszta tylko jeszcze kwestia pojawienia si¢ dzieci z Ukrainy,
ktore jak styszymy w liczbie 80 sa w naszych szkotach i to tez bedzie powodowac¢ okreslone
problemy, bo te dzieciaki przyjechaly do nas z duzymi przezyciami. Trzecia rzecz, co
z wnioskiem o zamontowanie lustra na ulicy Zwirki i Wigury naprzeciw wyjazdu z Centrum
Symulacji Medycznej naszej sanockiej uczelni, taki wniosek zgtaszatem juz jaki$§ czas temu
i tam faktycznie ten wyjazd jest niebezpieczny, bo tam wzdluz ulicy parkujg samochody
i widocznos¢ jest ograniczona i moze nie dojdzie do jakiegos wielkiego wypadku, ale sthuczki
moga si¢ tam pojawié. | ostatnia czwarta rzecz, wniosek Kota Terenowego Zwigzku Sybirakéw
w Sanoku o godne uhonorowanie w postaci znalezienia jakiej$ ulicy w Sanoku, badZ innego
sposobu na uhonorowanie tego zwiazku. Wiem, ze to do Panéw Burmistrzow juz dotarto, ja to
ponawiam, no powinni§my si¢ tym zaja¢, nawet w tej chwili wracajg te sprawy zwigzane
Z sybirakami, z przesiedleniami, nawet styszmy w ramach wojny co si¢ dzieje, wigc naprawde
te osoby tego wartuja, zastuguja na to 1 powinnisSmy to zrobi¢ jak najszybciej. Dziekuje bardzo.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzigkuje. Pan Radny Osika si¢ zglaszal, prosze bardzo.

Jakub Osika (Radny)
Dzigkuje Panie Przewodniczacy, ja tylko tak uzupehiajac. Jest prawo prasowe i Tygodnik
Sanocki rowniez podlega temu prawu 1 tam jest bardzo prosta struktura odpowiedzialnosci,
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jezeli jest nawet tekst pisany jako tekst zbiorczy, moze tak by¢, to faktycznie bierze za niego
odpowiedzialno$¢ w pelni Redaktor Naczelny, w ogole Redaktor Naczelny bierze
odpowiedzialno$¢ za wszystkie artykuty i wszystkie tresci, ktore pojawiaja si¢ w danym
czasopismie, wigc jezeli tutaj jest pytanie, kto jest naczelng hejterka, jezeli nie mozna ustali¢
naczelnej hejterki, to niestety Pani Redaktor Naczelna wezmie na siebie tg tatkg. Natomiast nad
Redaktorem Naczelnym jest wydawca, wiec tutaj wydawca o ile dobrze pamigtam, jezeli nic
si¢ nie zmienito, a na pewno chyba nie, to wydawca jest Biblioteka Publiczna i Redaktor
Naczelna ma obowigzek sprawozdania si¢ przed wydawca, a poniewaz Pan jest organem nad
tymi wszystkimi rzeczami, to tylko Panu podpowiadam, bo w tej chwili Pan przed chwilg
deklarowat, ze Pan to wyjasni, a w tej chwili moéwi Pan przestanmy, wigc tylko mowie, ze sa
bardzo proste narzedzia, ktére naprawde¢ jednym niemalze posunigciem mozna takg rzecz
wyjasni¢. Dzigkuje, to tylko tak a propo pomocy w wyjasnieniu i w tym wtasnie apelu o walke
z hejtem. Dzickuje.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzigkuje, prosz¢ bardzo, Pan Burmistrza.

Tomasz Matuszewski (Burmistrz Miasta)

Panie Przewodniczacy, ja od razu bym si¢ odniost do tej kwestii. To jest wlasnie to co
powiedziat Pan Jakub Osika, ja nie rozumiem jednej rzeczy, no Panowie, ja rozumiem mojg
che¢ tez pomocy, ale sg instytucje, sg jednostki pod ktére podlega Tygodnik, wystarczy, Panie
Przewodniczacy, naprawde zaprosi¢, Pan jest jako przewodniczacy komisji o§wiaty, zaprasza
Pan dyrektora Biblioteki i Pan z nim rozmawia na temat pracownika. Ja o tym dowiaduje si¢
w jakims$ pdozniejszym okresie, naprawdg nie wiem, albo Panowie pomylili kadencjg, bo ja w tej
kadencji nie mam wptywu na to, jak wyglada sytuacja w Tygodniku i staram si¢ nie naciskac,
ani nie wywiera¢ zadnego wplywu na redaktorow, ktérzy tam pracuja, bo wiem o tym, ze to
jest instytucja podlegta, czy obszar podlegly pod Pana dyrektora Puchate. Dla mnie gazeta, czy
to jest, nie wiem, prywatna czy samorzadowa, powinna si¢ wlasnie gdzie§ opiera¢ na tym
prawie, ktory jest zwigzany z przejrzystoscig, jezeli taka jest sytuacja, o ktorej wspomniat tez
Jakub, ja postaram si¢, na pewno zadzwoni¢ do Pana Dyrektora, zeby si¢ tg sprawg zajal, ale
prositbym bardzo, zeby Pan Przewodniczacy tez wziagt to na komisj¢, bo my nie mamy za
przeproszeniem na to czasu, zeby takimi sprawami si¢ zajmowac. Dzigkuje bardzo.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzigkuje, proszg bardzo, Pan Drwiega.

Maciej Drwiega (Radny)

Ad vocem Panie Burmistrzu, bo Pan oczywiscie, jak zwykle nie ma czasu, tez nie mam czasu
na takie rzeczy, czy Pan mysli, ze ja bym Panu glowe zawracat, gdybym ja wczes$niej o to nie
zapytal, po prostu nie dostalem informacji, dostaje informacje, odpowiedzi wymijajace
I robigce tez z nas po prostu idiot¢ mowiac wprost. Ja tutaj do Pana si¢ zwracam, ze Panu nie
bedzie mozna odpowiedzie¢, ze nie wiadomo kto napisat ten artykutu tak, no bo wtedy, bo to
beda obraza¢ jakby Pana, nas Radnych juz tu obrazaja, czyli mamy takie odpowiedzi
wymijajace, nie wiadomo, tak naprawde spadty 4 takie wpisy z nieba, nie ma autora 1 zostato
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to zamieszczone na portalu naszej lokalnej gazety. Przeciez ja bym nie zwracat si¢ do Pana
0 wsparcie, gdybym nie przeszedt tej drogi wczesniej, po prostu nie uzyskalem informacji,
dostaje informacje, ktore zaprzeczaja podstawowe;j inteligencji.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzi¢kuje. Pan Radny Stawek.

Stawomir Miklicz (Radny)

Ja Panie Burmistrzu, chcialem powiedzie¢ doktadnie to samo co radny Drwiega, tez si¢
zwracatem i Pan tg korespondencj¢ nawet dostal ode mnie z Panig Redaktor Naczelna, dlatego
tez zwrécitem si¢ z prosba o pomoc, bo nie udato mi si¢ uzyskaé, z Panem Dyrektorem
rozmawiatem telefonicznie dwukrotnie i nie uzyskatem tej informacji, dlatego zwracam si¢ do
szefa wszystkich szefow, no i tyle no.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzigkuje Szanowni Pafistwo. Czy Pan jeszcze Burmistrz chceiat co$ nie, dobrze, a Pan Radny
Ryszard.

Ryszard Karaczkowski (Radny)

Ja tylko apel jeszcze, bo juz tu kolega i kolezanka uprzedzili o ten przeglad drog i miatem
W ogoble zapytaé, czy juz jest dzien, w ktérym Panowie planujecie wyjazd na drogi i tatanie
dziur, bo jest niebezpiecznie, a szczegdlnie jest niebezpiecznie, bo ruszajg rowerzysci i
motocyklisci i te ubytki na drogach, jest taki ubytek na Cegielnianej, na Kiczury, i Sadowa, no
moze samochodowi krzywdy nie wyrzadzi, ale rowerzysta, ktory poczul powiew wiosny,
zjezdzajacy z goéry moze po prostu mie¢ bardzo duze problem.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzigkuje. Pan Burmistrz jeszcze tak.

Tomasz Matuszewski (Burmistrz Miasta)

Tak odniosg si¢ do tych drog i do tego destruktu, o ktorym tez wspomniatem, jeszcze jak wiemy
ta weryfikacje bedziemy realizowaé do $wiat, takie podjeliSmy dziatania ze wzgledu na to, ze
otoczarnie jeszcze nie produkuja tej masy bitumicznej i nie jesteSmy w stanie dzisiaj
zweryfikowac ilo$ci jaka bedziemy zamawiac. Ja powiem jedna rzecz i tutaj Panstwu tez daje¢
to do myslenia, koszty wzrosty jesli chodzi o asfalt bardzo, to jest o 100% mozna powiedzie¢
przy niektérych inwestycjach 1 dzisiaj koszty infrastruktury drogowej, nawet tych projektow,
ktore bedziemy realizowaé, na pewno beda musialy by¢ wsparte jakim§ dodatkowym
dofinansowaniem, dlatego tez szukamy rdéznego rodzaju rozwigzah 1 jezeli jakiekolwiek
zamoOwienia bedg na mase bitumiczna, to chciatbym, zeby one byty w wigkszym obszarze, zeby
uzyskac ta jak najlepsza ceng¢. Dzigkuje.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)

Dzigkuje bardzo. Ja na zakonczenie chcialem Panstwu jeszcze przypomnie¢ o o§wiadczeniach
majatkowych do konca kwietnia. I w zwiazku z tym, ze zblizaja si¢ Swieta Zmartwychwstania
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Panskiego, chciatem wszystkim Panstwu zyczyé przede wszystkim spokojnych Swiat Wielkiej
Nocy, wszystkiego dobrego i duzo spokoju. Dzigkuje bardzo i zamykam...

Tomasz Matuszewski (Burmistrz Miasta)

Panie Przewodniczacej, jezeli mogg to ja rowniez chcialbym zlozy¢ Panstwu wszystkiego
dobrego na te Swigta Wielkanocne. Zapraszam jeszcze rowniez, ogdlne takie po$wiccenie
pokarmow bedziemy chcieli tutaj zrealizowa¢ w Wielka Sobote, na Rynek Sanocki o godzinie
12, wszystkie parafie sg poinformowane, z parafig tutaj Fary bedziemy to organizowac,
Z Franciszkanami. Tak ze wszystkich zapraszam jeszcze raz, dla was wszystkich i1 dla catych
waszych rodzin wszystkiego najlepszego w te swigta. Dzigkuj¢ bardzo.

Ad. 29.
ZamKkniecie obrad sesji.

Przewodniczacy Rady Pan Andrzej Romaniak zamknat LVII sesj¢ Rady Miasta Sanoka VIII
kadencji.

Protokotowata : Sekretarz Sesji : Przewodniczacy
Rady Miasta:
Joanna Szylak Maciej Drwigga Andrzej Romaniak
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