BRM.0002.1.2020
" PROTOKOL NRXXIII/2020
z XXIIX Sesji Rady Miasta Sanoka — Sesji Budzetowej
VIII kadencji, ktéra odbyla si¢ w dniu 16.01.2020 r. od godz. 162
do godz. 21% w Sali Herbowej tut. Urzedu Miasta
pod przewodnictwem Pana Andrzeja Romaniaka
Przewodniczacego Rady Miasta Sanoka oraz
Wiceprzewodniczacych Rady Miasta
Pana Grzegorza Kozaka i Pani Zofii Kordeli - Borezyk

Na ogdlna liczbe 21 Radnych w XXIII Sesji Budzetowej Rady Miasta Sanoka VIII kadencji
udzial wzieto wg listy obecnoéei 18 Radnych.

Babiak Roman

Drwiega Macigj
Karaczkowski Ryszard
Kordela — Borczyk Zofia
Kornecki Adam

Kot Piotr

Kot Wanda

Kozak Grzegorz

9. Lisowska Teresa

10. Matek Bogustawa

11. Osika Jakub

12. Radozycki tukasz

13. Rogowska — Che¢ Grazyna
14. Romaniak Andrzej

15. Ryniak Adam

16. Sieradzka Katarzyna

17. Tymoczko Henryka

18. Wituszyfski Radostaw
19. Wréobel Beata

NN R

Nieobecni radni (nicobecnosé usprawiedliwiona):
1. Kornecka — Mitadis Agnieszka
2, Kornecki Adam
3. Miklicz Stawomir

Przewodniczgcy Zarzadow Rad Dzielnic obeeni na XXII Sesji Rady Miasta Sanoka VIII
kadengji.

1.Malek Bogustawa - Rada Dzielnicy Posada
2. Komecki Jézef - Rada Dzielnicy Dabrowka
3 Kozak Grzegorz - Rada Dzielnicy Olchowce



4.0sgkowski Marian - Rada Dzielnicy Wéjtostwo
5.8zul Krzysztof - Rada Dzielicy Srédmiescie

Nicobecni (nicobecnosé usprawiedliwiona) Przewodniczacy Zarzadu Dzielnicy Zatorze Pani
Jolanta Hipner, Przewodniczacy Zarzgdu Dzielnicy Blonie Pan Adam Sieczkowski.

Ponadto w XXIII Sesji Budzetowej Rady Miasta Sanoka udziat wzigli: Burmistrz Miasta Pan
Tomasz Matuszewski, Zastgpca Burmistrza Pan Artur Kondrat, Zastgpca Burmistrza Pan
Grzegorz Kornecki, Skarbnik Miasta Pan Bogdan Florek, Sekretarz Miasta Pan Bogdan Strus,
radca prawny Pan Bartosz Markowicz,

Ad. 1.

CGtwarcie sesji.

Prowadzacy posiedzenie Pan Andrzej Romaniak otworzyt XXIII Sesje Budzetowa Rady Miasta
Sanoka. Powitat Wysoka Rade, Burmistrza Miasta, Zastgpcdw Burmistrza, Skarbnika Miasta,
Sekretarza Miasta, Przewodniczagcych Zarzadow Dazielnic, przedstawicieli prasy oraz
wszystkich obecnych na Sesji Rady.

Na podstawie listy obecnosei stwierdzit, ze na sali obrad jest odpowiednia ilod¢ Radnych do
podejmowania prawomocnych uchwatl.

Ad. 2.
Powolanie Sekretarza sesiji.

Prowadzgcy posiedzenie Pan Andrzej Romaniak powolal na sekretarza Sesji radnego Pana
Piotra Kota.

Ad. 3.
Zapoznanie Radv z porzadkiem obrad

Prowadzacy posiedzenie Pan Andrzej Romaniak poinformowal, ze program Sesji zostat
Radnym dostarczony.
porzadek obrad;

Otwarcie obrad.

Powotanie sekretarza sesji.

Zapoznanie Rady z porzadkiem obrad.

Przedstawienie projektu uchwaly budzetowej wraz z uzasadnieniem przez Burmistrza.
Przedstawienie opinii Komisji Finansowo — Gospodarczej.

Przedstawienie opinii Regionalnej Izby Obrachunkowej w Rzeszowie.

Przedstawienie wnioskow do uchwaly budzetowej ztozonych przez Komisje.
Przedstawienie stanowiska Burmistrza w sprawie opinii Komisji Finansowo —
Gospodarczej 1 przedstawienie autopoprawek Burmistrza.
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9. Dyskusia i glosowanie nad wnioskami i poprawkami nie uwzglgdnionymi
w autopoprawkach.

10. Glosowanie nad projektem uchwaly wraz z przyjetymi autopoprawkami.

11. Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie uchwalenia wicloletniej prognozy
finansowej Miasta Sanoka, z ewentualnym podjeciem uchwaly w tej sprawie.

12. Zamkniecie obrad sesji.

Nie wniesiono uwag do porzgdku obrad.

Ad. 4.
Przedstawienie projektu uchwaly budzetowej wraz z uzasadnieniem przez Burmistrza,

Burmistrz Miasta Pan Tomasz Matuszewski poinformowat, Panie Przewodniczgcy, Panie
i Panowie Radni, przedstawiciele medidw, zaproszeni goscie. Przedkiadam Panstwu dzisiaj -
po raz pierwszy w mojej kadencii — whasny projekt budzetu Miasta Sanoka na rok 2020.

Jest to budzet trudny — z uwagi chociazby na wynik bilansu dochodow biezacych
i wydatkéw biezacych, jak réwniez — a moze przede wszystkim — ze wzgledu na ograniczenia
wynikajgce z dotychezasowego zadtuzenia Miasta.

W 2020 roku zaplanowane wydatki inwestycyjne to kwota na poziomie 15,5 mln =L
* Sg to m.in. zadania takie jak taczniki do ronda Beksinskiego i ulicy Lany czy modernizacja
budynku przy Rynek 16 w zwiazku z projektem ,, Artystyczna kuznia”.

Juz na etapie pracy nad budzetem réznica migdzy planowanymi wydatkami —
z wnioskow wydzialéw — a  mozliwymi dochodami wynosita minus 63,4 mln zi, a przy
wydatkach biezgcych minus 23,8 min zl.

Struktura wydatkow w ujeciu budzetowym w ostatnich latach przedstawia sig

nastgpujaco — mam trzy slajdy do przedstawienia, ktore pokaza wydatki miasta Sanoka jak
byly planowane przez nas w roku 2019, planowane na styczefi byly na poziomie ponad 172
mln zi, w grudniu patomiast byty na poziomie ponad 212 min zi. Na obecna chwilg
planowane wydatki s na poziomie nowego budzetu 188 mln zt. Réwniez tak samo widoczne
sq toznice w dochodach, prosze zauwazy¢, ze dochody planowalismy na poziomie 162 mln zi,
a wyniosly 197 min zl, planowane w budzecie na 2020 rok sg na poziomie 177 mln z}. To
pokazuje tez nasza aktywnos¢.
Wydatki miasta w podziale na poszczegélne zadania, administracja, o$wiata, pomoc
spoteczna, edukacja, gospodarka komunalna, kultura, laltura fizyczna i inwesty¢je, to sg te
najwazniejsze dziaty, ktore ten budzet nam tworzy. Na oswiate planowalismy ok. 53 min 7,
w tej chwili ten poziom wynosi ponad 56 min zi, najwickszy wzrost jest na pomocy
spolecznej z 42 min 7t do 33 min zl, edukacja opickuricza mniej wigeej poziom si¢ utrzymuje,
w gospodarce komunalnej z 14 mln zf na 19 min zi. Kultura fizyczna i inwestycje —
najwickszy bum jest na inwestycjach, cze$¢ srodkow, ktore udato nam sie pozyskaé pokazujg
tez aktywnosé tego budzetu.

W projekeie budzetu réznica migdzy dochodami a wydatkami biezacymi wynosi tylko
195 tys. zb, a jeszeze w roku 2016 bylo to 7,4 min zl, w roku 2017 8,4 mln zt. Méwimy tu
o tak zwanej nadwyzce operacyjnej, ktérej znaczacy spadek nastgpit w roku 2018, do kwoty
1,5 mln 7t Jestesmy ok. 200.000 zt na plusie jesli chodzi o ten wynik operacyjny, to pokazuje



tez, ze dochody, ktére sptywaly do nas i ten wynik operacyjny, ktéry podjeliémy poprzez
nawet wziecle kredytow roznego rodzaju, mieliSmy zabezpieczenie finansowe. Dzis§ ta
dynamiki przyrostu wydatkdw biezacych jest bardzo duza nie biorac pod uwage nawet 500
plus, ktore sptywa do Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej.

Wzrosly wydatki biezace na odwiatg, opieke spoteczna. Ich dynamiczny wzrost miat
takze zwigzek z funkcjonowaniem Miejskiego Odrodka Sportu i Rekreacji. Znacznie wolniej
od wzrostu wydatkéw biezgcych wzrastaja biezgce dochody — z lokalnych podatkéw oraz
podatkéw z udzialem skarbu panstwa. Na kolejnym slajdzie jest ta dynamika przyrostu
wydatkow, to tez pokazuje, ze te wydatki w 2018 roku wzrosty najwiecej. Udato nam sie
troche opanowaé ten wzrost wydatkdw, bo jestesmy na poziomie 2,3%, ale te dwa lata rok
2018 1 2019 pokazuje jak wiele zmienito si¢ w obszarze budzetu miasta co spowodowato na
jego taki a nie inny wynik operacyjny.

Przedstawie Panstwu strukture wydatkdéw biezacych w obszarach takich jak o$wiata,
opieka spoteczna i Miejski Osrodek Sportu i Rekreacji, zeby na tych przykladach pokazaé
stosunek wydatkéw do dochodéw (Burmistrz przestawif na slajdach). Os$wiata — w roku 2020
roznica przedstawia sie na poziomie ponad 20 mln zi, ktére musimy zabezpieczyé
w budzecie, aby o$wiata normalnie mogta funkcjonowaé, zapotrzebowania o§wiaty sa bardzo
duze, liczylismy na to, ze ta subwencja, ktora bgdzie sptywaé, pokrywaé bedzie wieksze
$rodki dotyczace utrzymania o$wiaty na odpowiednim pozionte. Miejski Osrodek Sportu
i Rekreacji — wydatki w 2020 roku wzrastajg co spowodowane jest nowym obiektem, czyli
Centrum Rehabilitacji 1 Sportu, do ktérego musimy dokladaé. Kolejnym obszarem, ktory
mocno ingeruje w nasz budzet to sa dochody 1 wydatki dotyczace polityki spotecznej — one
wzrastaja drastycznie, jest to spowodowane tez pomocg spoteczna, ktorg miasto udziela, ktorg
udziela Miejski Odrodek Pomocy Spotecznej, réznica pomiedzy dofinansowaniem miasta
a subwencja, ktora splywa, ona tez si¢ poszerza, jest to ok, 9 mln zl, ktére musimy do tej
polityki spotecznej dodawac.

Nadwyzka operacyjna czyli dodatnia roéznica pomiedzy wydatkami a dochodami jest
wazna, poniewaz.
* pozwala sfinansowac splatg zaleglych rat zaciagnietych zobowigzan, bez potrzeby
zaciagania na ten cel nowych,
e pozwala sfinansowa¢ w udziatach wlasnych zadania inwestycyjne, bez zaciagania na
ten cel nowych zobowigzan,
s wplywa na polepszenie maksymalnego wskaznika zadtuzenia.
Od roku 2018 budzet Miasta Sanoka tej nadwyzki praktycznie nie posiada, jest ona
minimalna. Moze to wplywaé na ksztalt przysziych budzetéw w obecne] kadencji, takze na
mozliwodei zaciagania zobowiazaf zwigzanych z realizacjg inwestycji waznych dla rozwoju
lokalnej spotecznosdci.

Sprawdza si¢ prognoza dotyczaca zagrozen co do mozliwosci zwickszenia zadtuzenia,
wyrazona w projekcie budzetu na rok 2019. Analiza wskaZnikéw pokazuje, ze w latach
2020-2022 bedzie ograniczona mozliwo$¢ zaciggania nowych zobowiazan pod realizacje
inwestycji, na kidre mogg pojawic si¢ dofinansowania ze $rodkéw unijnych czy budietu
panstwa.

Na koniec 2020 roku — w przypadku zrealizowania wszystkich inwestycji — zadtuzenie
wyniesie preeszio 89 min zl, nie jest to wynik zaciagnietych kredytow teraz przez obecng



kadencje, ale jest to wynik naszej wezedniejszej pracy, ktora umozliwita powstanie takich
anie innych inwestycji. Sprawdza sie prognoza dotyczaca zagrozen co do mozliwosci
zwickszenia tego zadluzenia. Na koniec tego roku 2020 nasze zadluzenie bedzie wynosito
prawie 90 mln zk, jest to wskaznik zaduzenia, czyli relacja diugu do dochodow ogdlem,
wyniesie 50,2% przy normie 60%.

Nie krytykuje decyzji inwestycyjnych mojego poprzednika, poniewaz byly to zadania
potrzebne i oczekiwane przez sanoczan. Cheg zwroci¢ uwagg na konsekwencje finansowania
tych inwestycji tak naprawde poprzez zaciggnigeie i zwigkszenie zadtuzenia. Moim zdaniem
mozliwe bylo na wiekszg skale siegniecie po $rodki zewnetrzne, tak jak to zreszty pierwotnie
zakladano.,

Prosze spojrzed, jak ksztattowata sig aktywnosé finansowa miasta w latach od 2014 do
2019 (slajd). Wydatki jakie w okresie 4 lat zostaly zrealizowane z budzetu miasta, wydatki
inwestycyjne byly na poziomie ponad 116 min zl, kwota uzyskania dotacji byla na poziomie
40 mln zi. W roku 2019 dostaliémy tez jakaé tam pule na dziatania inwestycyjne, uzyskany
wskaznik dochody i dotacje w jednym roku to 39 mln zl na inwestycje, ponad 25 mln zi
uzyskanych dotacji, wskaznik procentowy dofinansowan, ktdre wptywajg do miasta z tego
naszego okresu pierwszego roku 2019 jest na poziomic 65% dofinansowan zewnegtrznych,
Jest to bardzo wazne dzialanie, poniewaz pokazuje nasza aktywnodé. Ja z tego migjsca
cheialbym bardzo serdecznie podzigkowaé tym wsyztskim moim pracownikom, ktérzy
 wdrazali z nami duza aktywnosc, zaangazowanie przy pisaniu projektéw, te projekty sg
bardzo wysoko oceniane, dlatego tez dofinansowania, ktére splywaly sa na takim a nie innym
poziomie. Wiadomo, ze pulap 60% nie uzyskuje si¢ tak sobie, ale sg inwestycje, ktére maja
85% dofinansowania, sa inwestycje, ktére posiadaja 50% czy nawet mniej, ale ta srednia jest
naprawde imponujaca, jezeli udatoby nam si¢ tg $rednia utrzymac dofinansowan, to mysle, ze
kolejne lata nawet przy budzetach takich, w kiérych nie mozemy zobowigzan finansowych,
wiekszych kredytow pobieraé, pokaza, Z¢ jestedmy w stanie dalej inwestowac w miasto
i realizowaé inwestycje potrzebne dla naszych mieszkancow.

Cheialbym jeszeze raz zwrécié uwage, ze budzet nasz na rok 2020 bedzie opieral si¢
na kilku inwestycjach strategicznych, czyli te dwa laczniki, ktére otworzg nam mozliwosé
daiszego rozwoju, tacznik do ronda Beksinskiego i tacznik na F.anach, otworza nam obszary,
w ktore tez cheemy inwestowac.

Dyziatania inwestycyjne muszg zostaé wyhamowane w latach 2020-2021, a uwaga
musi zostaé przekierowana na dziatania oszczednosciowe i restrukturyzacyjne w zakresie
ograniczenia nie tylko wzrostu, ale wrecz zmniejszenia wydatkow biezacych, poczawszy od
roku 2021 i w perspektywie nastepnych lat budzetowych. Chodzi o odtworzenie
i wypracowanie w tych latach nadwyzki operacyjnej czyli korzystnej dla budzetu réznicy
pomiedzy dochodami i wydatkami biezacymi, ktora pozwolilaby zmniejszaé zadtuzenie
poprzez splate kredytow i wykup obligacii.

Zdaje sobie sprawe, ze ograniczone bgdg mozliwosci wzrostu w najblizszych dwoch
latach nakladéw inwestycyjnych. Przy wysokim poziomie ksztattowania si¢ wydatkow
biezacych i réwnoczesnie niskim poziomie planowanych dochodow ze sprzedazy majgtku
jedynym #rodlem finansowania inwestycji pozostaje nadal finansowanie zewngetrzne (kredyty,
obligacje). Wystepujg tu jednak ograniczenia wynikajgce m. in. z ustawowych przepisdéw art.
243 ustawy o finansach publicznych.



Na podstawie przeprowadzonej analizy projektu budzetu na rok 2019 moge
obiektywnie stwierdzi¢, iz budzet wymagat bedzie olbrzymiej dyscypliny w jego realizacji.
Jest to zwigzane rédwniez z szukaniem oszczednosci systemowych w celu wygenerowania
oszczednosci, ktore zapewnig i zabezpieczg jego realizacje.

Proponuje intensyfikacje dzialan majgcych na celu poszukiwanie oszezednosei
systemowych lub zwigkszenie dochoddw, ktéra zostanie skierowana na:

e przeglad stanu majatku gminnego w celu pozyskiwania wiekszych dochodow
z jego sprzedazy (mieszkania komunalne, nowe tereny wzdhuz obwodnicy
Sanoka), '

» poprawe efektywnosci gospodarowania srodkami finansowymi przez jednostki
organizacyjne,

s przygotowanie zachet do lokalizacji w Gminie przedsiewzie¢ inwestycyjnych
przez prywatny kapital, poprzez wydzielenie i przygotowanie nowych stref na
dziatalnos¢ gospodarczg

s podjecie inwestycji prorozwojowych dla miasta, do ktérych zaliczam
budownictwo wielorodzinne.

Zatozenia  polityki  finansowej Miasta ~ Sanoka ~w  roku 2020

i latach 2021-2038 Wieloletniej Prognozy Finansowe] opieraja si¢ na nastepujacych gléwnych

zatozeniach:

1. Utrzymanie w latach 2020-2022r. zaplanowanego wskaznika wynikajacego z art.243
ustawy z dnia 27 sierpnia 2009r. o finansach publicznych i wzrost jego w latach
nastepnych,

2. Zwigkszenie jako warunek bezwzgledny i konieczny od roku 2021 nadwyzki operacyjnej
pozwalajacej na splatg zaciagnietych juz zobowiazan, bez zaciggania nowych,

3. Przeprowadzenie restrukturyzacji wydatkow w takich obszarach jak utrzymanie szkét,
zlobkow 1 przedszkoli, Centrum Rehabilitacji 1 Sportu, w ktorych to miejscach,
w ostatnich trzech latach nastapita najwicksza dynamika przyrostu wydatkéw biezacych.

4. Zwigkszanie co 2 lata stawek oplat i podatkéw lokalnych w celu zapewnienia przyrostu
dochodéw wihasnych. '

5. Zabezpieczeniu w pelni potrzeb w obszarze ogdlnie rozumianej pomocy spolecznej,
w tym przede wszystkim ustug opiekunczych i DPS.

6. Wyhamowanie w latach 2021-2022 z uwagi na ograniczenia wskaznikéw zadluzenia
wydatkéw inwestyeyjnych.

7. Utrzymanie okresu 10-15 letniego wykupu wyemitowanych obligacji i ksztaltowanie
okresu ich wykupu w taki sposob, aby zapewnic¢ jak najwyzsze realizowanie sie rocznych
wskaznikow zadtuzenia.

Podsumowujgc: Kazdy budzet tworzony przez samorzad jest konsekwencja wezeénigjszych
ustalen i dziatan. Budzet na rok 2020 jest budzetem, ktéry z jednej strony koniczy pewne
zadania, lecz z drugiej wyznacza nowe kierunki dziatania i strategii samorzadu Miasta
Sanoka. Priorytetem ws$rdd zadan inwestycyjnych sq dzialania, ktdére otrzymaly lub moga
otrzyma¢ dofinansowanie zewnetrzne,



Budzet na rok 2020 jest budzetem kompromisu. Wymaga dyscypliny i odpowiedzialnodei
zarébwno od przedstawicieli wladzy uchwatodawezej, jak i wladzy wykonawczej.
Przedstawiajac jego zalozenia 1 analizujgc jego stabe strony, zwrdcilem uwage na wplyw
obecnej uchwaly budzetowej na ksztalt przysztych budzetow, co ma zwigzek
7z mozliwoéciami rozwoju miasta i poprawa jakodci zycia sanoczan.
7e swojej strony obiecuje dolozy¢ staran na rzecz strategii wzrostu dochodow oraz
skutecznego pozyskiwania srodkow ze Zrddet zewnetrznych 1 licze na Panstwa — Radnych —
zrozumienie i merytoryczne wsparcie.

Skarbnik Miasta przedstawi teraz Panstwu od strony juz finansowej najwazniejsze
zalozenia budzetu i projekt uchwaty budzetowej.

Na koniec zwracam si¢ do Panstwa Radnych Kroélewskiego Miasta Sanoka
o pozytywna oceng zatozen przediozonego budzetu miasta na rok 2020 i przyjecie go uchwalg
do realizacji.

Skarbnik Miasta Pan Bogdan Florek poinformowal, Panie Przewodniczacy, Panie i Panowie
Radni, Panowie Burmistrzowie, zaproszeni goscie. Pan Burmistrz w swoim wystgpieniu
polozyt nacisk na pewne ryzyka i zagrozenia zwiazane nie tylko z realizacjg
zaproponowanego budzetu Miasta Sanoka na rok 2020, ale rowniez na dyscypline wydatkows
przy jego realizacji, co bedzie mie¢ znaczacy wplyw na parametry bilansowania przysztych
budzetow w tej kadencji, a przede wszystkim na mozliwosci zaciggania nowych zobowigzan
w celu finansowania nowych strategicznych 1 waznych dla mieszkancow Sanoka inwestycjl.

Szanowni Panstwo, bo tak naprawde od tego nie uciekniemy, gdyz realizujac budzet
roku 2020 musimy siggaé mys$la do przodu, w perspektywie mozliwosci inwestycyjnych
budzetéw na lata 2021-2023. Tym spinaczem jest bowiem ustawowa regulacja wynikajgca
7 art.243 ustawy o finansach publicznych i konstrukeja maksymalnego wskaznika zadhizenia.
Powiem o tym jeszeze pézniej w swoim wystapieniu.

I jest to dla mnie jak dotychczas budzet najtrudniejszy, zaréwno na etapie jego
przygotowywania jak i réwniez na etapie jego realizacji, gdyz z uwagi na poziom wydatkéw
biezacych, wymagat on bedzie bezwzglednej determinacji i dyscypliny wydatkowej.

Dlatego najtrudniejszy, ze biorac pod uwage dane wyjsciowe jakie splyngly
7 Wydzialéw i jednostek organizacyjnych, wartosci planowanych wydatkow osiagnely kwote
240,9 mln 7t (2019 =217 min 28 , w tym wydatki biezace 196,8 min 7t (2019-169 min z4),
wydatki majgtkowe 44,0 mln zi. Wydatki budzetu determinowane sa przez prognozowane
w sposob obiektywny i wywazony dochody budzetu. A te po uwzglednieniu danych
7 Ministerstwa Finansow, wlasnej prognozy jednostek organizacyjnych osiggnely warfosé
177,5 mln zt (2019-162 min zi), w tym dochody biezace 173,0 min zt (2019-146,3 min zi)
i dochody majgtkowe 4,5 mln 71

Ostatecznie poziom zaplanowanych wydatkéw w budzecie wynosi 188,4 min =i,
w tym wydatki biezace 173,0 mln 7} i wydatki inwestycyjne 4,5 min zt.

Przedtozony projekt budzetu przeszedt caly tryb procedowania. Po pracach i opiniach
komisji Rady, Komisja Finansowo — Gospodarcza przedlozyla Panu Burmistrzowi ostateczng
opinie do budzetu z zalgczonymi wnioskami. Regionalna Izba Obrachunkowa uchwalg Nr
VIIV50/2019 z 30 grudnia 2019 roku przedlozyta pozytywna opinie do projektu budzetu
7 uwagami, ktore zostaly uwzglednione. Najwazniejsze uwagi dotyczyly zatacznika nr 1 i 2,



bo w projekcie budzetu strone dochodows i wydatkowa pokazali$émy jako zalaczniki,
natomiast w opinii RIO strona dochodowa i wydatkowa powinna by¢ wlaczona do tredei
samego projektu, Inne zmiany, ktore zostaly wprowadzone to przede wszystkim skorygowany
zostal plan dochodéw w rozdziale 75621, dotyczy to dochodow z wptywu od podatku
dochodowego od os6b fizycznych z tego wzgledu, ze wedlug RIO poziom dochoddow
powinien by¢ zaplanowany wedtug informacji z Minerstwa Finanséw, natomiast one byty
podwyzszone o ponad 400 tys. zI z uwagi na fakt, ze w ostatnich latach wykonanie dochodow
z tych pozycji byto wigksze niz wezesdniej zaplanowane. Kolejna uwaga dotyczyta kwoty 418
tyS. zl, byla to rezerwa utworzona na zaplate raty dotacji z projektu przeciwdzialanie
wykluczeniu cyfrowemu, zgodnie z opinia RIO brak jest podstawy do utworzenia takiej
rezerwy celowe], dlatego zwigkszona zostala o ta pozycje rezerwa ogolna. W § 8 pkt. 3
projekiu okreslono dochody i wydatki budzetu gminy zwigzane ze szczegdlnymi zasadami
wykonywania budzetu i w tabeli okreslajacej wydatki w rozdziale 60004 uwzgledniono
uwagg RIO, przeniesiona zostala z § 430 kwota 160.700 zt do § 427, ponadto dodatkowo
wyodrgbniona zostala w {resci projektu uchwaty budzetowej na rok 2020 pozycja dochody
z tytuty wptywow od przewoznikéw za wijazd na dworzec autobusowy i wjazd autobuséw
MKS oraz wydatki z nimi finansowane w kwocie 158,000 zt. Réwniez zostata uwzgledniona
poprawka w dziale 757, mianowicie kwote 2.200.000 zt przeniesiono do innego paragrafu
zamiast w § 8090 utworzony zostal § 8110 zgodnie z sugestia RIO. Jezeli chodzi
0 organizacje kwoty zaplanowanej 40.000 zt na przeprowadzenie wyboréw do Rad Dzielnic
rowniez zmieniono tutaj rozdzial, mianowicie na 75095, aby bylo 75109. Jezeli chodzi
ouwage dotyczaes sformulowania w opisie projektu budzetu pozycji pod nazwa budzet
obywatelski sprawa zostala wyjasniona rdwniez w uzasadnieniu Pana Burmistrza i bylo to
sformutowanie potoczne uzyte i na przyszio$¢ nie bedzie ono uzywane z uwagi na to, ze tak
naprawde nie bylo rozpoczetej i wszcezetej procedury zwiazanej z tym zadaniem, a ta kwota
dotyczy inwestycji na drogach gminnych w dzielnicach miasta, ktére beda realizowane
wedlug potrzeb zglaszanych przez Rady Dzielnic. Ostatnia uwaga dotyczyta dotacji, bylo
pokazane w dotacjach 200.000 zl jako dotacja celowa dla Tygodnika Sanockiego z tego
wzgledu, ze Tygodnik dziata w strukturach Biblioteki, a Biblioteka otrzymuje dotacje
podmiotowa, wige w opisie ta pozycja zostata usunieta i dotyczy ona tylko i wylacznie dotacii
podmiotowej dla Biblioteki Miejskiej. Wszystkie uwagi RIO zostaly w projekeie budzetu
uwzglednione.

Projekt Uchwaty budzetowej w § 1 ustala dochody budzett Miasta Sanoka na 2020r.
w lacznej kwocie 177.520.166 zi,
Ogoétem prognoza dochodéw budzetowych na 2020r obejmuje:
» dochody biezgce 173.025.166 zt (rok 2019 — 146,3 min zl) , wzrost 18,2%
» dochody majatkowe 4.495.000 zt (rok 2019 — 15,9 mln zt), co stanowi 27,7% 2015r.
w tym: dotacie na inwestycje 935.000 z/

Nastgpnie uchwala zawiera w formie tabelarycznej podziat dochodow wg klasyfikacji
budzetowej, w podziale na dzialy, rozdzialy i paragrafy.



W projekcie budzetu przyjeliémy dochody z udziatéw w PIT w wysokosei 33,5 mln- 18, 9%,
natomiast dochody z CIT 3,0 mln zt - ,7%.

Znaczace dochody wiasne to podatki i optaty lokalne, ktore w sumie wynoszg 37,0 mln zl -
20,8%.

Po dochodach wiasnych kolejna kategoria dochodéw budzetowych biezgcych to subwencja
ogolna oraz dotacje celowe. Plan tych dochodoéw zostal przyjety na poziomie okreslonym
w informacji Ministra Finans6w zgodnym z projektem ustawy budzetowe;.

Plan subwenciji ogélnej na rok 2020 wynosi 33,7 min z1), w tym:

s subwencja o$wiatowa 29,7 min zi

e czes$é rownowazaca subwencji ogélnej 0,3 min zi,

e czesé wyréwnawceza 3,6 min zt

Subwencja o$wiatowa w dalszym ciggu nie wystarcza Dna koszty prowadzenia
i utrzymania placéwek odwiatowych. W sumie pokrywa ona 76,4% wydatkow na szkoly
(38,9 miln zb). Stanowi ona 54,9% ogdlnych wydatkéw na o$wiate (54,1 min z1). Tylko
wydatki na wynagrodzenia i pochodne wynosza 43,7 min 7zl isa wyzsze od subwencji 0 9,2
mln zl.

Trzecig pozycja dochodéw biezacych, po dochodach wiasnych i subwencji sa dotacje celowe
z budzetu panstwa.

W roku 2020 wyniosa one 48,2 mln, w tym:

o pofnoc spoteczna - 44.4 mln (30,9),

o wlasne zadania biezace gminy 3,4 mln z, w tyn: (przedszkola — 1,3 min z1), (sktadki
na ubezpieczenia zdrowotne, zasitki w naturze, stale, dozywianie, odrodki pomocy
spolecznej) - 2.1 mln (2,0)

Ustawa o dochodach j.s.t stanowi, ze wysokodé dotacji celowych ustala sie zgodnie
z kwotami przyjetymi w projekcie ustawy budzetowe;.

Gmina, biorac pod uwage dochody przedézkoli publicznych na poziomie 2,5 min 7, ponosi
wydatki na poziomie 15,2 min zl, wige doklada do utrzymania przedszkoli publicznych
i niepublicznych 12,7 mln z1.

W § 2 projektu uchwaly ustala sig wydatki budzetu Miasta Sanoka na rok 2020 w igcznej
wysokogci 188.486.234 zl, co stanowi 78% z wnioskow (240,9 min), w tym:

» wydatki biezace 172.829.63271 (rok 2019 — 1457 min 71, (118,5% -
{j. 91,7 % wydatkéw ogdlem 2019}
> (wydatki majatkowe 15.656.601 7t. (rok 2019-26,4 min zi)

tj. 8,2 % wydatkow ogolem

Szanowni Pafstwo, przechodzac do omowienia wydatkow budzetowych, przypomng
,zlota” regule budzetowa, iz poziom wydatkow pozostaje w $cistym zwigzku z osigganymi
dochodami.

Budzet miasta na rok 2020 bedzie — na co zwrocil juz uwage Pan Burmistrz —
budzetem trudnym, przede wszystkim ze wzgledu na zmniejszenie si¢ wyniku na dziatalnosci
operacyjnej biezacej. Waznym elementem, warunkujacym podjgcie uchwaty zatwierdzajace]
budzet przez organ stanowiacy jest spelnienie kryterium okreslonego w art. 242 ust.1 ustawy



o finansach publicznych tj. uzyskanie nadwyzki operacyjnej, dotyczacej reguty, ze dochody
biezace muszg by¢ wigksze od wydatkéw biezacych. Ta regula jest spelniona, jednak poziom
wydatkow biezacych ujetych w budzecie 1 tych ktdre mogg sie pojawié w trakcie roku musi
by¢ na biezgco monitorowany. Przypomne, e planowana nadwyzka jeszcze w roku 2017
wynosita 8,6 min zi.

Przypomng, ze poziom wydatkéw biezacych na rok 2020 jest o 12,4% wickszy niz
planowany w roku 2019. Dynamika przyrostu wydatkéw w o$wiacie , ktéra miata miejsce
czesciowo w roku 2017 i 2018 przeniosta sie juz na stale rdwniez na budzet 2019 i 2020r.
Uwzgledniajac wzrost wydatkéw w gospodarce odpadami o 4,7 min zl, doplat do biletéw
w komunikacji miejskiej o 3,5 mln zt oraz zasitkéw dla rodzin 500+ o 10 mln zl, mamy
uzasadnienie dlaczego wzrosty wydatki biezace.

Sytuacja finansowa miasta na koniec roku budzetowego 2020 jest dobra. Miasto nie
posiada wigkszych zobowigzan wymagalnych, kiére mialy terminy platnodci do kofica
grudnia. Wszystkie faktury ptacone byly terminowo. Taka sytuacja wyj$ciowa na poczatku
biezgcego roku, pozwala¢ bedzie na biezace regulowanie platnosci w roku 2020, gdyz
planowany deficyt w wysokosci 10,9 mln zt. oraz splata rat kapitalowych kredytéw i wykup
planowanych serii obligacji zabezpieczony bedzie finansowaniem z przychodéw z tytutu
uruchomionych nowych serii obligacji.

Na koniec grudnia 2020r. zadtuzenie miasta planowane jest w wysokosci 89 min 7.
Gmina Miasta Sanoka posiada dobry tzw. zdolnosé kredytows, czyli zdolnosé do splacania
zaciagnigtych zobowigzan. Nalezy wskaza¢ na dopuszczalne ksztaltowanie sie wskaznika
zadluzenia wynikajacego z art. 243 ustawy o finansach publicznych. ‘

Wazne na przyszloéé,‘ aby dyscyplinujge realizacje budzetu obecnego wziaé pod
uwage zalozenia w Wieloletniej Prognozie Finansowej, aby od roku 2021 wypracowywaé
nadwyzke finansowa budzetu, kosztem nawet rezygnacji z inwestycji, ktére mozna przesunaé
na okres pdznigjszy, aby zacza¢ splacaé zobowigzania kredytowe i z obligacji. W ten sposéb
jest jedyna szansa, aby zmniejsza¢ diug. Wiem, ze to bedzie trudne, bo zawsze potrzeby
inwestycyjne sa wigksze niz mozliwosci samofinansowania, ale tak naprawde dotyczy to za
kazdym razem kwestii racjonalnego wyboru, czy w danym roku budzetowym np.
wybudujemy I km nowej drogi, czy tez splacimy cze$é dhugu.

W § 3 projektu uchwaty budzetowe;j:

1. Roznica migdzy dochodami a wydatkami stanowi planowany deficyt budzetu miasta w
kwocie 10.966.068 zl,, kiory zostanie sfinansowany przychodami ze sprzedazy innych
papierow warto$ciowych- obligacji komunalnych.

2. Ustala si¢ splatg rat zaciggnietych pozyczek, kredytéw oraz wykup obligacji komunalnych
w wysokoscl 5.753.932 zk., w tym:

- splata kredytow dlugoterminowych 3.269.200 zi.
- splata pozyczek dhugoterminowych 162.732 zi.
- wykup obligacji komunalnych 2.292.000 7.

3. Zrédlem pokrycia planowanych splat w wysokoscei 5.753.932 zl ustala sie przychody
ze sprzedazy innych papieréw wartodciowych- obligacji komunalnych.
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4, Ustala sie przychody budzetn w kwocle 16.720.000 zt i rozchody budzetu
w kwocie 5.753.932 zl.

Nastepnie w dalszej czesei projektu uchwaly budzetowej w formie tabelarycznej pokazana

zostata strona przychodowa i rozchodowa budzetu.

W § 4 uchwaly budzetowej tworzy sig rezerwy w kwocie 1.138.000 zt, w tym:
— rezetwa og6lng - 618.000 z,

~ rezerwa celowa na realizacje zadan z zakresu zarzadzania kryzysowego w kwocie
520.000 zi.

W § 5 uchwaly budzetowej dochody i wydatki budzetu obejmujg:

1) dochody i wydatki zwigzane z realizacja zadan zleconych z zakresu administracji
rzadowej i innych zadan zleconych ustawami w wysokodci 44.796.854 z1.

Dotyczy do administracji publicznej, urzedow naczelnych organizacji wiadzy
panistwowe], bezpieczenstwa publicznego, czgsciowo pomocy spolecznej, czgSciowo
swiadezen wychowawezych i tak samo w wydatkach.

2) dochody i wydatki zwigzane z realizacja zadan wykonywanych na podstawie umow
fub porozumien miedzy jednostkami samorzadu terytorialnego w wysokosci 903.900
7k, Dotyczy to takich obszaréw jak transport 1 tacnosc, kultura 1 ochrona dziedzictwa
narodowego.

W § 6 uchwaly budzetowej wydatki budzetu miasta obejmuja planowane kwoty dotacji
udzielane w roku 2020 — jak w Zatgczniku Nr 1.

W § 7 uchwaly budzetowej ustala sig plan dochodéw rachunku dochoddw jednostek
prowadzacych dzialalnosé okreslong w ustawie z dnia 14 grudnia 2016r. - Prawo oswiatowe
oraz wydatkéw nimi finansowanych zgodnie z Zatacznikiem Nr 2,

W § 8 uchwaly budzetowej ustala si¢ dochody i wydatki budzetu gminy zwigzane ze
szczegdlnymi zasadami wykonywania budzetu wynikajgce z:

1) ustawy z dnia 27 kwietnia 2001r. — Prawo ochrony $rodowiska, s to kwoty po stronie
dochodéw i wydatkow 111.149 z4.

2) ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982r. o wychowaniu  w  trzezwoscl
i przeciwdziataniu alkoholizmowi w kwocie 1.100.000 zt.

3) ustawy z dnia 13 wrzednia 1996r.0 utrzymaniu czystosei 1 porzadku
w gminach w kwocie 11.817.678 zi.

4) ustawy z dnia 16 grudnia 2010r.0 publicznym transporcie zbiorowym w kwocie 200.000 zt.

W § 9 uchwaly budzetowej ustala sig limity zobowiazan:

1. z tytwhu nowych kredytéw zaciagnigtych na sfinansowanie przejsciowego deficytu
budzetu — do kwoty 6.000.000 zi.

2. ztytutu emisji obligacji komunalnych na sfinansowanie deficytu w kwocie 10.966.068 zi
i splate rat kredytéw i pozyczek z lat ubieglych w kwocie 5.753.932 zL.
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W § 10 uchwaty budzetowej upowaznia si¢ Burmisirza do:

zaciggania kredytow i pozyczek na pokrycie wystepujacego w trakcie roku deficytu
budzetu do maksymalnej wysokosci 6.000.000 zt,

dokonywania innych zmian w budzecie w ramach dziatéw polegajacych na:

1.

1)

2)

3)

4)

przeniesieniu w ramach rozdzialéw oraz miedzy rozdzialami planu wydatkow
przeznaczonych na uposazenia i wynagrodzenia wynikajacych ze stosunku pracy na
wszystkie wydatki biezace;

przeniesieniu w ramach rozdziatéw oraz miedzy rozdzialami planu wydatkéw
biezacych na wydatki przeznaczone na uposazenia i wynagrodzenia wynikajace ze
stosunku pracy;

przeniesieniu w ramach rozdziatow oraz miedzy rozdzialami planu wydatkéw
biezgcych na majatkowe, oraz planu wydatkow majatkowych na biezace;
przeniesieniu planu wydatkéw majatkowych miedzy zadaniami w ramach dziatu oraz
migdzy rozdziatami z wylaczeniem zadan objetych zalgcznikiem przedsiewzigé
wicloletnich do Wieloletniej Prognozy Finansowe;.

dokonywania zmian w planie dochodéw i wydatkow zwiazanych ze:

1)

2)

3)

zmiang kwot Iub uzyskaniem platnosci przekazywanych z budzetn $rodkéw
europejskich, o ile te zmiany nie pogorsza wyniku budzetu,

zmianami W realizacji przedsiewzigcia finansowanego z udzialem $rodkow
europejskich albo srodkéw, o ktérych mowa w art. 5 ust. 1 pkt. 3, o ile zmiany te nie
pogorszg wyniku budzetu,

zwrotem platnosei otrzymanych z budzetu $rodkéw europejskich.

Na koniec chciatbym powréci¢ do wskaznika zadhuzenia. Wskaznik ten dotyczacy relacji
lacznej kwoty przeznaczonej na obstuge zadhuzenia do planowanych dochodéw ogétem
budzetu nie moze przekroczy¢ dredniej arytmetycznej z obliczonych dla ostatnich trzech lat
relacji jej dochodéw biezacych powigkszonych o dochody ze sprzedazy majgtku oraz

pomniejszonych o wydatki biezace, do dochoddw ogdtem.

W latach 2020-2030 wskazniki zadtuzenia ksztaltowa¢ sie beda nastepujaco:

Rok Wskaznik splaty zobowigzan do Dopuszezalny wskaznik splaty

dochoddéw biezacych w danym roku w zobowigzah w % (prawa strona
% (lewa strona réwnania) — art.243 réwnania) - art.243

2020 6,43 8,09

2021 4,50 4,61

2022 4,23 4,76

2023 5,61 6,13

2024 6.34 7,19

2025 5,50 6,38

2026 5.24 5,69

2027 5,62 6,20

2028 5,34 6,89

2029 5,09 6,75

2030 4,84 6,85
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Do roku 2025 wskaznik maksymalnego zadhuzenia wyliczamy jeszcze na starych zasadach,
czyli bierzemy érednia z ostatnich trzech zamknietych lat budzetowych, od roku 2026
wehodza nowe zmiany i one beda dotyczy¢ uwzglednienia Sredniej z siedmiu poprzednich lat
budzetowych. W latach 2020-2022 wysokosé splaty zobowiazan, czyli raty plus odsctki jest
na poziomie prawie 8§ min zi, w 2021 roku prawie 6 mln zt, w 2022 roku ponad 5,5 mln zt.
Mozliwoéé zwiekszenia diugu z odsetkami do 10 min zt, wynosi 2 min zt w roku 2020, ale juz
w roku 2021 w przypadku zaciggniecia nowych zobowiazan finansowych mozliwos¢ splaty
wraz z odsetkami jest na poziomie 153.000 zl, czyli tak naprawde nie ma mozliwodci splaty
nowych zobowigzah, a w roku 2022 wzrasta to 711.000 zl. Przecigtnie zaciggniecie
zobowiazania na poziomie 10 mln zt w tej chwili koszty odsetek sa na poziomie 300.000 zl,
czyli zaktadajac, 7e splate samego zobowigzania przektadamy na rok 2028 i lata nastepne, ale
uwzglednienie samych odsetki, bo odsetki musimy placic od momentu zaciggania
zobowiazania, to te odsetki na tyle podniosty nam wysokos¢ splaty zobowiazan, ze juz nie
bedziemy realizowaé tego wskaznika w tych latach. Natomiast ta mozliwosc pojawia sig
w latach nastepnych. Dlatego ja caly czas podkreslalem dlaczego te lata 2021-2022
w projekcjach zaciagania nowych zobowigzan sg niedobre. W nastepnych latach ta roznica
zaciagania nowych zobowiazan warto$ci nominalnej ona si¢ juz zwieksza, czyli juz w 2024
roku jest ponad 1 min zt. Zaciagajac zobowiazanie w roku np. 2022 roku i ustalajac wplate
wykupu obligacji na lata po 2028 roku te kwoty wrzrastajg. W roku 2028 koficzymy splacac
stare kredyty i zostaja nam wykupy obligacji, natomiast mozliwosci zaciggnigeia nowych
zobowigzan sg juz bardzo duze.

W ryzkach, ktére ten budzet na rok 2020 niesie za sobg i ograniczeniach pewnego rodzaju to
jest to, ze udato nam si¢ do poziomu 15 mln zt realizacji inwestycji w roku 2020, ktére beda
finansowane nowymi zobowigzaniami, czyli obligacjami, bo prognozy ze sprzedazy majgtku
sa na poziomie 4,5 min zi, jezeli udatoby si¢ to zrealizowac to czeSclowo te inwestycje
zrealizowalibyémy z tych dochodéw. Pan Burmistrz wspominat tez, ze beda podjete dziatania
zwigzane ze zwickszeniem strony dochodowej ze sprzedazy majatku, bo ten parametr
dotyczacy dochodéw ze sprzedazy majatkéw on jest jeszeze uwzgledniany we wzorze do
roku 2025, dlatego tez zwickszajac dochody ze sprzedazy majatku poprawiamy sobie
wskaznik maksymalnego zadtuzenia. Jezeli uda sig to zrealizowac to te parametry wskaznika -
na lata 2022-2023 moga sie poprawié, ale pod warunkiem, ze zwigkszymy dochody ze
sprzedazy majatku, one sa zaplanowane na rok 2020 na poziomie 4,5 min zd, w roku 2021 na
poziomie 3 min zl, natomiast na lata nastgpne na poziomie 2 mln zt. Zwiekszajac strong
dochodows jest mozliwosé poprawienia wskaznikéw i to determinuje tak naprawde
mozliwosci ewentualnie finansowania zewnetrznego tych inwestycji, ktére w trakeie roku
moga si¢ pojawid.

W imieniu Pana Burmisirza wnioskuje do Wysokiej Rady o przyjecie uchwaty budzetowej
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Ad. 5.
Przedstawienie opinii Komisji Finansowo — Gospodarczej.

Przewodniczaca Komisji Finansowo — Gospodarczej Pani Grazyna Rogowska — Cheé
przedstawila opinie Komisji Finansowo — Gospodarczej do projektu budzetu na 2020 rok
(opinia wraz z zatacznikami stanowi zatgcznik do ninigjszego protokotu).

Ad. 6.
Przedstawienie opinii Regionalnej Izby Obrachunkowej w Rzeszowie

Wiceprzewodniczacy Rady Miasta Pan Grzegorz Kozak odczytal opinie¢ Regionalnej 1zby
Obrachunkowe] w Rzeszowie w sprawie zaopiniowania projektu uchwaly budzetowej miasta
Sanoka na rok 2020 oraz opinie o mozliwosci sfinansowania deficytu przedstawionego
w projekcie uchwaty budzetowej miasta Sancka na 2020 rok — opinie pozytywne.

Powyzsze opinie stanowig zatacznik do protokotu,

Ad.7.
Przedstawienie wnioskdw do uchwaly budzetowej zlozonveh przez Komisje.

Przewodniczaca Komisji Pani Grazyna Rogowska - Cheé przedstawita wnioski ztozone przez
Komisje do projektu budzetu na 2020 rok. ‘

I. Wniosek wypracowany na posiedzeniu Komisji Infrastruktury Miejskiej:

1) Komisja wnioskuje o zmniejszenie w rozdziale 90015 — o$wietlenie ulic, placéw i drog -
wydatki majatkowe dotyczace modernizacji oswietlenia iluminacyjnego Rynku o kwote
200.000 zt i zwickszenie w Rozdziale 90001 dotyczgcego budowy kanalizacji sanitarnej
w dzielnicy Srodmiescic o kwote 200.000 zt.

Komisja Finansowo — Gospodarcza odrzucita wniosek.

2) Komisja wnioskuje o zmnigjszenie w rozdziale 92105 dotyczacego pozostatych dziatan
w zakresie kultury — wydatki biezace o kwote 85.000 zl dotyczace imprez kulturalnych
i zwigkszenie w rozdziale 60016 dotyczace inwestycji na drogach miejskich: ul. Jasna,

Komisja Finansowo - Gospodarcza odrzucita wniosek.

3) Komisja wnioskuje o zmniejszenie w dziale 700, rozdziat 70005 (Zakupy Nieruchomosci)
wydatki majatkowe o 100.000 z! z wykupu dziatek pod drogi (Stojalowskiego,
Robotnicza) i zwickszenie w dziale 600, rozdziat 60016 o kwote 100.000 zt w wydatkach
majatkowych na ul. Cegielnianej — przebudowa drogi Etap I.

Komisja Finansowo — Gospodarcza odrzucita wniosek.,
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4) Wniosek o zmniejszenie w rozdziale 75023 dot. Urzgdu gmin — wydatki biezace — zakup
ustug pozostatych o kwotg 30.000 zt i zwigkszenie w rozdziale 70005 Gospodarka
gruntami i nieruchomogciami — wydatki biezace o kwotg 30.000 7z} z przeznaczeniem na
pomalowanie dachu na Domu Strazaka w Olchowcach.

Komisja Finansowo — Gospodarcza zaakceptowata wniosek.

5) Whniosek o zmniejszenie w rozdziale 75023 dot. urz¢du gmin — wydatki biezace - zakup
uslug pozostatych o kwote 100.000 zt i zwigkszenie w rozdziale 60016 dot. inwestycii na
drogach miejskich o kwote 100.000 zt — wykonanie ul. Szewskiej.

Komisja Finansowo — Gospodarcza odrzucita wniosek.

II. Wniosek wypracowany na posiedzeniu Komisji O$wiaty, Kultury, Sportu
i Turystki:

W Dziale 926 Kultura fizyezna, Rozdziale 92605 — Zadania w zakresie kultury fizycznej
i sportu w Pkt. 2 Imprezy sportowe wspolorganizowane przez Urzad Miasta w ramach
ustalonej kwoty 71 000 zt Komisja wnioskuje o zabezpieczenie proponowanych stodkow
finansowych na nastepujace imprezy:

Nazwa zadania Proponowana wysoko$¢ srodkow
Mistrzostwa szkot podstawowych 2 (000,00 z1.
w lekkiej atletyce
Turnieje szachowe o puchar Burmistrza 2 000,00 z1.
Miasta Sanoka
Turnieje sportowe ,,Belfer Cup 20207 3 000,00 zk
Zawody wedkarskie o puchar Burmistrza 1 000,00 zt
Miasta Sanoka
Zawody w Iyzwiarstwie szybkim i short- 3 000,00 zt
tracku
Turniej o puchar Burmistrza Miasta Sanoka 2 000,00 zt.

w pilce siatkowej kobiet
w kategorii mtodziezowej

Turniej o puchar Burmistrza Miasta Sanoka 2 000,00 zt
w pilce siatkowej mezczyzn
w kategorii mlodziezowej

Turnigje o puchar Burmistrza Miasta Sancka 4 000,00 =1,
w tenisie ziemnym i stofowym
w kategoriach mtodziezowych

Turniej o Puchar Burmistrza Miasta Sanoka 2 000,00 zk
w podnoszeniu cigzaréw
w kategoriach miodziezowych
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Mistrzostwa Sanoka w plywaniu

3 000,00 zi

Turniej pitkarski o puchar Sokota pod
patronatem Burmistrza Miasta Sanoka

2 000,00 zt

Noworoczny turniej pitki halowej pod
patronatem Burmistrza Miasta Sanoka

1 500,00 zt

Podkarpacki Konkurs Kartonowych
i Plastikowych Modeli Redukcyjnych

1 000,000 zt

Udzial miasta w organizacji imprezy ,,Biegi
Gorskie” (Stowarzyszenie Pozytywnie
Zabiegani)

2 000,00 z1

Udzial miasta w organizacji imprezy
biegowej dla mieszkancéw pod patronatem
Burmistrza Miasta Sanoka we wspdtpracy
ze Stowarzyszeniem Pozytywnie Zabiegani
»Bieg Sanocki”

2 000,00 zt

Piknik rodzinny - Ekoball

3 000,00 zi

Udzial miasta w organizacji imprez
krajowych 1 zagranicznych

20 000,00 zt

Podsumowanie wspdlzawodnictwa
sportowego szkol podstawowych

8 000,00 zi

Inne imprezy sportowe, ktérych
organizatorzy zwrdcy si¢ o dofinansowanie
w trakcie roku budzetowego 2020

7 500,00 z1

SUMA

71 000,00 zt

Komisja Finansowo — Gospodarcza zaakceptowata wniosek.

IIL. Wnioski zlozone na Komisji Finansowo — Gospodarezej do projektu budzetu na

rok 2020:

1) Wniosek zlozony przez radng Beate Wrobel o tresei: ,kwote 50.000 2t z rozdziatu
90015 przeznaczong na modernizacje o$wietlenia iluminacyjnego na Rynku (wydatki
majatkowe) przenies¢ do rozdziatu 60016 (wydatki majatkowe) — chodnik wzdtuz ul.

Iwaszlkiewicza.

Komisja Finansowo — Gospodarcza pozytywnie zaopiniowata wniosek.

2) Wniosek zlozony przez radng Zofi¢ Kordele — Borczyk
oswietlenia solarnego na terenie miasta Sanoka 100.000 zt z kwoty 200.000 zt

w dziale 900 rozdziat 90015.

Komisja Finansowo — Gospodarcza pozytywnie zaopiniowala wniosek.
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3) Whniosek ztozony przez radnego Piotra Kota o trefci: wnioskuje 0 zmniejszenie kwoty
200.000 zt w tozdziale 90015 Ogwietlenie ulic, placow i drog, pkt. modernizacja
oéwietlenia iluminacyjnego Rynku o 100.000 zi i zwigkszenie o tg kwotg W rozdziale
92605 pkt. 3 Dotacja dla klubéw sportowych z 410.000 7t na 510.000 zl.

Komisja Finansowo — Gospodarcza pozytywnie zaopiniowata wniosek.

4) Wniosek ztozony przez radng Zofig Kordele - Borczyk o tredci: wnoszg ©
przeznaczenie 20.000 z! na zakup tog dla radnych (21 sztuk x 952 zl) z dzialu 750 -
promocja jednostek samorzadu terytorialnego rozdziat 75075.

Komisja Finansowo — Gospodarcza negatywnie zaopiniowata wniosek.

5) Whniosek ziozony przez radnego Macieja Drwiege o tresci: zwigkszyé o 200.000 zt
érodki w rozdziale 92109 Domy i osrodki kultury, §wietlice 1 kluby (dotacja do SDK)
oraz 0 200.000 7t érodki w rozdziale 92116 Biblioteki (dotacja do MBP pomniejszajac
kwote 0 400.000 zt rozdziat 92604 (MOSIR) wydatki na energig.

Komisja Finansowo — Gospodarcza pozytywnie zaopiniowata wniosek.

6) Wniosek zlozony przez radnego Stawomira Miklicza o trefei: z dzialu 750
(Administracja publiczna), rozdziatu 75075 (Promocja jednostek samorzadu
terytorialnego) przesuna¢ kwote 100.000 zt poprzez zmniejszenie zadaf:

e 10 zakup reklaméwek, smyczy, gadzet Ow itp. 5.000 7t (z kwoty 15.000 zi)

o 9 zakup ksigzek 5.000 z} ( z kwoty 10.000 z})

e 15 reklama i informacja przydrozna 30.000 23 ( z kwoty 50.000 zi)

e 17 zakup zdje¢ na potrzeby miasta 5.000 zt ( z kwoty 8.000 z1)

o 20 reklama w mediach 20.000 zI ( z kwoty 30.000 zi)

o 22 wspblpraca zagraniczna 10.000 zt ( z kwoty 30,000 z1)

s 26 film promocyjny o Sanoku 25.000 zI ( z kwoty 25.000 zt)
Razem 100.000 zi. Kwote 100,000 zI wnioskuje przeznaczyC na nowe zadanie
,.Zagospodarowanie terenu przy ulicy Bialogorskiej” zgodnie z przygotowang dokumentacja
(teren przy skateparku).

Komisja Finansowo — Gospodarcza pozytywnie zaopiniowala wniosek.

7) Whniosek zlozony przez radnego Stawomira Miklicza o treéci: w dziale 921 Kultura
i ochrona dziedzictwa narodowego, rozdziat 92105 Pozostale zadania w zakresie
kultury) z wydatkéw biezacych przesungé kwotg 6.000 7t 7 zadania ,Swieta
panstwowe — wydatki zwigzane z obchodami rocznicy uchwalenia konstytucji 3 Maja
i 11 listopada” (kwota i zadanic powtorzone w . Imprezach kulturalnych™) oraz kwotg
4.000 zt , sktadki czlonkowskie w TPSiZS” — do dzialu 630 Turystyka, rozdzial 63003
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Zadania w zakresie upowszechniania turystyki, wydatki biezace — zadania zwigzane
z turystyka.

Komisja Finansowo — Gospodarcza pozytywnie zaopiniowala wniosek.

Whioski intencyjnej:

1) Dokonczenie wykonania chodnika ul. ks. Woltka wraz z remontem muru oporowego,
zagraza zyciu mieszkancow.

2) Wymiana lamp o$wietleniowych typu SOWA na ul. Lipifiskiego i pozostatych ulicach
miasta Sanoka.

3) Poszerzenie cmentarza komunalnego wul. Lipinskiego (Posada) opracowanie
harmonogramu prac po zatwierdzeniu studium zagospodarowania przestrzennego na
2020 rok.

4y Wykonanie nawierzchni z kostki chodnikowej przed wejécie do Przedszkola Nr 4 od
strony wschodniej (prosba rodzicow dzieci uczgszezajacych do ww. przedszkola).

5) Wykonanie chodnika ul. Sowiej i Rysiej.

6) Budowa drogi ul. Rysia — wykonanie podbudowy, nakladki asfaltowej, odwodnienia,
chodnika, o$wietlenia.

7) Wykonanie przebudowy ul. Zagumne;j.

8) Wykonanie chodnika przy ul. Sowiej (Posada na Szybie) wjazd od ul. Okrzei — brak
chodnika zagraza zyciu mieszkafncow.

9) Dotacja celowa dla SP ZOZ w Sanoku w kwocie 220.000 zt z przeznaczeniem na
modernizacje Oddzialu obserwacyjno — zakaznego ( zakup sterylizatora parowego,
remont kuchni, zakup sprzetu komputerowego itp.)

10)Prosze o wlgczenie do budzetu miasta kwoty 150.000 zt. Kwota pochodzitaby
z funduszy niewykorzystanych w ramach budzetu obywatelskiego 60.000 z roku
2019 oraz 90.000 zt proponuje zabezpieczy¢ kwote 90.000 zt z dochodéw ze
sprzedazy nieruchomosci przy ulicy Kenara w Sanoku. Kwota 150.000 zI powinna
zostac przeznaczona na kontynuacje remontu ulicy Glowackiego.

11)W trakeie roku budzetowego 2020 uzupelni¢ braki w rozdziale 92604 — instytucje
kultury fizycznej w wydatkach biezacych zwigzane z utrzymaniem Miejskiego
Osrodka Sportu 1 Rekreacji w szezegdlnosei w pozycji energia elektryczna.

Ad. 8.
Przedstawienie stanowiska Burmistrza w sprawie opinii Komisji Finansowo -
Gospodarczej i przedstawienie autopoprawek Burmistrza.

Burmistrz Miasta Pan Tomasz Matuszewski przedstawit stanowisko w sprawie opinii Komisji
Finansowo — Gospodarczej oraz autopoprawki.

W sumie Komisja zaproponowala 9 zmian (przesuni¢cia wydatkéw) na ogdlng kwote 790
tys. z1, 4. w wydatkach biezacych 540 tys. zt , w wydatkach inwestycyjnych 250 ty§. 21,

Po szezegblowym przeanalizowaniu zgloszonych zmian pod wzgledem zasadnosci, a takze
mozliwosci finansowych, uwzglednitem w planie wydatkéw 2 proponowane przez komisje
zmiany, z tymze wprowadzg tutaj autopoprawke, kiora przedstawi Skarbnik Miasta.
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Skarbnik Miasta poinformowal, ze przedstawiam autopoprawke do zmian W projekeie
budzetu w zwigzku ze stanowiskiem Pana Burmistrza dotyczacym pozylywnego
uwzglednienia w zmianie w projekeie budzetu, a mianowicie dotyczy to sktadki 4.000 zt do
Towarzystwa Przyjaciét Sanok i Ziemi Sanockiej. Pan Burmistrz wnioskuje o skreslenie
wpkt. 2 a i b pozycji nr 2, ktore wyrazilt w piémie z 7 stycznia skierowanym do Pana
Przewodniczacego i wnioskuje jednoczesnie o zmiang w projekcie uchwaly budzetowej dot.
zwiekszenia wydatkéw w dziale 921 rozdziat 92105 Pozostate zadania z zakresu kultury
wydatki biezace, § 4430 skiadki cztonkowskiego w Towarzystwie Przyjaciot Sanoka i Ziemi
Sanockiej kwota 4.000 zt i zmniejszenia w dziale 630 rozdziat 63003 zadania w zakresie
upowszechnienia turystyki wydatki biezace § 4300. Zmiana decyzji podyktowana jest
obowigzujaca i wiazaca dla organdéw stanowigcego 1 wykonawczego Uchwalg Nr
XLV/299/96 z 24 wrzednia 1996 roku w sprawie przystapienia Gminy Miasta Sanoka do
Towarzystwa Rozwoju i Upiekszania Miasta Sanoka. Uchwata mowi o przystapieniu do
Towarzystwa Rozwoju i Upigkszania Miasta Sanoka w charakterze czlonka wspierajacego,
uchwala nie zostata uchylona, wigc jako Gmina Miasta Sanoka jestesmy zobowigzani
wplacaé co roku skladke cztonkowska.

Burmistrza Miasta Pan Tomasz Matuszewski kontynuujac poinformowal, ze w Dziale 900,
r0zdz.90015 w par.6060 - O$wictlenie placow 1 drég - pozostawia sig 100.000 zl na
wykonanie o§wietlenia solarnego na drogach miejskich, proporcjonalnie we wszystkich
dzielnicach., Natomiast moje stanowisko przy pozostatych zgtoszonych przez Komisje
Finansowa wnioskach jest nastgpujgce:

1. Przeniesienie z Dziatu 750, Rozdz. 75023, par.4300 wydatki biezace Urzedu Gminy -
zakup ustug kwoty 30 tys. zt do Dziatu 700, rzdz.70005, par.6050 Gospodarka gruntami
i nieruchomogciami — pomalowanie dachu na Domie Strazaka w Olchowcach — negatywne
stanowisko, 7 uwagi na mniejszy o 100 tys. zt plan wydatkow w par. 43 00 w poréwnaniu do
wykonania roku 2019 i 0 150 tyé. w poréwnaniu do roku 2018. W par. 4300 wystepuja state,
powtarzajace sie co miesige wydatki zwigzane m.in. z kosztami ustug pocztowych, ochrong
mienia, licencje za oprogramowanie, dysirybucja energii, ustugi sprzatania, prowizje
bankowe, ogloszenia prasowe, ustugi Polskiego Zwiazku Gluchych (thumaczenia), ushugi
drukarskie, obstuga prawna, przeglady techniczne. Obnizenie planu wydatkow o 100 tys. z
skutkowatoby bardzo duzym niedoszacowaniem planu. Proponuje  w trakcie roku
budzetowego przesuniecie érodkéw na remonty z innego obszaru (np. z oszczednoscl) na
realizacje powyzszego zadania. Myéle, Ze jestesmy w stanie tez w ramach naszych inwestycji
tutaj to dziatanie zrealizowaé. Realizujemy wiele dziatan, ktore nie byly w budzecie ujgte,
wezesnie] zatwierdzonym, ta akiywnos¢ naszg bylo widaé, staramy si¢ wychodzié
i rozwigzywaé te wszystkie problemy, ktore Panstwo do nas zglaszaja. Zdajemy sobie sprawe,
ze pomalowanie dachu na Domie Strazaka w Olchoweach jest waznym elementem, ale mysle,
ze w okresie 1 kwartatu na pewno si¢ to nie odbgdzie, bedzie planowane na czerwiec, lipiec,
moze troche pdzniej i w tym momencie na pewno juz bgdziemy po wielu realizacjach innych
przedsiewzied i te $rodki cheemy znalezé. Ja ze swojej strony moge obiecaé, ze t3 inwestycjg
na pewno si¢ zrealizuje, ale prositbym bardzo o pozostawienie tych srodkow.
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2. Przeniesienie z Dziatu 900, rozdz. 90015, par. 6060 wydatkéw inwestycyjnych
z oswietlenia placow i drég kwoty 50 tys. zt do Dzialu 600, rozdz. 60016, par. 6050 wydatki
inwestycyjne na drogach publicznych z przeznaczeniem na budowe chodnika przy ul.
Iwaszkiewicza — negatywne stanowisko. Gmina Miasto Sanok zamierza sfinansowaé to
zadanie w ramach szerszej inwestycji obejmujgce] rozbudowe wul. Iwaszkiewicza
0 okreslonych parametrach wynikajgcych z wytycznych programu Funduszu Drog
Samorzadowych. Na powyzszym paragrafie byla zaplanowana kwota 200 ty$. zI, ktora zostata
pozytywnie zaakceptowana do przeniesienia na inne wydatki tj. wykonanie odwietlenia
solarnego 1 zwigkszenie dotacji dla klubdéw sportowych, Jestesmy w cigglym kontakcie
z Urzgdem Marszalkowskim 1 z Urzedem Wojewddzkim w sprawie dofinansowan, ktére
pojawiaja sig. Jesli chodzi o fundusz drog samorzadowych widzimy, ze $rodki zabezpieczone
przez obecny Rzad sa dosy¢ duze, ale tez parametry tych drég zmieniaja sie. My w tej chwili
realizujemy inwestycje strategiczne, ktore obejmuja swym obszarem dziatania i polgczenia
bardzo wazne, komunikacje z réznymi instytucjami, mamy tez informacje, ze te parametry
beda zmieniane, dlatego ul. Iwaszkiewicza cheemy, zeby byla robiona w calosci, jest tam
duzo do zrobienia, nie chcemy robi¢ to etapowo, bo jest to zwigzane z dodatkowymi
kosztami.

3. Przeniesienie z Dzialu 926, 10zdz.92604, par. 4260 wydatki biezgce — energia elektryczna
MOSIR kwoty 400 tys. zl do Dziatu 921, rozdz. 92109, par. 2480 wydatki biezace —
zwigkszenie dotacji podmiotowej dla Sanockiego Domu Kultury (200 tys. zb) i Biblioteki
Publicznej (200 tys. z1) — negatywne stanowiske. Zmniejszenie planu wydatkéw na energii
dla MOSIR, przy wzroscie cen energii bedzie bardzo duzym niedoszacowaniem tych
wydatkow. Prawdopodobnie trzeba bedzie szukaé po pierwszym pédlroczu zwiekszenia planu
wydatkéw na paragrafie energetycznym, z drugiej strony, aby to zrobi¢ konieczne bedzie
znalezienie dodatkowych dochodow, aby zbilansowa¢ budzet i nie zwiekszaé deficytu. Na
dzisiaj nie wiemy jakie bgda mozliwosci, z drugiej strony zwigkszenie od poczatku planu
wydatkéw dla Biblioteki i Sanockiego Domu Kultury jest nieracjonalne chociazby na czynnik
motywujgcy dyrektorow jednostek o dzialania oszczednosciowe, jak réwniez mozliwosé
pozyskania i zwigkszenia dochodéw whasnych zwiazanych z dziatalnoscia, przede wszystkim
dotyczy to Sanockiego Domu Kultury. Dziatania oszezednosciowe muszg prowadzi¢ wszyscy
naczelnicy to dlaczego nie mieliby tego robi¢ takze dyrektorzy jednostek kultury. Dlatego
utrzymuje stanowisko, ze ewentualne potrzeby zwickszenia dotacji podmiotowej dla wiw
jednostek beda rozpatrywane w trakcie roku budzetowego. Na energie to sa duze kwoty,
dlatego chcieliby$my mie¢ tg stabilizacje na MOSIR biorac pod uwage szczegdlnie to, ze
obiekt mamy zabezpieczony, budujemy jeszcze przepompownie dla catkowitej pewnosci
i wierze, ze w tym roku te koszty energetyczne beda juz catkowicie policzone przez caly rok
realizacji dzialan statutowych jednostki. |

4. Przeniesienie z Dziatu 750, rozdz.75075, par. 4210 wydatki biezgce na promocje jednostek
samorzadu terytorialnego — zakup materiatow — kwoty 10 tys. zt oraz z par.4300 — zakup
ustug — kwoty 90 tys. zt do Dziahu 600, rozdz.60016, par. 6050 wydatki inwestycyjne, drogi
publiczne ,,Zagospodarowanie terenu przy ul. Bialogdrskiej” — negatywne stanowisko.
Gmina Miasto Sanok posiada pelng dokumentacje budowlang z pozwoleniem na budowe na
zadanme ,,Zagospodarowanie placu przy ul. Bialogorskiej w Sanoku”. Kosztorys inwestorski
tego zadania opiewa na kwotg ponad 2,5 mln zt (netto). Proponowana wysoko$é Srodkéw nie
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pozwoli uruchomié¢ procedury zamoOwienia publicznego na realizacie zadania. Ponadto
zaplanowane wydatki na promocje miasta w roku 2020 i tak sa mniejsze o ponad 100 tys. zit
niz w roku 2019 i o ponad 180 ty$. zt mniejsze niz w roku 2018, Zmniejszenic do poziomu
195 ty$. uniemozliwi wagciwa promocj¢ miasta, potrzebna z uwagi chociazby na oddanie do
uzytku obwodnicy Sanoka (tzw. reklama przydrozna). Dzisiaj jestem po rozmowach
z dyrektorami jednostek, jeden z dyrektoréw, dyrektor Muzeum Budownictwa Ludowego
prosil bardzo abysmy te §rodki przeznaczyli na ta reklamg przydrozna, poniewa? jako miasto,
ktére szezyci sic dwoma muzeami powinni$my mie¢ tg reklame przydrozng przede wszystkim
na wlotach 1 wylotach z naszego miasta z kazdej strony, my tego nie mamy i to jest nasza
bolaczka, Mysle, ze cheac przyciggnaé turystow, a wiemy o tym, ze juz za niedluga ma by¢
otwarcie obwodnicy postarajmy sie aby te srodki faktycznie zostaly w tym dziale na
promocji, na pewno ich nie zmarnujemy. Plan na tym paragrafic promocyjnym jest obnizony
znacznie, czesé dziatan musimy juz teraz wycina¢, a nie ukrywam, ze kolejne stowarzyszenia
sie do nas dobijaja, kiére realizujg duze dzialania zwiqzane z promocja naszego miasta
i okolic co roku, a nie sa ujete w projekeie. To sa dzialania nie tylko reklamy przydrozne, ale
zwickszenie kontaktéw z miastami partnerskimi, wydaniem wiasnych publikacji, udziat
wtargach promocyjnych itp. Ponadto wydatki ujete w budzecie na promocje jednostek
samorzadu terytorialnego wynikaja przede wszystkim z zapotrzebowania instytucji, fundacji
i stowarzyszen, zajmujacych sig m.in. dziatalnoscia kulturalna, tworczoscig 1 propagowaniem
zdrowego stylu zycia, wsparcie tych inicjatyw wplywa na integracje $rodowisk, ich
aktywizacje i zdecydowanie jest dziataniem dla dobra gminy.

5 Prreniesienie z Dziatu 921, rozdz.92105, par. 4300 pozostale zadania kultury (Swigta
pafistwowe) kwoty 6.000 zt do Dzialu 630, rozdz.63003, par.4300 zadania z zakresu
upowszechniania turystyki — zakup ustug — negatywne stanowiske z uwagi, Ze pozycja
wydatkow pn. ,.$wigta panstwowe” nie powtarza si¢ w Dziale 750, rozdz. 75075 Promocja
jednostek samorzadu terytorialnego.

Whnioski intencyjne Komisji Finansowo-Gospodarczej zostang wzigte pod uwage w trakcie
realizacji budzetu i wypracowania dodatkowych dochodow budzetowych.

Ad. 9.
Dyskusia i glosowanic mnad wnioskami i peprawkami nie uwzglednionymi

w_autopoprawkach.

1) Przeniesienie z Dziatu 750, rozdz. 75023, par.4300 wydatki biezace Urzedu Gminy -
zakup ustug kwoty 30 tys. z} do Dziatu 700, 10zdz.70005, par.6050 Gospodarka
gruntami i nieruchomos$ciami —  pomalowanie dachu na Domie Strazaka
w Olchowcach .

Dyskusja nad wnioskiem:

Wiceprzewodniczacy Rady Pan Grzegorz Kozak poinformowal, ze cheialem sie odnies¢ do
tego wnioski, ktéry byt ztozony przeze mnie dot. pomalowania dacbu na Domu Strazaka
w Olchowcach. Pismem 2 dnia 23 grudnia 2019r. przewodniczaca Komisji Finansowo-
Gospodarczej przediozyla opinig do projektu budzetu Miasta Sanoka narok 2020, w ktorej to

21



przedstawita wnioski do realizacji, ktére uzyskaly pozytywna opini¢ radnych. Zaznaczyé
nalezy, ze sposrod 19 zlozonych wnioskéw tylko 7 wnioskdw uzyskalo pozytywna opinig.
Wirod zaakceptowanych wnioskéw znalazt sie wniosek dot. zabezpieczenia mienia gminnego
poprzez pomalowanie dachu na Domie Strazaka w Olchowcach.
Zaznaczy¢ nalezy, Zze powyzszy wniosek zostal przyjety przez Komisje Finansowo-
Gospodarcza Rady Miasta Sanoka i otrzymat w glosowaniu 10 gloséw ,,za”.
W pisSmie przewodniczgca Komisji Finansowo-Gospodarczej prosita Burmistrza
o przyjecie 1 pelng akceptacje uwag i wnioskdw wniesionych do projektu budzetu na rok
2020. Niestety propozycja zabezpieczenia tych $rodkéw na pomalowanie dachu uzyskata
negatywne stanowisko burmistrza. Burmistrz zaproponowal, aby w trakcie roku budzetowego
dokona¢ przesunigcia srodk6w na remonty z innego obszaru (np. 7 oszczgdnosei) na realizacje
powyzszego zadania.
Pewne roboty budowalne nalezy wykonywaé w okre§lonym czasie i nie mozna ich ignorowaé
i przesuwa¢ na czas poOzniejszy co wiaZe sie z nienalezytym wykonaniem, nienalezyta
jakodcia tych robdt, wiec czas nagli i trzeba to robi¢ w odpowiednim czasie, Ryzyko braku
zabezpieczenia tego dachu jest dosy¢ duze, dach ma duzg powierzchnie, a w budynku tym
znajduje si¢ Ochotnicza Straz Pozarna i Migjska Biblioteka Publiczna, sa tam zgromadzone
rzeczy wartosciowe, ktdre nalezy w nalezyty sposob zabezpieczyé. Mdéwimy tylko o kwocie
30.000 zt wsréd kwot ogdlnego budzetu .
Nalezy wspomniec¢, ze Rada Miasta Sanoka Uchwata z dnia 17.08.1993r. zobowigzala Rade
Dzielnicy w Olchowcach do sprawowania cyt.: ,nalezytej starannodci w gospodarowaniu
mieniem” poprzez utrzymanie w nalezytym stanie technicznym budynku Domu Strazaka. Tu
jest taki sam przypadek, jak w przypadku Towarzystwa Przyjaciét Sanoka i Ziemi Sanockiej,
gdzie powolyjemy sig na to, ze Rada kiedys powiedziata tak to kontynuujemy to, wiec jest tu
jaka¢ zbieznos¢ tego wszystkiego.
Wspomnie¢ tez nalezy, ze Rada Dzielnicy Olchowce w planie finanséw na 2020 rok
sporzadzonym na jesieni ubieglego roku wskazywala na konieczno$é wykonania wiw
zadania.
Komisja Finansowo-Gospodarcza w opinii do projektu budzetu Miasta Sanoka na rok 2020
wskazywata, ze organ wykonawczy powinien przedsiewziaé dziatania i podja¢ decyzje
W sprawie:

1. Identyfikacji niepotrzebnych zadan i ograniczenia wydatkow biezacych.

2. Przeprowadzi¢ analize restrukturyzacji zatrudnienia we wszystkich jednostkach

organizacyjnych,

W tym migjscu nasuwa si¢ pytanie: czy sugestie Komisji Finansowo-Gospodarczej zawarte
wopinii do projektu budzetu Miasta Sanoka na rok 2020 dotyczgce cyt.: , Identyfikacji
niepotrzebnych zadan i ograniczenia wydatkdéw biezacych” sg brane pod uwage? W tym
momencie mam takie odczucie, ze nie. Jako przyklad podam zamiar zmniejszenia srodkow
finansowych w zadaniu O$wietlenie placow i drég o 100.000 zt — wydatki te sa wydatkami
majgtkowymi i zwigkszenia $rodkéw o 100.000 zt na zadanie dotacje dla klubéw sportowych
- wydatki te sa wydatkami biezacymi, a mamy dazy¢ do tego, 7e zwiekszaé wydatki
majgtkowe, a ogranicza¢ wydatki biezace. Jeszcze raz powtarzam nie mam nic do sportu, ale
niech bedzie prawidlowy udzial w dzieleniu tych $rodkéw na te wazne czy mniej wazne
potrzeby.
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Pragne przypomnie¢, ze na terenic Miasta Sanoka jest do tej pory wiele do zrobienia
w zakresie o$wietlenia, sa ulice, kiGre maja opracowana dokumentacje projektowa i czekajg
na zrealizowanie inwestyeji. Bylo takie zalozenie, ze inwestycje, ktdre maja przygotowana
dokumentacje, sg realizowane jako pierwsze. Wérdd tych ulic oczekujacych na oswietlenie
jest ulica Laczna, ktéra posiada dokumentacje projektows 1 kosztorysowg na kwote
ok. 90.000zt. Takich ulic jest wiecej na terenie Miasta Sanoka.

Skoro potrafimy zabezpieczy¢ $rodki finansowe na realizacj¢ zadan zwigzanych ze sportem
i promocja na kwote ok. 650.000 zt, a nie potrafimy znalezé kwoty zaledwie 30.000 zl na
zabezpieczenie majatku gminnego, to z Gming Miasta Sanoka dzieje sig zle.

Zaledwic 2 miesigee temu Rada Miasta Sanoka przeglosowata podwyzke podatkow od
nieruchomoéci, ktéra miata przyniesé do budzetu miasta ok. 900.000 zI nowych srodkow.
Glownym argumentem przemawiajacym za przyjeciem podwyzki podatkow mialo by¢
dokoficzenie Tozpoczetych inwestycji oraz realizowanie kolejnych inwestycji. Pytam wige, na
co zostaly przeznaczone w/w srodki? Czy w ramach uzyskanych srodkow — za ktorymi ja tez
podnositem reke, za podwyzka podatkéw — nie mozna znalezé kwoty 30.000 zl, zeby nie
odwlekaé tego zadania w czasie?

Dom Strazaka w Qlchowcach zostal wybudowany w czynie spotecznym przez spoleczenstwo
Olchowiec i stuzy w chwili obecnej nie tylko mieszkaicom Olchowice, ale wszystkim
mieszkaticom Sanoka. W domu tym organizowane sa imprezy kulturalne oraz rdznorakie
spotkania, w tym spotkania Rady Dzielnicy. Jest to jedyny budynek w miescie, ktdry posiada
tak duzg sale, ktory moze miasto wykorzystac.

Dlatego apeluje do Pafistwa radnych o poparcie mojego wniosku i uwzglednienie wniosku
w budzecie miasta na 2020 rok.

W nawiazaniu jeszeze do tego co Pan Burmistrz powiedzial, o tym kompromisie, to oby ten
kompromis byt w taki sposéb prawdziwy wypracowany i traktowany, bo w tym momencie ja
nie mam przekonania, ze ten kompromis przy ksztaltowaniu tych wydatkow i zrozumienia
przeznaczenia tych wnioskow jest sprawiedliwie dzielony.

Radny Pan Roman Babiak poinformowal, ze odno$nie malowania dachu w Domu Strazaka, to
w calej rozciaglosci zgadzam si¢ z Panem radnym Kozakiem. Budynek Domu Strazaka zostat
rzeczywiscie wykonany duzym nakltadem strazakéw, Rady Dzielnicy, mieszkancow. Jest to
majatck Gminy Miasta Sanoka, a o majgtek Gminy Miasta Sanoka powinniémy dbac,
szezegdlnie Pan Burmistrz jako organ wiadzy wykonawezej. Zaskoczony jestem, ze tak mata
kwota w taki istotnym temacie nie zostala uwzgledniona, jezeli nie pomalujemy tego dachu to
nie wykluczam, ze bedziemy zmieniaé cale poszycie dachowe i narazimy si¢c na dodatkowe
koszty. Ten budynek zostal wybudowany w czynie spotecznym i przeszed! na majatek miasta.
Rada Dzielnicy od wielu kadencji dbata o ten budynek, w tamtej kadencji duze $rodki
z budzetu miasta zostaly zrealizowane na termomodernizacje, na przeniesienie filii Biblioteki
Micjskiej do tego Domu Strazaka. Zaskoczony i zdziwiony jestem, ze tak mata kwota nie
zostala uwzgledniona przez Burmistrza Miasta. Apeluje do Radnych, zeby przeglosowad ta
kwote na malowanie dachu Domu Strazaka.

Skarbnik Pan Bogdan Florek poinformowal, ze chciatbym si¢ odnies¢ do wypowiedzi
radnego Pana Grzegorza Kozaka na temat watpliwosel zwigzanych z réwnorzednym
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rozlozeniem tych proporcji podzialu wydatkow biezacych. Ja tylko przypomne, ze 3 godziny
temu, na poczatku swojego wystapienia Pan Burmistrz wskazat, ze tak naprawde wydatki
biezace sg niedoszacowane na 29 mln zl, bo tak sptynety wnioski z wydzialéw, to dotyczy
wydatkow z gospodarkg komunalng, z MOPS, z utrzymaniem we whasciwym stanie
technicznym obiektdw, szkol, przedszkoli, wige tak naprawde gdyby$my mieli 29 mln zt w tej
chwili to prawdopodobnie bysmy bardzo racjonalnie i sensownie wydali. Dlatego ja tutaj
jeszcze raz popieram wniosek Pana Burmistrza i zwracam si¢ do Wysokiej Rady, Zzeby ten
wniosek nie byl przeglosowany z uwagi na te problemy z wydatkami biezacymi, ktore zostaty
przedstawione przez Pana Burmistrza.

Radny Pan Roman Babiak stwierdzit, ze w tej chwili ta dyskusja ze strony Skarbnika jest
zbedna, Pan Burmistrz powiedzial swoje, argumenty juz byly wezeséniej przedstawione przez
Pana Burmistrza, a teraz decyduja Radni.

Wiceprzewodniczacy Rady Pan Grzegorz Kozak stwierdzil, 7e przystuchujge sie temu co Pan
Skarbnik moéwi to dalej nie znajduje racjonalnego wyttumaczenia dlatego, ze 30.000 zi jest
trudno zabezpieczy¢ w wydatkach biezacych a 100.000 zt mozna wziaé z majatkowych i daé
na biezgce i tutaj zadnych przeszkéd Pan nie widzi, to jest troche nieracjonalne, Jezeli brakuje
na wydatkach biezacych to wezmy 100.000 zt z majatkowych i dajmy na biezgee.

Glosowanie nad wnioskiem:

Za przyjeciem wniosku gtosowalo 12 radnych, przeciw 6 radnych, gloséw wstrzymujacych
si¢ nie bylo. Wniosek zostal przyjety.

Lista imiennego glosowania stanowi zatacznik do protokotu.

2) Przeniesienie z Dziatu 900, rozdz. 90015, par. 6060 wydatkow inwestycyjnych
z oswietlenia placow 1 drog kwoty 50 tys. zt do Dziatu 600, rozdz. 60016, par. 6050
wydatki inwestycyjne na drogach publicznych z przeznaczeniem na budowe chodnika
przy ul. Iwaszkiewicza.

Dyskusia nad wnioskiem:

Radna Pani Beata Wrobel poinformowata, ze dzigkuje Panom Burmistrzom za podjecie
dzialat w celu wykonania dokumentacji projektowej i zlozenia wniosku do funduszu drog
samorzadowych. Ja wiem o tym i zdaje sobie sprawe, Ze wykonanie ulicy wraz z chodnikami
w catodei na pewno jest lepsze, na pewno jest tansze i nie jest to robinie chodnikéw, czy ulic
po kawatku. Ja zlozylam ten wniosek po to, zeby tez inni zauwazyli, ze jest taka potrzeba.
Natomiast zastawiam sig¢ czy glosowanie tego wniosku, ktéry zostal odrzucony nie jest
bezprzedmiotowe dlatego, ze w dziale 900 jest kwota 200.000 zi, 100.000 zt przyjcte przez
Pana Burmistrza na dofinansowanie sportu, 100.000 zt na o$wietlenie solarne, wiec juz nie
ma $rodkow, zeby zabrac z tego zdania, wige ten wniosek jest bezprzedmiotowy.

Radca Prawny Pan Bartosz Markowicz poinformowal, ze by¢ moze nie ma przedmiotu tego

wniosku, ale formalnie wniosek jest, w zwigzku z tym dopoki ten wniosek nie zostanie
w jakikolwiek sposéb wycofany to nawet jesli on jest nierealny to Pafistwo powinniscie nad
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nim glosowaé, bo nie znajduje kontra argumentéw, ktére miatyby powodowaé w tym stanie
faktycznym i proceduralnym, Zeby nad tym wnioskiem nie glosowac. Jest dla mnie
zrozumiatym, 7e ten wniosek sitg rzeczy, nie moze by¢ przeglosowany pozytywnie z tych
wzgledow, o ktorych mowimy, ale procedurze musi sta¢ sig zados¢.

Radny Pan Maciej Drwiega stwierdzil, ze to, iz ten wniosek jest bezprzedmiotowy jakby
zadecydowat o tym Pan Burmistrz wybierajgc sposréd tych trzech wnioskdw, ktére mialy
inna kolejno$é zgtaszania i wnioskowania. Ja tu nie bed¢ adwokatem Pani Beaty, ale tutaj
jednoznacznie Pan radca powiedzial, Ze kto zaglosuje za to tak jakby byl pozbawiony
logicznego rozumowania, a ja tego tak nie przyjmuje, dlatego, Ze to sa dwa wybory, ja
zadawalem takie pytanie co bedzie w momencie jak przejda wszystkie trzy wnioski, ktore
siegaja do tego samego zrodla, moim zdaniem to powinno by¢ uporzadkowane na etapie
procedowania na Komisji Finansowej. Natomiast te wnioski teraz tu trafity, jestesmy
w sytuacji trudnej, ale taka mina radcy prawnego, kto by tu glosowat za to jest dziwne, bo nie
ma juz do czego sie odniesé, doprowadzilismy wszyscy do takie] sytuacji, bo przeszlo to
przez Komisje Finansowa, a pozniej u Pana Burmistrz, gdzie wybral i zadecydowal, czyli
inaczej mowiac akceptowaliby$my tylko i wylacznie wybér Pana Burmistrza.

Glosowanie nad wnioskiem:

Za przyjeciem wniosku glosowalo 1 radny, przeciw 13 radnych, 1 radny wstrzymal si¢ od
gtosu. Wniosek nie zostal przyjety.

Lista imiennego glosowania stanowi zatacznik do protokotu.

3) Przeniesienie z Dzialu 926, rozdz92604, par. 4260 wydatki biezace — energia
elektryczna MOSIR kwoty 400 tys. zt do Dziatu 921, rozdz. 92109, par. 2480 wydatki
biezace — zwiekszenie dotacji podmiotowej dla Sanockiego Domu Kultury (200 tys.
zb) i Biblioteki Publicznej (200 tys. zi).

Dyskusja nad wnioskiem:

Radny Pan Maciej Drwigga poinformowal, Ze ten wniosek, kidrego jestem autorem zostat
wypracowany po analizie informacji uzyskanych od dyrektorow trzech jednostek migjskich,
MOSiR-u, SDK-u i Biblioteki na posiedzeniu Komisji Oéwiaty, gdzie kazdy z dyrektorow
wykazat braki w budzecie na 2020 rok. Braki byly proporcjonatne do wielkosci budzetow
poszczegdlnych placéwek tzn. na MOSiR-ze najwieksze, a w SDK-u i w Bibliotece mniejsze,
m.in. wynikalo to ze wzrostem placy minimalnej od stycznia tego roku, na MOSiR-ze
7 niedoszacowaniem w wielu réznych wydatkach. Idea mojego wniosku jest nastepujaca, nie
jest to uderzanie w MOSIR, tylko jezeli mamy trzy placowki, ktére maja niedoszacowany
budzet, dwie mniejsze, jedng wicksza, w trakcie roku budzetowego w takim czy innym
zakyesie bedziemy zmuszeni do uzupeinienia tych brakow, to moim zdaniem lepiej robi¢
w jednej placéwee wigkszej, a dwdém pozostalym da¢ mozliwoéc¢ bardziej doszacowanego
funkcjonowania juz do poczgtku nowego roku. Od razu zaznaczam, ze nie bagatelizuje
brakéw budzetowych MOSiR-u, a wrecz odwrotnie, uwazam, ze bgdzie to dla nas drugie
wyzwanie budzetowe po odwiacie w 2020 roku, dlatego oprécz tego wniosku zlozylem
odpowiedni wniosek intencyjny, wiemy, ze on nic ma zabezpieczenia w budzecie, ale zeby
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wykazac¢ to, ze to nie jest zabierania srodkéw MOSIiR-owi. Pan Skarbnik i Pan Burmistrz
jakby wysuneli taki argument, Ze zwigkszajac te dotacje w SDK i Bibliotece wplyniemy na
zmniejszenie aktywnosci dyrektoréw tych placéwek w realizacji budzetu, ja uwazam, Ze to
nie jest jaki$ trafiony argument, a wrgez przeciwnie, jezeli stworzymy im troche bardziej
komfortowe warunki finansowe na poczatku, to moim zdaniem zachecimy ich do podjecia
préb pozyskiwania dodatkowych $rodkéw pozabudzetowych. Obydwaj dyrektorzy nie sa
przeciez amatorami w wykonywaniu swoich funkcji, a sg raczej profesjonalistami, nie majae
do nich takiego podstawowego zaufania podwazalibysmy ich wiarygodno$é w sprawowaniu
tych funkeji. Mozemy uzyska¢ informacje od Pana dyrektora MOSiR-u czy te 400,000 zi,
ktore faktycznie sg Sciggane z energii, gdyby nie byly Sciagniete zaspokajaja potrzeby na
energii, nie, bo tam bedziemy potrzebowa¢ miliondéw, a tutaj w tych dwoch mniejszych
placowkach potrzebujemy jakby setek tysiecy. Ja w trakcie Komisji Oswiaty, i Komisji
Finansowej nie widzialem takiego zdecydowanego, jednoznaczne protestu, ze to spowoduje
zamieszanie potezne w budzecie, natomiast mam $wiadomo$¢ co sie dzieje z energig, bo
wszyscy o tym wiemy, dlatego prosze Radnych o poparcie mojego wniosku, zwlaszcza te
osoby, ktére ustosunkowaty si¢ do niego pozytywnie na Komisji Finansowej, Natomiast ja
tutaj zaznaczam, ze bede wracal do potrzeb w MOSiR-ze i odnosnie energii i jeszcze wielu
innych potrzeb, bo tam te potrzeby s na poziomie kilku milionow.

Zastepca Burmistrza Pan Artur Kondrat poinformowal, ze uwaza, iz takim prawnym
nieporozumieniem jest stawianie jakby w jednej linii instytucji kultury oraz jednostki
budzetowej jaka jest MOSIR, dlatego, ze instytucje kultury, ich organizacja i dzialalno$é jest
regulowana w ustawie o organizowaniu i dziatalnosei kulturalnej. W $wietle tych przepisow
instytucje kultury majg osobowos¢ prawna, sa odrgbnymi osobami prawnymi od Gminy
Miasta Sanoka, ich budzety sg odrgbne, nie sa czescig budzet, natomiast budzet MOSIR-u
jako jednostki budzetowej jest czgscia budzetu miasta. Z tego wynika, e instytucje kultury
cleszg sig petng autonomia, maja swoje organy, dyrektordéw i tez oprécz dotacji podmiotowej
powinny zasila¢ te budzety swoje innymi przychodami, przede wszystkimi przychodami
z dziatalnosci, ale tez moga zabiega¢ o dochody od sponsordéw, od osob prawnych
i fizyeznych. Przekazywanie juz w styczniu organom tych oséb prawnych pelnych kwot, czy
takich duzych kwot spowoduje, ze dyrektorzy tych jednostek przestana zabiegaé o te inne
dochody. Cheialem zwroci¢ uwage, ze nie mozna MOSIR jako jednostki budzetowej stawiaé
tutaj i porownywac z instytucjami kultury.

Radny Pan Roman Babiak stwierdzil, ze chcialem zwrécié uwage, ze MOSIR rdwniez ma
mozliwosci pozyskiwania §rodkéw spoza budzetu miasta i my§le, ze nawet wicksze jeszcze.

Zastgpca Burmistrza Pan Artur Kondrat stwierdzil, ze te $rodki trafia bezposrednio do
budzetu miasta, a nie do budzetu MOSiR-u.

Radny Pan Maciej Drwigga stwierdzil, ze ja bym apelowat tu jednak do Radnych, zeby nie
bra¢ na powazanie zdanie Pana Burmistrza o tym, ze wplynie negatywnie na aktywnosci, bo
moge rozpoczaé dyskusje na podstawie czego Pan Burmistrz jakby takie twierdzenie i taka
tezg tutaj wystawia, to jednak jest jakas ocena dyrektoréw. Nie mozemy takich rzeczy méwié.
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Powiem na moim przykladzie dyrektora powiatowej placowki poradni psychologiczno —
pedagogicznej, jak my dostali$my $rodki przenoszac si¢ do nowej siedziby od naszego organu
prowadzacego to dokfadnie wptynelo to aktywizujac nasze dziatania, zaréwno dyrekiora jak
i pracownikow i pozyskalidémy dodatkowe érodki.

Zastepca Burmistrza Pan Artur Kondrat stwierdzit, ze przedstawiltem stan prawny, czyli tak
jak to reguluje ustawa o organizowaniu i prowadzeniu dziatalnosei kulturalnej.

Glosowanie nad wnioskiem:

Za przyjeciem wniosku glosowalo 6 radnych, przeciw 11 radnych, ! radny wstrzymat si¢ od
glosu. Whiosek nie zostal przyjety.

Lista imiennego glosowania stanowi zatgeznik do protokotu.

4) Przeniesienic z Dzialu 750, rozdz.75075, par. 4210 wydatki biezgce na promocje
jednostek samorzadu terytorialnego - zakup materiatéw — kwoty 10 ty$. 2zl oraz
z par.4300 — zakup ustug - kwoty 90 tys. zt do Dziatu 600, rozdz. 60016, par. 6050
wydatki inwestycyjne, drogi publiczne ,,Zagospodarowanie terenu przy ul.
Biatogorskiej”.

Burmistrz Miasta Pan Tomasz Matuszewski poinformowat, ze jezeli chodzi
o zagospodarowanie terenu przy ul. Biatogérskiej to dla mnie jest to tez bardzo wazne,
a szczegodlnie, ze wielu mieszkancow o to pyta. Zdajemy sobie sprawe, Ze ten teren jest
zanjedbany i dlatego podjeliSmy juz wezeénie] dziatania zwigzane z {worzeniem takiej
dokumentacji. Za 100.000 z! nic nie jesteSmy w stanie zdziata¢, a kwotg, kidrg chcemy
pozyskaé juz w tej chwili prowadzimy rozmowy z Ministerstwem Sportu i z Ministerstwem
Kultury i Dziedzictwa Narodowego dotyczace dwoch projektow, ktore moglibysmy wpisaé
w tg dzialalnosé, aby érodki jak najwicksze splynety na tg inwestycje. Jezeli bedziemy mieli
dofinansowanie to na pewno wystartujemy, z tym, ze czesto jest tez tak, ze dokumentacja
i zakres prac inzynieryjnych, nadz6r inwestorski jest réwniez kosztem kwalifikowanym
dlatego chcemy to ujg¢ w budzecie. Wniosek uzyskal negatywng opini¢ wlasnie ze wzgledu
na juz posiadang dokumentacje, a za 100.000 z} nie jestesmy w stanie nic zrobic.

Glosowanie nad wnioskiem: o

7a przyjeciem wniosku glosowato 4 radnych, przeciw 12 radnych, 2 radnych wstrzymato sig
od glosu. Wniosek nie zostal przyjety.

Lista imiennego glosowania stanowi zatgcznik do protokotu.

5) W dziale 921 Kultura i ochrona dziedzictwa narodowego, rozdzial 92105 Pozostale
zadania w zakresie kultury z wydatkéw biezgcych przesungé kwote 6.000 21 z zadania
~Swieta panstwowe — wydatki zwiazane z obchodami rocznicy uchwalenia konstytucji
3 Maja i 11 listopada” oraz kwote 4.000 zt ,,sktadki cztonkowskie w TPSiZS” — do
dziatu 630 Turystyka, rozdzial 63003 Zadania w zakresie upowszechniania turystyki,
wydatki biczace — zadania zwigzane z turystyka.
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Dyskusja nad wnioskiem.
Radny Pan Jakub Osika stwierdzit, ze ja rozumiem, ze wniosek dotyczyl dwoch dziatan, tutaj

mamy stanowisko negatywne tylko do jednego, a my znowu glosujemy dwa dziatania.

Przewodniczacy Rady Pan Andrzej Romaniak poinformowal, ze Pan Burmistrz zglosil
autopoprawke, ze te 4.000 zt zostaje w budzecie jako sktadka czlonkowska i w tym momencie
glosujemy ten wniosek, ktéry Pan radny Stawomir Miklicz zglosit na Komisji Finansowo —
Gospodarczej, czyli w catodcei.

Skarbnik Pan Bogdan Florek poinformowatl, ze wniosek zgltoszony przez Pana Miklicza
dotyczyl dwoch zadan, obydwa zadania zostaly pozytywnie zaopiniowane przez komisje, Pan
Burmistrz do jednego zadania odnidst si¢ negatywnie, do drugiego zadania Pan Burmistrz
wprowadzit autopoprawke, przez ktéra zanegowal ten wniosek komisji, wige zaréwno jedno
zadanie, jak 1 drugie zadanie zostato przez Pana Burmistrza negatywnie zaopiniowane, wigc
w tej chwili nad tymi dwoma zadania Rada powinna gtosowaé osobno.

Radny Pan Maciej Drwigga zwrdcit sie z pytaniem do radcy prawnego odnoénie wniosku
radnego Stawomira Miklicza, czy wniosek moze by¢ przyjety w czedei, a w czgsci odrzucony,
zgodnie z procedura, ktdra przyjelismy w uchwale dotyczace] budzetu, czy odnosimy sie do
wnioskow, czy odnosimy si¢ do zwigkszen, zmnigjszen?

Radca Prawny Pan Bartosz Markowicz poinformowal, ze pozwole sobie przytoczy¢ tresé
uchwaty, a mianowicie § 11 ust. 1 pkt. 6, ktéry brzmi nastepujaco: ,,dyskusja 1 glosowanie
nad wnioskami 1 poprawkami nie uwzglednionymi w autopoprawkach”. W zwigzku
z powyzszym, poniewaz mozna dyskutowaé w przedmiocie pewnej pragmatycznosei tej
formuly glosowania w takich okolicznosciach jakich mamy tu do czynienia, to poniewaz
literalne brzmienie tego przepisu jest glosowanie nad wnioskami, to uwazam, ze powinno si¢
gtosowac nad wnioskami.

Glosowanie nad wnioskiem:

Za przyjeciem wniosku glosowalo 2 radny, przeciw 15 radnych, 1 radny wstrzymat sie od
glosu, Wniosek nie zostal przyjety.

Lista imiennego glosowania stanowi zatacznik do protokotu.

Przewodniczacy Rady Pan Andrzej Romaniak otworzyl dyskusj¢ nad projektem uchwaty
budzetowe;.

Radny Pan Jakub Osika poinformowal, ze w pierwszej czgsei mojego wstapienia cheiatbym
przedstawi¢ stanowisko Klubu Demokract Ziemi Sanockie], uzgodnilismy, ze jak to Klub
Demokratéw nie bgdzie wymuszat zadnej dyscypliny, kazdy glosuje zgodnie z sumieniem,
zgodnie z narzedziem jakie daje demokracja, wige kazdy glosuje samodzielnie za tym
wnioskiem budzetowynl, natomiast mysle, Ze wszyscy przede wszystkim mysla o interesie
Sanoka i to jest takie nadrzgdna motywacja.
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Drugie moje wystapienie to jest moje osobiste wystapienie jako radnego i tutaj nie ukrywam,
ze tez jest to podyktowane zamknieciem pewnego rozdzialu ostatniej kampanii wyborcze;
jako kandydat, ktory réwniez razem z Panem Burmistrzem startowal w szanki, jestem
zobowiazany glosami moich wyborcow, szezegdlnie tych, ktérzy w II turze poprali Pana
Burmistrza Tomasza Matuszewskiego, do pewnego rozliczenia, 1 tu dobra wiadomos¢ dla
Pana Burmistrza, robie to rozliczenie po raz przedostatni, bo ostatnie zrobig w ostatnim roku
ostatniego budzetu, wigc obiecuje, ze nie bede juz wracat do obiecanek wyborczych i nie bgdg
juz Pana rozliczat. Aczkolwiek jest teraz taki moment, w ktérym Pan Burmistrz przedstawia
pierwszy swoj autorski budzet, wiec to jest budzet prawdy i pewnej wiarygodnosei z czym
mieli$my do czynienia. Budzet to nie jest tylko bilans i poprawnos¢ zapiséw, mechanizméw
ksiegowych, ktéry weryfikuje RIO, czy Pan Skarbnik, budzet to jest przede wszystkim taki
plan dziatan na to co sie chee zrobi¢ w miescie i pewnych deklaracji, kidre z tego wynikaja.
O tym budzecie moge powiedzie¢ dwie rzeczy, przede wszystkim, Ze jest to najgorszy budzet
Pana burmistrza Tomasz Matuszewskiego od wielu lat, z ktérym sie spotkalem, nie wiem czy
byt gorszy budzet, moze starsi Radni pamietajg jakis groszy budzet, ale w mojej ocenie
i w moim rozeznaniu ten budzet autorski Pana burmistrza Tomasza Matuszewskiego jest
najgorszym budzetem w Sanoku z jakim sie spotkalem. Generalnie sg tylko dwie rzeczy
pozytywne, ktore mozna o tym budzecie powiedzie¢. Pierwsza pozytywna rzecza jest to, ze
zgadzam si¢ w pelni z Panem Tomaszem Matuszewskim, autorem tego budzetu, ktory
twierdzi, ze jest to budzet, ktory jest wyhamowaniem inwestycji dla Sanoka i z tym si¢
zgadzam, ten budzet wyhamowuje inwestycje dla Sanoka i to jest zapisane przez autorow
tego budzetu. Dlaczego ten budzet jest zly, to oprécz tych wyhamowan sg tez takie zapisy, ze
dziaglania inwestycje muszq zosta¢ zdecydowanie wyhamowane, a uwaga musi zosta¢
przekierowana na dzialania oszczednosciowe, restukturyzacyjne w zakresie ograniczenia nie
tylko wazrostu, a wrecz zmniejszenia wydatkow biezgecych poczawszy od 2021 roku
w perspektywie nastepnych lat, w zalozeniach polityki finansowej miasta zakladacie Pafstwo
zwickszenie co 2 lata stawek, opfat i podatkéw lokalnych w celu zapewnienia przyrostu
dochodéw whasnych, jest to bardzo niepokojacy zapis oraz to wyhamowanie w latach 2021-
2022 z uwagi na ograniczenie wskaznikéw zadtuzenia inwestycyjnego. To sa te rzeczy, ktore
faktycznie jednoznacznie oceniaja ten budzet z perspektywy takiego a nie innego podejseia do
niego. Bardzo mnie z kolei zaciekawilo podejscie 1 podjecie dzialan poprzez rozmowy
7 Gming Wiejska Sanok oraz konsultacje z mieszkancami tej gminy zmierzajgce do
poszerzenia granic miasta, bardzo jestem ciekawy jak to wyglada, na jakim jestesmy etapie
i czy jesteémy do tego przygotowani, bo faktycznie inicjatywa bardzo cenna i jest to jeden
aspekt tego budzetu. Kazdy kto znal sytuacje finansowa, kazdy kio znal wczesniejsze
dzialania w miescie mogt sie spodziewaé, 7e taki bedzie trudny moment, bo po tak duzych
inwestycjach wiadomo bylo, Ze bedzie musial nadejé¢ taki moment kiedy bedziemy
potrzebowali ztapaé troche oddechu, wige to mnie generalnie nie dziwi.

Natomiast druga rzecz, ktérg mozna powiedzie¢ pozytywna o tym budZet to, Ze jest to budzet
bardzo edukacyjny, Pan Burmistrz jako kandydat na burmistrza raczyl nas réznymi
deklaracjami, réznymi opowiedciami i to co jest tak edukacyjnym walorem to jest to, Ze
wigce] Pan Burmistrz nie bedzie opowiadal rzeczy, o ktérych nienachalnie si¢ orientuje lub,
ktore maja nienachalny stosunek do rzeczywistosei i réwniez, ze wyborcy fatwiej bedg mogli
werytikowaé pewne zapowiedzi i pewne oczekiwania, bo to co méwit kandydat Matuszewski

29



na burmistrza, to co moéwi burmistrz Matuszewski to sg dwie rézne rzeczy. Ja sobie
pozwolilem przygotowaé¢ materiaty, ktére jeszcze rok temu byly aktualne. Kampania
wyborcza jest pewnym rodzajem zobowigzania i mieszkancy glosujgcy w wysokosei 7000 na
danego kandydat oczekuja, ze swoim dziataniem bedzie realizowat to co obiecal w kampanii
wyborczej, wige chee powiedzie¢ dlaczego budzet ten jest zaprzeczeniem tamtej kampanii
wyborcze)j. Nie widzg w budzecie pozycji, ktora by wskazywala na mozliwosé, ze sanoczanie
muszg rodzi¢ si¢ w Sanoku bez wzgledu na koszty, dostep do nowoczesnej izby porodowej
nalezy si¢ sanockim rodzinom, kazdy narodzony obywatel Sanoka miat otrzyma¢ 1000 zi tzw,
becikowego, nie widzg w tym budzecie takich zapisow. Nie widze mozliwosdcl wsparcia przez
darmowe korepetycje, nie widze w tym budZecie rowniez drugiego sniadania dla kazdego
ucznia, nie widze tutaj calego systemu stypendiow, nagréd uhonorowanych tytutami
sportowego ambasadora Sanoka. Nie widze w tym budzecie mozliwodci zrealizowania
utworzenia wlasnych programéw wsparcia dla specjalne] strefy ekonomicznej o nazwie
»Sanok 2.0” dla firm, gdzie bylo tez obiecane uzbrojenie terendw, nic widze zadbania o dobra
komunikacje, nie widzg pomystéw jakie mial Pan Burmistrz na komunikacje z naszym
miastem, modernizowanie mostéw, kladek, a nawet budowanie ladowiska dla matych
samolotow. Wszystkich tego typu dziatan nie widze w tym budzecie 1 to jest mdj zarzut do
tego budzetu. W tym budzecie réwniez nie widze zabezpieczenia na modernizacje ulic
i chodnikéw 5 min zt, do ktdrych Pan Burmistrz si¢ raczyt zobowigzywaé, mamy tu 600 ty$ z4
na ten cel. Juz nie wspomne o jaki§ innych tego typu rzeczach jak specjalnej linii
telefonicznej, czy to co Pan kandydat wtedy méwil, ze wygodny wiadukt nad jezdnig
rozwigzatby problemy bezpieczenstwa pieszych pomiedzy osiedlem Blonie, a MOSIR, gdzie
deklarowat, ze wie jak pozyska¢ $rodki na taka inwestycje, réwniez mial postaraé sie
pozyska¢ Srodki na budowe kladki pieszo — rowerowe] laczacej brzegi Sanu, miat na to
pomyst by kiadka polaczyta tereny MOSiR-u z Sosenkami.

Generalnie ten budzet i te deklaracje do$¢ moeno sie rozjezdzaja, wiec to mowit Pan Tomasz
Matuszewski jako kandydat, a to co mowi Pan Tomasz Matuszewski pordwnujac budzet jako
burmistrz sg to dos¢ mocne rzeczy, wige mam nadzieje, ze Pan Burmistrz juz wyciagnie
wnioski na przyszto$é i nie bedzie takich prostych obietnic 1 prostych recept serwowal i ze
mieszkancy réwniez bedg widzieli gdzie jest jakas realna, a gdzie dos¢ utopijna forma,

Tutaj powiem szczerze, ze gdyby Pan Burmistrz Tomasz Matuszewski w dzisiejszym swoim
wystapieniu powiedzial z takg cywilng odwaga ,, tak, opowiadatem froche na wyrost rok remu
Panstwu, nie wiedzialem co sig dzieje, nie miatem $wiadomosé, ten budzet jest w tej chwili
pewng wypadkowq pewnych autentycznych sytuacii, o kidrych nie wiedzialem”, pewnie bym
popatrzyl na ten dokument dzisiejszego budzetu jak na nowe otwarcic i pewnie bylbym
sktonny zagtosowac za, natomiast tej cywilnej odwagi mi brakuje u Pana Burmistrza, ktéry
przygotowal ten dokument. Mam tylko tez nadzieje, Ze z tym budzetem nie bedzie tez tak jak
na naszym kalendarzu sanockim w tych czarnych kolorach, jak to juz bylo z tymi czarnymi
chmurami na raporcie otwarcia, ze pOzniej te czarne chmury jednak spowodowaly to co
spowodowaty z basenami, cofki itd., wigc generalnie, Ze te czarne kolory w kalendarzu nie sg
jakas wrézba.

Na koniec mam dwie wiadomogci dla Pana Burmistrza, jedna to jest dobra, ze nie bede juz
wracat do obiecanek wyborczych, ktore jednak moim zdaniem w pewnej swojej uczciwosci
nalezaloby rozliczy¢ ten okres kampanii i okres rzadow, ale juz nie bede do tego wracat,
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wréce do tego dopiero w ostatnim roku Pana Burmistrzu i mam nadzieje, ze wiedy duzo tych
obietnic zostanie spetnionych, porodéwka bedzie hulala, becikowe bedzie hulalo, mosty bedg
staly tam jak Pan wskazywal, na drogi bedziemy przeznacza¢ 5 mln zt i to jest ta dobra
wiadomodé. Druga wiadomosé gorsza, ja osobiscie glosuje przeciwko temu budzetowi.

Radny Pan Roman Babiak poinformowal, ze jako radny Rady Miasta od wielu kadencji
miatem mozliwoéé dyskutowaé nad roéznymi budzetami i jezeli chodzi o ten budzet to mogg
z calg odpowiedzialnodcig powiedzieé, ze ten budzet nie ma nic wspolnego z rozwojem
miasta ani z obietnicami, ktére Pan Burmistrz kiedy$ sktadat i wielu wyborcow si¢ na to
nabrato, Jest to budZet na przetrwanie. _

Chcialem sie odnies¢ do wypowiedzi Burmisirz odnoénie zadluzenia poprzedniej kadencji.
Gminy maja prawo i nawet obowigzek zadtuzaé si¢c na dobre inwestycje, udane inwestycje,
trafione i takie inwestycje udane i trafione mialy miejsce w poprzedniej kadencji. Jezeli Pan
Burmistrz bedzie taka retoryke stosowat w stosunku do poprzednikéw to jestem przekonany,
7e ta sa samg metoda bedzie Pan rozliczany przez nastepce, a bedzie to nieprawda, bo miasto
moze i powinno sie zadhuza¢ w sposob planowany, a inwestycje powinny by¢ wykonane
dobrze i stuzy¢ miastu, Natomiast powinnismy stosowag inng metode, wybiera¢ te inwestycje,
ktére narazily miasto Sanoka na potezne milionowe straty. Jeden z radnych kiedys
powiedzial, zebyémy nie wracali do przeszlosei, ale przeszlo$¢ wraca do nas w postaci
milionaw, ktore bedziemy musieli teraz wptacaé, chociazby wykluczenie cyfrowe, nikt si¢ nie
zajaknat i nie powiedzial, ze niestety bedziemy placi¢ miliony za wykluczenie cyfrowe, beda
to najdrozsze komputery, 300 komputeréw lezy w tej chwill w magazynie i niszczeje, bo nie
mozna ich uzyé, wiec w ten sposob nalezy rozlicza¢ i rozdziela¢ te inwestycje. Ja juz nie
wspomne o Zielonym Rynku, ktory spgdza Radnym sen z oczu i mial by¢ pomyst na ten
Zielony Rynek, juz ponad rok minal jako$ tego pomyshi nie zrealizowano. Inwestycje
powinny by¢ udane, w tamtej kadencji zrobito si¢ bardzo duzo i byty to udane inwestycje jak
Centrum Rehabilitacji i Sportu, jak dworzec multimodalny, jak wydatki na drogi, na wod. —
kan., rewitalizacja stadionu Wierchy, ktory miat by¢ wielkopowierzchniowym sklepem. To,
ze doszlo do nieszezedcia zalania basenu, to jest czynnik ludzki nad ktorym prokuratura
pracuje i znajdzie winnego i winni beda ponosié za odpowiedzialnos¢. Dlatego nie nalezy
wten sposob méwié, ze ja po poprzedniku przejgtem takie dhugi, te miliony, ktory byly
wydane w tamtej kadencji to byly to inwestycje bardzo trafione. Natomiast trzeba si¢ skupic
na tym i mowi¢ o tym, zeby to sie juz nigdy nie powtérzyto i Radni, zeby szanowali swoj
glos. Ubolewam, Ze w tamtych kadencjach nie bylo mozliwosei wizji kiedy mieszkancy
miasta Sanoka mogli widzie¢ jaka jest dyskusja i jak glosowali Radni nad poszczegolnymi
inwestycjami. Analizujac ten budzet nie znajduje zadnego uzasadnienia, zeby glosowal za
tym budzetem.

Wiceprzewodniczaca Rady Pani Zofia Kordela — Borezyk poinformowata, Ze przypominam
sobie komisje, ktéra mielismy ponad rok temu budzetowa, byla to pierwsza komisja, ktora
ukonstytuowala sie po wyborze nowego Burmistrz i musze przyzna¢, ze ta opinia Komisji
Finansowej z toku 2018 dotyczaca budzetu roku 2019 wydawato mi sig, ze powinna
dostarczy¢ wyjatkowo duzo dobrego materialu w sprawie przygotowania nowego budzetu.
Zdawali$my sobie wtedy sprawe, ze ten budzet z 2019 roku nie jest naszego autorstwa dlatego
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tez bardzo nam zalezalo na tym, zeby kolejny budzet na rok 2020 byt skorygowany
1 poprawiany w oparciu 0 wnioski jakie wypracowala ta komisja podeczas przygotowywania
opinii, i zeby$my mogli to wdrozy¢ w tym roku. Tu radny Osika ma absolutna racje kiedy
mowi, ze jest tutaj brak paraleinosci z obictnicami Pana Burmistrza w kampanii wyborczej,
atym co sie wydarzylo teraz i1 jak ten budzet zostal skonstruowany. Ja pragne tylko
przypomnie¢, Ze komisja, ktora przedstawita opinie dotyczaca budzetu na rok 2019 wyraZnie
wskazata, ze pomimo znacznej poprawy sytuacji finansowej miasta w latach 2015-2016
miasto Sanok jest obecnie w roku 2018 i nadchodzacym roku 2019 w najtrudniejszej sytuacji
od zarania swojego istnienia, oraz zaproponowala dzialania, ktére poprawe fej sytuacji
w nastepnych latach w mieécie mogltyby zmieni¢. Zgadzam sie¢ rowniez z Panem radnym,
ktéry powiedzial, ze ten budzet, ktory mamy w tej chwili przed sobg, to jest budzet
zachowawczy, bezpieczny, biorgc pod uwage jeszcze tg prognozg finansowa, kidra
przedstawil nam Pan Skarbnik, nie ma tutaj Zadnych zagrozen odnosnie wskaznikéw
dotyczgcych przysziosci, ale to niestety nie jest budzet rozwojowy. Odniose sig tutaj
szezegblnie do jednej kwestii, do tego, ze brakuje w nim takich dziatan, ktére zmierzatyby np.
do pozyskania §rodkéw z Ministerstwa Rozwoju na uzbrojenie terendéw pod pierwsza nowsg
specjalng strefe inwestycyjna, szkoda, ze to si¢ nie wydarzylo i ze miejsca w tym budzecie na
takie dziatania nie bylo. Jest tez takze w tej opinii komisji, ktéra uwazam, 7e jest dokumentem
przez nas opracowanym 1 zaopiniowanym 1 dziwne, ze Pan Burmistrz ani obecna
Przewodniczaca Komisji Finansowej réwniez do tego dokumentu si¢ nie odniosta, bo
czytamy w tej opinii o inkubatorze przedsigbiorczosci, o przygotowaniu oferty ulg
inwestycyjnych dla specjalnej strefy inwestycyjnej, o podjeciu prac dotyczacych whaczenia
w granicach administracyjnych miasta kilku okolicznych wsi sasiadujacych z miastem Sanok.
Nie wydaje mi sig¢, zeby na te dziatania musieliby$my przeznaczaé jakies ogromne fundusze,
natomiast uwazam, ze ta obietnica Pana Burmistrza dotyczaca nawet utworzenia specjalnego
stanowiska obslugujacego inwestorow, to w ramach tego stanowiska fakie dziatania
w przyszlym budzecie powinny zosta¢ wyartykulowane. Ja oczywidcie zaglosuje za tym
budzetem, ktdry mamy w tej chwili dlatego, Zze nie wyobrazam sobie funkcjonowania w ciagu
roku 2020 przy budzecie, ktdrego nie popieram. Musze stwierdzié, ze to jest dla mnie bardzo
przykre doswiadczenie, ze wnioski komisji z poprzedniej roku odno$nie przysziosci,
przysztych budzetow nie zostaly w zadnym stopniu w budzecie na ten rok ujete.

Radny Pan Piotr Kot odnoszac si¢ do wypowiedz radego Jakub Osiki poinformowat, ze kazdy
ma prawo do oceny wlasnej budzetu i tutaj takie prawo jest, natomiast powiem tak po
sportowemu, porazki si¢ zdarzaja, a widze, ze Pan Jakub ma tutaj problem z pogodzeniem sie
z ta porazka. Porazke trzeba przepracowaé, trzeba wyciagnaé z niej wnioski i jezeli jest
szansa stang¢ po raz kolejny do walki. Zgadzam si¢ w 100% z tym, ze w budzecie nic ma
tego, czy tamtego, ale odkad jestem radnym, a jestem radnym niedhigo to przy kazdej okazji
stysze, ze Burmistrz obiecal to, tamto. Tak, Burmistrz obiecal, ale mecz jeszcze sie nie
skoficzyt, mamy jeszcze 4 lata, poczekajmy, a nie oceniajmy juz. Teraz ci, ktorzy nas
ogladaja na transmisji na pewno nie zaglosujg na Pana Matuszewskiego, a myéle, ze gdyby
Pan Jakub Osika wystartowal w wyborach na nastepng kadencje to 100% sanoczan na pewno
zagtosuje, bo pomysty w glowie i w ogdle szansa realizacji budzetu nawet w tej sytuacii
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finansowej, w glowie juz jest. Szczesliwie tylko, ze za 4 lata to sanoczanie, jezeli si¢ Pan
Burmistrz obecny zdecyduje kandydowaé, to go ocenia, jezeli nie, to beda mieli szanse inni.

Zastepca Burmistrza Pan Artur Kondrat poinformowat, ze padly tu stowa, e to jest najgorszy
budzet w historii miasta Sanoka, ze nierozwojowy budzet. Ja mysle, Ze jestesmy w takim
naturalnym cyklu finansowanym, przed nami nowa perspektywa finansowa Unii Europejskicj,
te wszystkie fundusze dopiero si¢ programujg. Tu bardzo stuszng opinig styszelismy Komisji
Finansowo — Gospodarczej, ze w biezgcym roku miasto Sanok, samorzad, Pan Burmistrz
powinni$émy si¢ przygotowywaé do nowej perspektywy, powinnismy intensyfikowaé
dziatania jesli chodzi o pozyskiwanie tych dochodéw majatkowych, czyli zweryfikowaé jaki
majatek jest miastu niepotrzebny, sprzedaz jakiego majatku moze zapewni¢ miastu rozwo;.
Co do najgorszego w historii budzetu to przypomne rok 2016 tam w planie na inwestycje bylo
zaledwie 10.970.000 zt, natomiast wykonanie to bylo 9.700.000 zt. My jestesmy przed nowa
perspektyws unijng i juz stratujemy z planem w wysokosci ponad 15.500.000 zt na
inwestycje, wiec nie uwazam, ze to jest najgorszy budzet miasta Sanoka w historii, z punktu
widzenia inwestycji byly gorsze lata.

Wiceprzewodniczacy Rady Pan Grzegorz Kozak poinformowat, Ze z tego co radny Pan Jakub
Osika powiedzial to wynika, ze stowa trzeba dotrzymywaé, nie wolno ludzi wprowadzaé
w blad obiecujac im co§, a pdzniej moéwic, ze sig nie da. Ja pomimo, ze mam mieszane
uczucia co do tych 30.000 zI na ten Dom Strazaka to zaglosuje za tym budzetem, bo wiem, ze
fo jest Pana Burmistrza pierwszy budzet i wierzg, Ze Pan Burmistrz bedzie sprawiedliwie
dzielit $rodki pochodzace przede wszystkim z podatkéw, ktdre sig ludziom podwyzszylo. Nie
chodzi o to, zeby ludziom podwyzszaé podatki i zarazem ,,przejadac” te zyski, ale chodzi o to,
zeby to do ludzi w jaki§ spos6b wracalo w postaci inwestycji, czy to na drogach, czy
gdzickolwiek. Dziwie sie jednemu, ze Klub Radnych Lgczy Nas Sanok, w moim przekonaniu
taczy tylko pitka, bo na pewno tez zescie Panstwo obiecali w ramach swoich programow
wyborczych oswietlenie drog, a $ciagacie 100.000 zt z oéwietlania dajgc na sport, wige
cheiatbym aby w przyszlorocznym budzecie byla sytuacja taka, ze nie uszezupla si¢ tych
wydatkéw majatkowych a je sie wzmacnia, bo nie sztuka jest dzieli¢ pieniadze pomigdzy
swoich, tylko sztuka jest sprawiedliwie gospodarzy¢ budzetem. Méwig o tym, ze wnioski na
wicksza kwote przeszty przede wszystkim z Laczy Nas Sanok.

Radny Pan Maciej Drwiega poinformowala, ze radny Pan Piotr Kot chyba nicopatrzenie
postawil Burmistrza w gorszej sytuacji mowiac to, ze jeszeze sa te 4 lata, bo kiedy$ to trzeba
powiedzieé raz i ostatecznie, pewnych zapowiedzi sie nie da zrealizowa¢. My porodowki nie
zbudujemy nigdy, to jest Powiat, wiec po co tutaj take dyskusje prowadzi¢, pewnie lepiej by
byto si¢ odniesé raz a ostatecznie, sprawa bylaby zalatwiona. Byto zobowigzanie, w kiotre ja
osobiscie jako czlowiek z Posady nie wierzylem, jak Pan Burmistrz to zapowiadal u nas na
dzielnicy whasnie w trakcie kampanii wyborczej to pierwszy protestowalem, i tu oddaje
honor, ulica Lany zostala zrobiona, ale to ulica miejska, natomiast pewne zapowiedzt byly na
WYTOst,

Odnoénie samego budzetu troche z perspektywy Komisji Odwiaty, Kultury, Sportu i Turystki.
Oswiata, ponad 54 mln zi, 1/3 wydatkéw budzetowych, tutaj Pan Skarbnik przypomniat,
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subwencja o$wiatowa na poziomie 29.746.000 zi, na podobnym poziomie jak $wiadczenia
wychowawcze 500 plus. My na poziomie samorzadu gminnego z tym problemem
finansowania o§wiaty sobie nie poradzimy, zeby$my nie wiem co robili 1 te wspomniane 20
mln zt réznicy musi byé zrekompensowane tylko na podstawie jaki$ decyzji centralnych
z poziomu parlamentu. To co nam zostaje, to musimy zwraca si¢ 0 wsparcie w tym zakresie
do naszych lokalnych postéw i aktywizowaé ich w tym. Zaluje, ze dzisiaj na tej sesji
budzetowej nie ma zadnych postéw, powinni§my to pilnowaé i niech na tych nastgpnych
sesjach beda ci postowie, nie tylko posel Piotr Uruski, bo mamy ich wiecej, ci ktorzy siegali
po glosy do Sanoka, to latwo sprawdzié ilu sanoczan glosowato na kogo 1 niekiedy
w tysiacach gloséw.

Drugi obszar to turystyka, drobny obszar, ale przeciez jestesmy miastem turystycznym,
planujemy realizowaé te zadania w zakresie upowszechniania turystyki za 25.000 zt, czyli
mniej wiecej tyle co budowa masztéw flagowych na Wierchach, to starczy tylko i wylacznie
na dodruk planéw miasta, informatoréw, folderow w kilku tysigcach. Trzeba postawié sobie
takie pytania, czy my przypadkowo nie zawieszamy czasowo charakteru Sanoka jako miasta
turystycznego? Najlepszym specjalista, co udowodnit w trakcie dyskusji nad budzetem od
tych spraw, jest Pan Robert Bankosz, przedstawit dokument, ktéry warto zachowaé, bo tam
jest do czego wrocic jezeli bedziemy cheieli méwi¢ o Sanoku jako o miedcie turystycznym, to
jest bardzo dobry materiat pogladowy. Czesé tych srodkow zostato oddanych do dyspozycji
Biura Burmistrza w ramach promocji, tam si¢ znajduja nicktére zadania z zakresu turystyki, ja
mam tylko pytanie czy Biuro Burmistrza jest to do tego merytorycznie przygotowane, ¢zy (o
byt dobry krok?

Kolejny obszar to kultura, myslatem, ze pogratuluje tym matym placéwka SDK i Bibliotece,
ze maja troche lepszy byt na poczatku, ale godze si¢ z tym wnioskiem, taki byl wybor
Radnych. W SDK-u jest taka dyskusja, ona trwala w trakcie debatowania nad budzetu,
o organizacji imprez kulturalnych, ktére zostaly tam przekazane, jakby rozwiazanie jest
proste, jezeli to zadanie ma przej$¢ do SDK-u to wraz z tym powinny tam przejs¢ érodki
i osoby w sensie etatow za pomoca, ktérych to byto realizowane wezesniej, kiedys$ nawet Pan
Skarbnik wyrazil takg opinie na Komisji Odwiaty. W Bibliotece natomiast cheiatbym sie
odnies¢ do srodkow, ktore zostaly przekazane w wysokosci 200.000 zi na prowadzenie
Tygodnika Sanockiego. Sprowokowato mnie to do tego co bylo w odniesieniu do glosowania
na jednej z poprzednich sesji odnosnie §mieci, tam Pani redaktor troche pouczata, ze Radni
powinni wiedzie¢, powinni si¢ zapoznad, glosowaé odpowiedzialnie itd., poszla tylko jednym
tropem jak zwykle, bo jakby temu si¢ Tygodnik troche przyjrzatl to by wiedzial, 7e to
glosowanie przeciwko wynikalo z réznych powodow. Odnoszac sie do budzetu to w trakcie
roku 2020 musi si¢ wyjasni¢ czy Tygodnik w obszarze polityki informacyjnej potrafi
zachowywac sie jak gazeta samorzadowa, czyli niezalezna, obiektywna, zdolna do wlasnych
opinii, krytyczna w stosunku do wszystkich, do Pana Burmistrza, do Radnych, niekiedy do
innych instytucji migjskich, czy bedzie Tygodnik tylko portalem informacyjnym wladzy
wykonawczej tak ja to teraz wyglada. Jezeli tak by miato pozostaé to chyba lepiej bedzie
przeksztatei¢ go w biuletyn informacyjny Urzedu Miasta, wtedy wejdzie to w strukture Biura
Burmistrza, bedzie to tafsze, nie bedzie oczekiwan odnodnie niezaleznosci itd. Troche bedzie
szkoda, bo Tygodnik, gazeta funkcjonuje w Sanoku od wielu lat i to bedzie zaleze¢ od
dziennikarzy, od redakcji, 1 my Radni nie bedziemy w takim przypadku grabarzami
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Tygodnika, tylko sami dziennikarze. Natomiast jezeli utrzyma sie taka sytuacja informacyjna
jak jest teraz to ja za rok za takimi §rodkami, czy 200.000 2t czy 300.000 zI na pewno juz rgki
nie podniose. Odno$nie MOSiR-u, prawie 11 mln z} na wydatki zwigzane z utrzymaniem, jest
to potczna kwota, ale jednego mozemy by¢ pewni, to nie sg $rodki wystarczajaee, na pewno
beda potrzebne jakie$ zwiekszenia. W chwili obecnej, dzisiaj kiedy glosujemy, nie wiemy
jakie to jeszcze beda §rodki, ile bedzie potrzebne na energie, ten rok ostatni tez nie byl
wymierny, dlatego ze basen zostal wyltgczony na kilka miesigcy, nie zarobilismy, ale tez nie
bylo jakby kosztéw zwigzanych z energig. Natomiast jedna rzecz jest dla mnie niepokojaca,
informacja, ze nie bedzie tak prosto z realizacja funkeji rehabilitacyinej naszych basendw.
Przypominam, ze podejmujgc decyzje o budowie basenéw zatozylismy, ze tworzymy
Centrum Rehabilitacji i Sportu, a nie zwykle baseny, to mialo znaczgco wplywa¢ na obnizenie
kosztow utrzymania tego Centrum, jezeli nie uda sie tego zrealizowag to jakby caty pomyst na
obnizenie kosztéw utrzymania basendw zalamie sig.

Radna Pani Katarzyna Sieradzka odnoszac sie do wypowiedzi radnego Jakuba Osiki
poinformowala, Ze nie po to zostaliSmy tez wybrani, zeby tylko krytykowa¢ tutaj Burmistrza,
ale m.in. po to przede wszystkim, zeby go wspieraé. Ja mam tylko pytanie do radnego Jakuba
Osiki, ile razy Pan radny byt u Pana Burmistrza z ewentualng swojg radg, czy pomystem?
Mozna krytykowaé, ale nie styszatam do tej pory na zadnej z sesji, ze jezeli ktos mowi, ze
Pan Burmistrz sig myli, zle méwi, ale nie styszatam nic w zamian, ze mam taki pomyst,
zrébmy to w te sposéb. Moze przyszedt czas, Zeby skoficzyé z ta krytyka a zajac sig naprawde
pracami, zeby wszyscy mieszkancy, ktérzy na nas glosowali nie czuli, ze oddali ten glos bez
potrzebnie. Radny Jakub Osika jest radnym kreatywnym, ma na pewno wiele ciekawych
pomystow, wice jak najbardziej mozna to spozytkowaé po to, zeby bylo w naszym miescie
coraz lepiej. Na kazdej sesji tylko sig slyszy jak to zle si¢ zrobilo, tutaj Pan radny Babiak
méwi, ze Pan Burmistrz caly czas zwala wing na poprzednich. Nie zwala winy na
poprzednikéw, to ja tu przynajmnicj nie styszatam, ewentualnie w dzisiejszej tutaj
wypowiedzi brakowato jak gdyby ze strony poprzednikéw wyjscia po $rodki zewnetrzne. To,
ze budzet jest taki stopujacy inwestycje w miedcie, tez za bardzo bym si¢ z tym nie zgodzila,
rozmawiajac z Panem Burmistrzem caly czas stysze o propozycjach jakie ma tutaj na rozwoj
naszego miasta, wicc jest to dalece krzywdzace taka opinia, ze stopuje tym budzetem rozwdj
miasta. Moze zostawmy juz te obietnice, za 4 lata przyjdzie czas na rozliczenie tego co Pan
Burmistrz zrobil, a czego nie zrobil, dajmy Burmistrzowi pracowac.

Radny Pan Jakub Osika stwierdzil, ze to co powiedziatem w pelni zgadzam si¢ z radnym
Piotrem Kotem, trzeba przepracowaé, porazki sg rozne, oczywiscie tez mam $wiadomoscé, ze
wiecej szczescia mial Pan Burmisirz. Jest tylko jedna taka sportowa analogia, jezeli kto$
deklaruje, ze wykona cztery $ruby, dwa polobroty, dwie beczki, a tak naprawde laduje na
tytku, to ma jeszcze 4 lata na to, zeby wypracowaé ten skok oczywidcie i poczekajmy, by¢
moze faktycznie za 4 lata bedziemy mie¢ ladowisko dla matych samolotow, poroddwke
w Sanoku, bedziemy mie¢ preznie dziatajace wiadukty 1 wszystko to czego w tej chwili sig
Pafistwo jako komitet wyborczy wstydzicie, a co bylo powiedziane, jest wyartykulowane
i wydrukowane. Natomiast odnosnie wypowiedzi radnej Katarzyny Sieradzkiej to prosze
wziaé z Biura Rady wszystkic glosowania 1 zobaczy¢ w ilu glosowaniach popieralem
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rozwiazania Pana Burmistrza, a w ilu krytvkowalem 1 mozna si¢ przekonaé, ze na palcach
jednej reki policzy¢ mozna naprawde wazne glosowania kiedy bylem przeciwko glupim
pomystom, cata wigkszoé¢ glosuje za, wige tutaj to nie jest kwestia taka, ze Radni maja
przyj$é 1 by¢ maszynka do glosowania dla Burmistrza. Nasza rolg i rola oséb, ktére zasiadaja
na tej sali jest konstruktywna krytyka réwniez wszystkiego, bo Pan Burmistrz réwniez
potrzebuje tego, zeby$my wylapali stabe strony, wigc jezeli Pan Burmistrz moéwi jakie$
rzeczy, ktdre sg oczywista dziwng konfiguracja zawsze bedzie to spotykalo si¢ z chlodng
oceng. Natomiast jezeli wzigé empiryeznie ilos¢ glosowan i zobaczy¢ ile razy glosowatem za,
a ile przeciw to mozna stwierdzi¢ wyraZnie, Ze naprawdg jest to bardzo wyjatkowa sytuacja,
to sa np. sytuacje gdzie Pan Burmistrz podnosi ceny $mieci nie majac do tego kalkulacji.

Radna Pani Beata Wrobel poinformowala, ze tradycja sesji budzetowych zawsze bylo to, ze
kluby radnych wyrazaly swojg opinie do projektu budzetu, Klub Radnych Niezelaznych nie
wprowadzil dyscypliny glosowania i kazdy z czlonkéw wypowie si¢ indywidualnie w swoim
glosowaniu.

Radny Pan Piotr Kot poinformowal, ze odnoszac si¢ do wypowiedzi radnego Grzegorza
Kozaka, to Laczy Nas Sanok to tgczy nas Sanoka, a nie laczy nas pitka. Wiem, ze jestem
kojarzony z pitkg nozng bo od wielu lat dziatalem w tym obszarze w Sanoku. Natomiast
dotacja, ktora zostat zwiekszona nie jest na pitke nozna tylko to jest dotacja celowa na kluby
sportowe, a tych klubéw sportowych mamy wiecej niz tylko klub pitkarski w Sanoku.
Odnoszac sie do wypowiedzi radnego Macieja Drwicga to ja nawet jak postawilem Pana
Burmistrza w ztej sytuacji to na tyle znam Pana Burmistrza, ze z nie jednej sytuacji pokazat,
z¢ wychodzi, ja pamigtam to spotkanie w dzielnicy Posada podczas kampanii wyborczej, 1 co
radny Drwigga méwit odnosnie ulicy Lany, Zeby nie opowiada¢ bzdur, bo iles lat jest radnym
i chodzit, prosit, nic z tego nie wynikalo. Sa f.any zrobione, sg. Moze si¢ uda co$ zrealizowaé
iza 4 lata rozliczg Pana Burmistrza mieszkafcy, Juz przestatmy mdowic 1 powielaé to przy
kazdej okazji co Burmistrz obiecal, skoncentrujmy si¢ na pracy tu i teraz, a za 4 lata si¢
okaze, co obiecal, co zrealizowat 1 zostanie na pewno z tego rozliczony.

Wiceprzewodniczagca Rady Pan Zofia Kordela — Borczyk poinformowala, e cheialbym sie
zwrdcié¢ do Pana Burmistrza jako osoby najwaznigjsze] w miescie i odpowiedzialnej za tyle
waznych spraw dotyczacych zycia mieszkancédw, ze jednak mieszkancy, po akceptacji tego
budzetu, beda nas pytaé jak si¢ majg obietnice wyborcze Pan Burmistrza w stosunku do
realizowanego budzetu i jeste$my w to zaangazowani, w tym funkcjonujemy, wiec bedziemy
musieli tez pewne posunigeia thumaczyé. Miatbym propozycje, poniewaz nasze obietnice
wyborcze byly rézne, kazdy z nas prowadzit jakaé kampanie wyborcza 1 miatabym taka
prosbe do Pana Burmistrza, aby podczas konferencji prasowej przekaza¢ mieszkancom taka
jasng informacje odnosnie korekty programu wyborczego na te nastepne lata Pana Burmistrza
i takiej realnej oceny tego co udato si¢ zrealizowaé lub nie, bo mysle, Ze to jest bardzo wazne
dla dobrej wspdtpracy pomiedzy wiadzami miasta a mieszkancami.

Radny Pan Roman Babiak odnoszgc sie do wypowiedzi radnej Katarzyny Sieradzkiej
stwierdzil, ze w kwestii zadluzenia ja chciatem tylko ostrzec Pana Burmistrza, Ze stosujac ta
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retoryke, ze przejat takie dhugi, tyle milionow, jest ztg metoda, bo w ten sam sposob bedzie
rozliczany on, trzeba oddzielié buble inwestycyjne od inwestycji bardzo potrzebnych miastu.
Natomiast te wyborcze obietnice miaty wplyw na wybory, wiele mieszkanicéw mnie o nie
pyta. Pani radna méwi, zeby sie spotka¢ z Panem Burmistrzem, ja probowatem raz tylko si¢
spotykaé z zastepcg burmistrza Panem Hydzikiem 1 niestety czekalem 40 minut na stojaco —
bo po raz pierwszy w tej kadencji petenci zostali wyprowadzeni na Korytarz, tego jeszcze nie
byto w historii Urzedu Miasta, zawsze mieszkancy, petenci wehodzili do sekretariatu —
dopiero po 35 minutach dostatem krzesto. Ja tez stucham mieszkancOw, ostatnio jeden
handlowiec z Zielonego Rynku powiedzial, ze Burmistrz Matuszewski jest najbardzie]
zapracowanym burmistrzem, uzyt takiego stowa analogi, bo cigzko si¢ do niego dostac,
spotkalem tez Panig, ktéra jest z tej samej miejscowoscei co Pan Burmistrz, ktora na facebooku
mu pisze, ze tez chee sie z nim spotkaé, ale bardzo trudno si¢ spotkaé. Z tego co stysz¢ od
biznesmendéw, od ludzi spotkanie nawet zaplanowane jest czesto odwolywane 1 trudno sig
z nim spotkaé. Byé moze niektérzy maja staty dostep i mozliwosci, ale nie wszyscy tak maja,
bo ja stucham tez mieszkancoéw Sanoka.

Radna Pani Teresa Lisowska poinformowala, ze rozmawiajac o budzecie nie sposéb
odpowiedzie¢ sobie na pytanie jak realizowaé inwestycje, jak realizowa¢ budzet, jakie sa
srodla finansowania, aby wydaé pienigdze, trzeba najpierw uzyskaé dochody. Kazdy
mieszkaniec Sanoka odprowadza podatek dochodowy, w zwiazku z tym, ze jest zatrudniony,
przedsiebiorcy odprowadzaja podatki z dzialalnosci gospodarczej, te podatki wracaja kluczem
w postaci 38% do budzetu miasta. Dzialania Rzadu zmierzaja do tego, Ze podatek dochodowy
bedzie nizszy, czyli 38% wplywu od podatku dochodowego juz bedzie nizszy. Poza tym
mieszkancy Sanoka w postaci podatkéw lokalnych od nieruchomosei i wszelkich innych
dziatalnoéei odprowadzaja kolejne podatki tym razem do kasy miasta. Gdyby panstwo
polskie, premier, rzad dofinansowali zadania panstwowe, czyli o$wiata, pomoc spoleczna,
w calodel nie mieliby$my takich probleméw, przypomng tylko kwoty 20 mln zt do oswiaty, 9
mln 7t na pomoc spoleczng, gdyby$my mieli takie pieniadze sfinansowane z budzetu panstwa
do samorzadu nie mieliby$my dzisiaj probleméw z inwestycjami. Inwestycje to kolo
zamachowe rozwoju miasta, ale inwestycje to jest kuriozum, generuja nam wydatki biezgce.
Pamietam tutaj, na tej sali w kampanii wyborczej jakiej$ wstecz, kandydat wowczas Pan
senator Mosinski tworzyt wizje obiecanki, ze byé moze panstwo bedzie si¢ dzieli¢ udziatami
podatku VAT dla samorzadéw, oczywidcie sprawa ucichata. Tak potgzny VAT jaki jest w tej
chwili $ciggany, tym sie Rzad chwali, dlaczego nie zieli si¢ tymi udziatami, kiedy miasta,
samorzady realizujac potezne inwestycje odprowadzaja podatek VAT jako ostatni ptatnik do
budzetu pafistwa, nie tylko z inwestycji ale réwniez wszelka inna dzialalnosc, czyli rynek
wewngtrzny kupujge jakichkolwiek produkt, kupujac ustugi réwniez odprowadzamy VAT,
wiec dlaczego pafistwo polskie tak poteznymi wplywami z podatku VAT nie chee sic
podzieli¢. Gdyby finansowanie zadan wiasnych pafistwa dotyczacych o$wiaty, pomocy
spofecznej byly finansowane w pelni nie mieliby$my tych przemow.

Zastepea Burmistrza Pan Grzegorz Kornecki poinformowal, ze bardzo popieram tutaj glosy

radnych Pana Piotra Kota, Pani Katarzyny Sieradzkiej, Pani Teresy Lisowskiej, natomiast nie
ukrywam, ze bardzo bylem biegtym obserwatorem kampanii wyborczej i muszg powiedziec,
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7e ulotka Pana Jakuba Osiki weale duzo nic odbiegata od ulotki Pana Burmistrza Tomasza
Matuszewskiego.

Zastepca Burmistrza Pan Artur Kondrat odnoszac si¢ do wypowiedzi radnego Pana Romana
Babiaka poinformowat, ze chcialbym zaprosi¢ Pana radnego, jak i wszystkich radnych, ze
jezell maja jakies pomysty i potrzeby inwestycyjne, ja o kazdej porze dnia jestem do
dyspozycji i z kazdym z Panstwa chetnie sie spotkam,

Wiceprzewodniczacy Rady Pan Grzegorz Kozak stwierdzil, ze potrzeb mamy duzo i ja si¢
pierwszy zapisuje. Do tego co powiedziat Pan radny Kot, ja nie powiedziatem, ze 100.000 zi
idzie na pitke nozng, powiedziatem, ze idzie na sport, wiec teraz odpowiedzie¢ sobie Radni
zLaczy Nas Sanok czy kwota zabezpieczona na wydatki zwiazane z o$wietleniem jest
wystarczajgca? Jezeli jest to ok, jezeli nie jest to dlaczego ja zabieracie. Przy tych whasnie
kolejnych budzetach zaradno$cig i racjonalnoscia byloby to, zeby te kwoty zwigkszaé, bo
sami doskonale wiecie, 7e jak zedmy obejmowali funkcje radnych kwota na sport
zaplanowana byla na poziomie 300.000 zi, teraz jest ponad 650.000 zt. Tym bardziej, ze
w projekeie budzetu mowi sie caly czas o przeprowadzeniu restrukturyzacji wydatkow
wtakich obszarach jak utrzymanie szkot, ztobkow, przedszkoli, centrum rehabilitacii,
obawiam sig, Ze sg to tylko puste slowa.

Radny Pan Radostaw Wituszynski odnidst si¢ do wypowiedzi radnego Grzegorza Kozaka
stwierdzajac, ze mowi Pan o przejadaniu pieniedzy te 100.000 zt przeniesione na sport, te
100.000 zt jest na dzieci, ludzie ptaca podatki, pdzniej dostajg zwrot w postaci dotacji na
kluby sportowe, to nie jest dotacja dla klubow zawodowych, dla dorostych, seniordéw, to jest
dotacja dla dzieci. Mamy tyle klubéw i tyle dzieci, ze ta kwota jest dalej za mala, zeby kluby
mogly spokojnie tunkcjonowaé, a za chwile bedzie sytuacja taka, ze kluby beda zamykaty
swoja dziatalnos¢ 1 dzieci beda spedzaty czas z komdérka, z tabletem, przy komputerze.

Wiceprzewodniczacy Rady Pan Grzegorz Kozak stwierdzil, ze nie umniejszam wagi sportu
jako profilaktyki w wychowywaniu dzieci i miodziezy, tylko zauwazcie jedno, na oswietlenie
zostato zaplanowane bardzo mato i te 100.000 zt wziglismy stamtgd, gdzie Iudzie oczekuja,
w $lad za tym, zesmy podwyzszyli podatki, ze powiedzieliSmy ze to idzie na inwestycje,
oczekuja, Zeby za tym szto o§wietlenie, drogi itp.

Radny Pan Piotr Kot stwierdzil, ze odnoénie wypowiedzi radnego Grzegorza Kozaka, ktory
mowil, ze radni Laczy Nas Sanok zabrali te 100.000 zl, cheiatbym zwrdci¢ uwage na to, ze
nas w klubie radnych Laczy Nas Sanok jest 4 osoby, a z tego co pamigtam na Komisji
Finansowej bylo nas 3 osoby, a wniosek przeszedt i to wigeej niz 3 glosami.

Skarbnik Pan Bogdan Florek poinformowal, ze przystuchujac si¢ niektérym wypowiedziom
odnosze nie po raz pierwszy wraZenie, ze ocena dzialalnosci Burmistrza ma si¢ opicraé
w oparciu o zasade konkursu picknosci, czyli jezeli poprzednik zrealizowat inwestycje na 30
mln zt to ja jako nowy Burmistrz musze zrealizowaé za 40 mln zt, bo musze by¢ lepszy,
pickniejszy. Tylko w tym momencie nikt nie patrzy na to, ze tak naprawde o decyzjach
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naszych decyduje matematyka i ekonomia, bo nikt nie patrzy na mozliwosci perspekiyw
inwestyeyjnych przez pryzmat finansowania tych inwestycji, bo jezeli nie mamy dochodow
whasnych, nadwyzki operacyjnej, ktéra mozna by bylo przeznaczy¢ na finansowanie
inwestycji, a dotychczas przez ostatnie lata finansujemy tylko i wylacznie zaciagajae nowe
zobowigzanie, nowy dhug, ktéry wzrést z roku 2015 z poziomu 37-40 min zt do 89 mln zt to
jest fakt. Tutaj Pan Burmistrz w swoim wystapieniu dobrze pamigtam co powiedziat, nie mial
pretensji do poprzednika co do podejmowanych i realizowanych inwestycji, Pan Burmistrz
zwrécit uwage na konsekwencje w tej chwili w jego zarzadzaniu miastem jezeli chodzi
o wysoko$¢ zadhizenia, jakie to ma konsekwencje w podejmowaniu tych decyzji jego
inwestyeyjnych, Tak samo jak te decyzje jego w tej kadencji, ktore bedy zwigzane
2 zaciaganiem nowego zobowigzania beda mie¢ skutek na pewno w jakié sposob negatywny,
ograniczajacy funkcjonowanie i zarzadzanie miastem nastepnego burmistrz w kolejnej
kadencji. Ja bym bardzo prosit o obicktywne podejcie tutaj, przede wszystkim zwracanie
uwagi na te mozliwosci obiektywne, o ktérych ja wspomniatem, ze jezeli nie zaczniemy
splacaé tego dlugu, kt6ry na razie nam tylko i wylacznie przerasta i bedziemy zaciagaé nowy
to w pewnym momencie staniemy pod $ciana, bo te mozliwosci si¢ skonczg, wskazniki si¢ nie
beda przeliczaé i nie bedzie juz zadnej mozliwosei zaciggania nowych zobowiazan. Nie cheg
w tej mowic czy to bedzie perspektywa 2 lat, 3 lat, czy 5 lat. Jezeli Panstwo przeanalizujecie
poszezegblne kadencje i tzw. perspektywy uruchamiania srodkéw unijnych, ta perspektywa
nowa dotyczy lat 2021-2027, to zobaczycie w poprzednich kadencjach, ze tak naprawde
pierwsze 2 lata byly na wyhamowaniu, na przygotowaniu si¢ do tych inwestycji, wybieramiu
najwazniejszych zadan, a finansowanie si¢ pojawiato w ostatnim roku czasu i to finansowanie
przektadato sie na nowg kadencje. Dlatego spokojnie, Pan Burmistrz ma jeszeze przed soba 4
lata swojej kadencji i mysle, ze w sposéb bardzo wywazony, odpowiedzialny przedstawi
Pafistwu mozliwodci realizowania inwestycji na przyszle lata budzetowe w jego obecnej
kadencji.

Burmistrz Miasta Pan Tomasz Matuszewski poinformowal, ze duzo si¢ nastuchatem na swoj
temat, ale jak to mowia, ze wielko$é czlowieka poznaje si¢ po tym ilu ma przede wszystkim
wrogbw jezeli dobrze dziata. Do Pana Jakuba Osiki tylko jedno zdanie, jeszcze Pan nie
wystartowal, a Pan juz upadt, to takie podsumowanie Pana wypowiedzi. Wiele bym mogl
mowi¢ na ten temat i pewnie nawet te czytania z programu, ktére Pan Osika przedstawit,
czedé juz ich jest zrealizowanych, nawet o drogach, o ktorych Pan Osika mowi, ze mamy
600.000 71, za Pana burmistrza Piéry, ktory zostawil nawet 2.900.000 zt zrobilismy
© 17.000.000 2! na drogi, wiec 5 razy tyle jak byto planowane.

Odnognie wypowiedzi radnej Zofii Kordeli — Borczyk to moéwitem o podsumowaniu
pierwszego roku, ile rzeczy zostalo zrobionych i byfa taka konferencja, o radach mlodziezy,
o seniorach, i inwestycjach, ktére zrealizowaliSmy, o pozyskanych $rodkach i to wszystko
bylo moéwione, caty raport znajduje sie w dokumentacji i mozna go uzyskac.

Ja widze, ze podzielito si¢ to wszystko i nas w Radzie i to jest niepokojace. Mysle, ze kazdy
powinien gdzies tam zastanowié sie na tym co méwi tutaj, szczegolnie, z¢ stysza mieszkancy
i oddali na nas glos. To ilu mieszkafncéw zaglosowato na mnie to jest tez moja cigzka praca,
Judzi, ktorzy mnie wspierali i za to im bardzo dzigkuje z tego miejsca. To ile nienawisci w tej
chwili cheemy wszysey tutaj wdrozyé w dzialania zwigzane 7z budzetem, jak ja bym cheial
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analizowa¢ dlaczego ten budzet wyglada tak a nie inaczej, dlaczego te zobowigzania s3 takie,
Panie radny Babiak jezelibySmy cheieli robi¢ duze inwestycje to nie mozemy w tej chwili
bra¢ zadnych kredytow i musimy sobie z tego zdaé sprawe. Zrobione zostaly dwie duze
inwestycje, ktore pochtonely wiele srodkéw, widzielidmy, ze w ostatnich 4 latach bylo to
ponad 116.000.000 zf inwestycji ale na poziomie dofinansowania 35%, dlatego dzis jeste$my
w takiej a nie innej sytuacji. Spotykam sie z mieszkancami, jestem z nimi na biezaco, jak Pan
radny mowi, ze on spotyka wielu mieszkancow, to ja jeszcze wiccej spotykam i méwia duzo
cieptych stow i tego sie trzymam, bo te stowa, ktére sptywaja do mnie powoduja, ze lapie
jeszcze wigkszy wiatr w zagle. A krytyka oséb, ktdre nie czujg samorzadu, bo ja widze, ze
czujecie Panstwo samorzadu, bo jakby Panstwo byli tutaj i mieli wazy¢ sytuacje, kiore sg
wazne, ja niestety dzisiaj muszg dzieli¢ nie dla jednej grupy, nie dla jednej osoby maly
ogrédek, tylko dla calosci mieszkanicow i wybieram to co najlepsze.

Prositbym bardzo o pozytywne zaglosowanic nad projektem budzetem.

Nie bylo wigeej chetnych do zabrania glosu, w zwiazku z czym Przewodniczacy Rady Pan
Andrzej Romaniak zamknat dyskusje w tym punkcie.

Ad.10.
Glosowanie nad projektemn uchwaly wraz z przyvictyimi autopoprawkami.

Przewodniczacy Rady Pan Andrzej Romaniak poddat pod glosowanie projekt uchwaty
budzetowe] na 2020 rok wraz 7 autopoprawkami.

Za przyjeciem Uchwaty Nr XXIII/165/20 gtosowato 15 radnych, 2 radnych bylo przeciw,
1 radny wstrzymat sie od glosu.

Uchwala zostala przyjeta.

Lista imiennego glosowania stanowi zatgcznik do protokotu,

Burmistrz Miasta Pan Tomasz Matuszewski podziekowat za przeglosowanie uchwaty
budzetowe] na 2020 rok.

Ad. 11.
Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie uchwalenia wieloletniej prognozy
finansowej Miasta Sanoka, z ewentualnym podjeciem uchwaly w tej sprawie.

Skarbnik Pan Bogdan Florek przedstawit projekt uchwaly: wicloletnia prognoza finansowa
jest to instrument wieloletniego planowania finansowego gminy wszystkich jednostek
samorzadu terytorialnego, stanowi on uzupefnienie budzetu w zakresie dlugookresowej
polityki finansowej, jak réwniez przedstawia perspektywe finansows, mozliwoscei
inwestycyjne, oceng zdolnosci kredytowych miasta w przysziych latach na podstawic
planowanych wielkosci dochodow, wydatkéw miasta, wykazu przedsiewzieé i prognozy
dlugu Gminy Miasta Sanoka. Projekt uchwaly zawiera 5 paragraféw. W paragrafie drugim
upowaznia si¢ Burmistrza Miasta Sanoka do zaciagania zobowiazan z tytulu uméw, ktérych
realizacja w roku budzetowym i w latach nastgpnych jest niezbedna do zapewnienia ciagtosci
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dziatania jednostki i z ktérych wynikajgce platnosci wykraczaja poza rok budzetowy 1 nie
stanowiacych przedsiewzicé, o ktérych mowa w art. 228 ust. 1 pkt. ustawy o finansach
publicznych zawieranych na czas nieokreslony w zakresie:

a) dostawy wody za pomoca sieci wodnokanalizacyjnej i odprowadzanie $ciekéw do tej

sieci,

b) dostawy gazu i sieci gazowej,

¢) dostawa ciepta z sieci cieplowniczej,

d) dostawy licencji na programy komputerowe,

e) ustug przesytowych lub dystrybucyjnych energii elektryczne; lub gazu ziemnego.
W paragrafie trzecim upowaznia si¢ Burmistrza Miasta Sanoka do zaciagania zobowiazan
7 tytutu uméw, ktérych realizacja jest niezbedna do zapewnienia ciaglodci dziatania jednostki
i z ktorych wynikajace platnosei wykraczajg poza rok budzetowy nie stanowigcych
przedsiewziecia, o ktérych mowa w art. 228 ust. 1 pkt. 2 ustawy o finansach publicznych
zawieranych na czas okreslony w zakresie wydatkow zwiazanych z zadaniami z zakresu
kultury dotyczacych uméw z agencjami muzycznymi lub artystami estradowymi do kwoty
300.000 z1.
W samych objagnieniach do uchwaly dotyczacej wieloletniej prognozy finansowej sa
wskazane kryteria wyliczania poszezegdlnych pozioméw dochodow i wydatkdw, sg opisane
poszezegdlne pozycje zaréwno dochodéw biezaeych, dochoddéw ze sprzedazy inwestycii,
czyli majatkowych i tam samo po stronie wydatkow sa dokfadnie opisane z czego
poszezegolne wydatki w poszezeg6lnych obszarach wynikaja.
Elementem uchwaty jest zalacznik nr 1 do wieloletniej prognozy finansowej jednostki
samorzgdu terytorialnego.
Skarbnik zgtosit autopoprawke, a mianowicie w samym opisie na str. 4 w zwigzku z opinia
RIO zostaly tam zweryfikowane dochody w roku 2022 i wskazane zostato uzasadnienie.

Opinia Regionalnej Izby Obrachunkowej do projektu uchwaly w sprawie wieloletnicj
prognozy finansowej Miasta Sanoka na lata 2020-2023 jest pozytywna i stanowi zalacznik do
protokotu.

Przewodniczacy Rady Pan Andrzej Romaniak otworzyt dyskusje w tym punkcie.

Nie byto chetnych do zabrania glosu, w zwigzku z czym Przewodniczacy Rady Pan Andrzej
Romaniak zamknat dyskusje w tym punkcie i poddat projekt uchwaty pod glosowanie.

Za przyjeciem Uchwaly Nr XXIII/166/20 glosowalo 17 radnych, 1 radny byl przeciw, glosow
wstrzymujgcych sig nie bylo.

Uchwala zostala przyjeta.

Iista imiennego glosowania stanowi zalacznik do protokotu.
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Ad. 12.
Zamkniecie obrad Sesji.

Przewodniczacy Rady Miasta Pan Andrzej Romaniak podziekowal za uczestnictwo oraz
zamknat XXIII Budzetowa Sesj¢ Rady Miasta Sanoka.

Protokolowala: Sekretayz Sesji: Przewodniczgcy
/ Rady Miasta:
:M" L‘Jﬂ( /r ~ 4 s~

Joanna Szylak Piotr Kot “"Andrzej Romaniak
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