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PROTOKOZL NRXV/2019
2 XV Nadzwyczajnej Sesji Rady Miasta Sanoka VIII kadencji,
ktéra odbyta sie w dniu 08.08.2019 r. od godz. 16
do godz. 17°% w Sali Herbowej tut. Urzedu Miasta
pod przewodnictwem Przewodniczqcego Rady Miasta
Pana Andrzeja Romaniaka
oraz Wiceprzewodniczgcych Rady Miasta
Pani Zofii Kordeli - Borczyk i Pana Grzegorza Kozaka

Na ogo6lng liczbe 20 Radnych w XV Nadzwyczajnej Sesji Rady Miasta Sanoka VIII kadencji
udzial wzieto wg listy obecnosci 17 Radnych.

Babiak Roman

Karaczkowski Ryszard
Kordela — Borczyk Zofia
Kornecka — Mitadis Agnieszka
Kornecki Adam

Kozak Grzegorz

Lisowska Teresa

Matek Bogustawa

Miklicz Stawomir

10. Osika Jakub

11. Radozycki Lukasz

12. Rogowska — Che¢ Grazyna
13. Romaniak Andrzej

14. Ryniak Adam

15. Sieradzka Katarzyna

16. Tymoczko Henryka

17. Wrébel Beata

Nieobecny radny (nieobecnos¢ usprawiedliwiona):

1.
2
1

Drwigga Maciej
Kot Wanda
Wituszynski Radostaw

Przewodniczacy Zarzadow Rad Dzielnic obecni na XV Nadzwyczajne] Sesji Rady Miasta
Sanoka VIII kadencji.

1. Cywinska — Krzysztof Aleksandra - Rada Dzielnicy Zatorze
2. Matek Bogustawa - Rada Dzielnicy Posada



3. Kornecki Jozef - Rada Dzielnicy Dabrowka
4. Kozak Grzegorz - Rada Dzielnicy Olchowce
5. Oscgkowski Marian - Rada Dzielnicy Wéjtostwo
6. Sieczkowski Adam - Rada Dzielnicy Btlonie

7. Szul Krzysztof - Rada Dzielnicy Srodmiescie

Ponadto w XV Nadzwyczajnej Sesji Rady Miasta Sanoka udzial wzieli: Burmistrz Miasta Pan
Tomasz Matuszewski, Zastepca Burmistrza Pan Grzegorz Kornecki, Sekretarz Miasta Pan
Bogdan Strus, Skarbnik Miasta Pan Bogdan Florek.

Ad. 1.
Otwarcie sesji.

Prowadzacy posiedzenie Pan Andrzej Romaniak otworzyl XV Nadzwyczajna Sesje Rady
Miasta Sanoka. Powital Wysoka Rad¢, Burmistrza, Zastepce Burmistrza, Sekretarz Miasta,
Skarbnika Miasta, Przewodniczacych Zarzadow Dzielnic, przedstawicieli prasy oraz
wszystkich obecnych na Sesji Rady.

Na podstawie listy obecnosci stwierdzit, ze na sali obrad jest odpowiednia ilos¢ Radnych do
podejmowania prawomocnych uchwal.

Ad. 2.
Powolanie Sekretarza sesji.

Prowadzacy posiedzenie Pan Andrzej Romaniak powotal na sekretarza sesji radnego Pana
t.ukasz Radozyckiego.

Ad. 3.
Zapoznanie Radnvch z porzadkiem obrad.

Porzadek obrad:

Otwarcie obrad.
Powotanie sekretarza ses;ji.
Zapoznanie Rady z porzadkiem obrad.

B

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta dot. zmiany uchwaly budzetowej na rok 2019,

z ewentualnym podjeciem uchwaly w tej sprawie.

5. Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta dot. zmiany uchwaly w sprawie uchwalenia
wieloletniej prognozy tinansowej Miasta Sanoka, z ewentualnym podjeciem uchwaty
W tej sprawie.

6. Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie ustanowienia Sanockiej Fundacji
Rozwoju Sportu, z ewentualnym podjeciem uchwaty w tej sprawie.

7. Zamknigcie obrad sesji.

o



Nie bylo uwag do porzadku obrad.

Ad. 4.
Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta dot. zmianyv uchwaly budzetowej na rok 2019,

z ewentualnym podjeciem uchwalv w tej sprawie.

Skarbnik Miasta Pan Bogdan Florek przedstawil projekt uchwaly: Przedmiotowy projekt
uchwaly zawiera korekte zwigzang ze strong dochodowa w poréwnaniu do projektu jaki byl
przedtozony na sesji zwyczajnej 29 lipca, mianowicie w pkt. 4 projektu jest zmniejszenie
w rozdziale 60004 na paragrafie 0580 wpltywy z tytulu grzywien i innych kar pienieznych o
kwote 686.000 zt i pozostawienie kwoty 800.000 zt tak jak bylo w projekcie planu budzetu
uchwalonym w styczniu biezacego roku. W zwiazku z tym zabiegiem zmienia si¢ strona
dochodow budzetowych w projekcie uchwatly, dochody w pordéwnaniu do projektu
poprzedniej uchwaly sg mniejsze o 686.000 zt i wynosza 177.951.849,98 zt. Tak samo w pkt.
4 zwicksza sie dochody budzetowe o kwote 8.289.243 zt. Strona wydatkowa w projekcie
uchwatly nie ulega zmianie w poréwnaniu do projektu z 29 lipca, natomiast ulegaja zmianie
zapisy w projekcie budzetu w pkt. 8 — § 3 uchwaty budzetowej otrzymuje brzmienie:

Pkt. 1 Roznica miedzy dochodami a wydatkami stanowi planowany deficyt budzetu miasta
w kwocie 13.758.558,96 zt (deficyt jest wiekszy wlasnie o ta kwote 686.000 zt) , ktdry zostaje
sfinansowany:

e przychodami ze sprzedazy innych papierdéw wartosciowych — obligacji
komunalnych — 12.345.068 zt (tu kwota si¢ nie zmienia);

e przychodami pochodzagcymi z wolnych $rodkow jako nadwyzki srodkow
pienieznych na rachunku biezacym jednostki samorzadu terytorialnego,
wynikajacej z rozliczeh wyemitowanych papierow wartosciowych, kredytow
i pozyczek z lat ubiegtych — 1.413.490,96 zt (ta nadwyzka w poréwnaniu do
projektu uchwaly z 29 lipca jesli chodzi o przychody zwigksza si¢ o kwote
686.000 zt).

Pkt. 2 nie ulega zmianie jezeli chodzi o ustalenie splat rat zaciagnietych kredytow, nie ulega
rowniez zmianie kwota w pkt. 3 jezeli chodzi o podanie Zrédet pokrycie planowanych splat
kredytow. Natomiast ulega zmianie pkt. 4 — ustala si¢ przychody budzetu w kwocie
19.512.490,96 zt i rozchody budzetu w kwocie 5.753.932 zi.

Zmienia sie rowniez w tabelce dotyczacej przychodow pozycja w § 0950 jako wolne Srodki,
o ktorych mowa w art. 217, mianowicie jest to kwota 1.413.490,96 zi.

Pozostale zapisy projektu uchwaly nie ulegaja zmianie w poréwnaniu do projektu z 29 lipca.
Dodam, ze kwestia ujecia w projekcie budzetu zaréwno strony przychodowej dot. wplywu
z tytulu kar wynika z przesuniecia, z uwzgledniania ujecia w planie dochodéw na innym
paragrafie, tre$¢ tych paragraféow jest podobna, ale mimo wszystko one si¢ roznig
i wlasciwym paragrafem jest wiasnie paragraf 0580 gdzie przesuwamy 800.000 zl. ktére byto
zaplanowane i zatwierdzone w uchwale budzetowe;j, z paragrafu 0950.

W imieniu Pana Burmistrza prosze Wysoka Rade o podjecie stosownej uchwaty.
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Komisja Finansowo — Gospodarcza pozytywnie zaopiniowala projekt przedmiotowej uchwaty
glosami 7 za, 1 przeciw, 4 wstrzymujace sig.

Prowadzacy posiedzenie Pan Andrzej Romaniak otworzyl dyskusje w tym punkcie.

Radny Pan Roman Babiak poinformowal, Ze na ostatniej sesji zwyczajnej podjeliSmy uchwate
o niekaraniu Autosanu kwota 1.500.000 zt. Co si¢ zmienito na tej sesji? — jedynie kwota, w tej
chwili kwota wynosi 800.000 zt. Ja szanuje swoj glos 1 dzisiaj rowniez bedg¢ glosowat
przeciw. Autosan to nie tylko piekna historia, o ktorej mowitem, Autosan to jest 400 ludzi,
pracownikow, ktorzy pracujg tam, Autosan jest trzecim platnikiem podatku od nieruchomosci,
ktory wynosi ok. 1.073.000 z1, jest trzecim po Rubber Company. W sumie do budzetu miasta
w 100% wptywa z 10, 13 duzych podmiotow prawie 10.000.000 zl, to jest odpowiedz tez na
pytanie Pani Zofii Kordeli — Borczyk, ze tylko mate firmy sa najlepsze i ptaca, takie firmy jak
Autosan czy inne duze firmy to juz przezytek, a to nieprawda, bo te firmy ptaca duze podatki
i zatrudniajg bardzo duzo pracownikow. Jak méwitem, kwota 10.000.000 zt, ktéra wptywa do
budzetu miasta, nie jest to jedyna kwota z podatku, bo sa jeszcze inne podatki np. od
transportu itd. Dlatego dzisiaj bede rowniez glosowat przeciw tej uchwale, czyli przeciw
karaniu Autosanu.

Skarbnik Pan Bogdan Florek poinformowal, ze Pan radny w swojej wypowiedzi uzyt
w pierwszym zdaniu sformutowanie, ze 29 lipca na sesji zwyczajnej glosowaliscie Panstwo
uchwate o ukaraniu czy nieukaraniu Autosanu. Jest to nieprawda, bo ta uchwata zostata
podjeta w uchwale budzetowej 26 stycznia, gdzie w planie dochodéw zostato uwzglednione
800.000 zt z tytulu natozenia na Autosan kary za nieterminowa dostawe z tego wzgledu, ze
wiedzieliSmy juz pracujac nad budzetem i sktadajac budzet do Przewodniczacego Rady, jak
i do RIO. ze w pazdzierniku byl podpisany pierwszy protokdt miedzy Zarzadem Autosanu
a przedstawicielami Gminy Miasta Sanoka o wydluzeniu terminu realizacji dostawy
autobuséw, wiedzieliSmy juz, ze opdznienie bedzie, ze mamy zapisy w umowie o natozeniu
z tytutu opoznien w dostawie kar, wigc w planie budzetu juz byto zalozone 800.000 zi.
Natomiast w wykonaniu decyzja Burmistrza w maju br. nota obcigzeniowa Autosan zostat
oblozony w wysokosci 1.486.000 zl, ta nota zostala juz rozliczona z fakturami 1 zasilita po
stronie dochodéw w wykonaniu rzeczywistym stron¢ dochodowa. Natomiast Panstwo 29
lipca glosowali tylko i wylacznie nad zwigkszeniem w tym paragrafie strony dochodowej.
poniewaz konstrukcja i realizacja budzetow jest taka, ze wydatki realizuje sie¢ po planie
i rowniez po planie zatozonych dochodow, wiec nad tym Panstwo glosowali i Panstwo tych
zmian w tamtej uchwale zmieniajgcej uchwate budzetowa nie przegltosowali, wigc w zwigzku
z tym dzisiaj jest nowa konstrukcja projektu uchwaly gdzie nie ma zwigkszenia strony
dochodowej, chociaz te dochody sa realnie wykonane, sa wyzsze, natomiast jest wskazanie
finansowania wydatkéw inwestycyjnych, ktore pojawialy sie nowe w budzecie,
uruchomieniem nadwyzki z roku 2018 i to jest ta zasadnicza rdznica.

Burmistrz Miasta Pan Tomasz Matuszewski poinformowat, ze réwniez odniose sie do stow
Pana Skarbnika biorgc pod uwage to, ze cze$¢ pism, ktére do nas sptywa jest z roznych
instytucji i cheiatabym tutaj Panstwu powiedzieé o jednym pismie, ktore otrzymalismy, to jest
pismo z Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego (ABW) z delegatury w Lublinie, w ktorym



mamy takie uzasadnienia dotyczgce tego, ze nad przetargiem, ktory byl realizowany przez
Gmine Miasta Sanoka i Autosan jest prowadzone postepowanie dot. wlasnie tych autobusow.
o ktorych dzisiaj méwimy, o calej procedurze przetargowej i o procedurze, ktdra jest
weryfikowana przez Agencje Bezpieczenstwa Wewnetrznego, ktdra tez narzuca na Miasto
potwierdzenie zgodnoscig wszystkich dokumentéw i sprawy dotyczacej tego przetargu
w calosci od poczatku, czyli od przedstawienia SIWZ, od podpisania umowy poprzez
glosowania, ktore dochodzg tutaj na Sali. Calo$¢ akt postegpowania przetargowego
o udzielenie tego zamdwienia publicznego ma zosta¢ dotgczona za zgoda z oryginalem do
Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego 1 nie tylko calos¢ akt, wszystkie warunki
potwierdzajace przelewy bankowej, catosci korespondencji tradycyjnej i elektronicznej
prowadzonej przez Autosan w zwigzku z podpisaniem, realizacja 1 wykonaniem
przedmiotowej umowy oraz dokumentacj¢ dotyczaca ewentualnego, i tu chce podkreslic.
naliczenia i1 egzekucji kar umownych wobec wykonawcy badz realizacji ustanowionych
gwarancji bankowych, wszystkie te informacje maja trafic do Agencji Bezpieczenstwa
Wewnetrznego. Jestem teraz po stowie z mecenasami i bede wydawatl takie oswiadczenie.
w ktorym skladam informacje do ABW o wynikach tez jawnego glosowania tutaj u nas na
Radzie, poniewaz to dotyczy tez tej dokumentacji, zarowno pisemnej, jak i elektronicznej.
Mowie to dlatego, zebyscie wiedzieli, zebyscie mieli $wiadomos¢, bo ja nie moglem inaczej,
nie moglem podja¢ zadnej innej decyzji, bo by byla zlamana dyscyplina finansow
publicznych, przyktadem tego jest jedna sytuacja, ktora juz sie¢ wydarzyta u nas w Polsce i za
ktéra jeden z wiceministrow poniost konsekwencje. Dlatego tez wyniki tego glosowania
jawnego radnych, ktérzy podjeli decyzje, bo Panstwo zescie podjeli juz decyzje w grudniu
i styczniu glosujac na temat tak naprawde naliczenia kar dla Autosanu, dzisiaj jezeli dochodzi
termin kolejnych 6 miesiecy, za ktore zostaly znowu naliczone kary i proszg¢ mi wierzy¢
Marszatek Wojewoddztwa dwukrotnie dzieki naszym pismom przedtuzal termin realizacji tej
umowy ze wzgledu tylko i wylaczanie na to, zeby pomoc Autosanowi, mysmy to robili, ale
juz w pazdzierniku moj poprzednik podpisat porozumienie z prezesem Autosanu o tym. ze
kary musza zosta¢ naliczone, bo jezeli nie to zostanie zlamana dyscyplina finansow
publicznych. I chciatem Panstwa uswiadomi¢ o tym, poniewaz tak jak juz powiedzialem ta
sprawa pewnie tez ujrzy $wiatto dzienne jak wygladato to z naszej strony, ja podjatem decyzje
wedlug mnie, wedhug mecenaséw, wedtug wszystkich osob, ktore czesto teraz dzwonia do
mnie, bardzo prawidlowa, bo nasi przedsiebiorcy tez zgtaszaja si¢ do mnie i pytajg si¢ czy tez
bedziemy wspieraé¢ ich ze wzgledu na wzrost np. podwyzek cen energii, a sg tez podatnikami
od wielu lat i od wielu lat prowadzg firmy rodzinne w Sanoku. Zredaguje tez dlaczego to
powiedziatem, poniewaz CBA ostatnio zatrzymato jednego z wiceministrow 1 przeczytam
dlaczego go zatrzymalo, a Panstwo zmieficie sobie ta firme tylko na Autosan — . Byly
wiceminister mial podjqé dzialania majgce na celu odebranie przez Wodociggi Kieleckie
robot  budowalnych bez zastrzezer i wyplate wynagrodzen bez potracen — wyjasnia
Prokuratura Krajowa” . T tym ostaniem zdaniem chciatbym opisac ta calg sytuacje jaka miata
miejsce tutaj u nas w Sanoku, jaka ja podjatem jako Burmistrz konsultujac to, dosy¢ diugo
rozmawiatem z réznymi osobami i wiem, ze taka sytuacja bije w nasz budzet, stoj¢ tu na
stanowisku trzymania mocnej reki i ogladania kazdej zlotowki, jezeli dochody nam si¢
naleza, ktore sa w przypadku naliczenia kar zgodnie z umowami, dlatego podjatem takg a nie
inna decyzje.



Wiceprzewodniczaca Rady Pani Zofia Kordela — Borczyk poinformowata, ze chciatabym sie
odnies¢ do stéw Pana radnego Romana Babiaka. Panie radny, w skali calego kraju
najwickszym dostarczycielem podatkéw to sa wlasnie mate i Srednie firmy. Stabos¢ Sanoka
wynika wlasnie z tego, ze ten sektor matych i Srednich firm jest staby i w zasadzie zaden
sposoOb nie jest zmobilizowany czy wspierany przez panstwo, a tak nie powinno by¢, a taka
sytuacja ma miejsce w Sanoku od wielu, wielu lat, to jest pierwsza sprawa. A druga kwestia
to jest sprawa Autosanu, ja nie jestem wrogiem Autosanu, wielokrotnie si¢ wypowiadalam na
ten temat, moze nie akurat na tych naszych forach, ze sita miasta, sitg regionu, sitg Polski to
sa wlasnie marki i taka wlasnie sila nasza jest Autosan, ale przyznam si¢ strzeze, zZe
wolatabym aby Autosan ptacil mniejszy podatek od nieruchomosci, zatrudnial nawet mniej
0sob. moze to by¢ 150-200, ale zeby z nim nie bylo tych nieustannych problemoéw i tego
nieustannego traktowania Autosanu w sposob taki czasami niezwykle przedmiotowy
1 traktowania go w walce politycznej, bo to jest najgorsze co moze zaszkodzi tej firmie.
Podsumowujac, to wolalabym, zeby Autosan produkowat ,,wiaderka”, ale zeby byla to firma
o stabilnej, ugruntowanej pozycji.

Radny Pan Stawomir Miklicz poinformowatl, ze Panie Burmistrzu, mysmy nie podejmowali
uchwaly o naliczeniu kar, taka decyzje podejmowal Pan Burmistrz zgodnie z prawem
1 jeszcze raz powtorze, zrobit Pan dobrze zgodnie z prawem i tu nie mial Pan wyjscia, Pan te
kary zgodnie z umowa, zgodnie z ustawa o finansach publicznych musiat naliczy¢ i co do
tego nie mieliSmy najmniejszych watpliwosci. Zupetnie osobng sprawa jest wybdr egzekucji
tych kar 1 tutaj mial Pan mozliwos¢, wybrat Pan jedng z dwoch mozliwosci, to jest Panska
decyzja, my z ta decyzja nie zgadzaliSmy si¢ na ostatniej sesji i to artykutowalismy. Wydaje
mi si¢ tez, ze nie ma co tak wprowadza¢ w blad tutaj, Pan Skarbnik tez sie troche
przejezyczyl, nie podejmowaliSmy uchwaly o wprowadzeniu $rodkow z kar, tylko
podejmowali$my uchwate o zmianach budzetowych, jednym z elementéw tam byl przychéd
ztych kar naliczonych blisko 1.500.000 zi, jezeli chodzi o naliczenie kar to jest tylko
i wylgcznie kompetencja Pana Burmistrza i jeszcze raz podkresle, zrobil Pan to dobrze,
prawidtowo, zgodnie z umowa. Autosan i tak pdjdzie do sadu o umiarkowanie kary, taka
zapowiedz styszeliSmy tutaj i zobaczymy jaki bedzie wyrok w zwiazku z tym umiarkowaniem
kary, czy sad obnizy tg kar¢ Autosanowi, czy nie, mozna przesledzi¢ orzecznictwo sgdowe
w Polsce jak to do tej pory wygladato, ja swoja opini¢ na ten temat mam, ale poczekajmy
jezeli to faktycznie dojdzie do skutku. Sa rozne konsekwencje, jedng z konsekwencji jest to,
ze jezeli sad wyrokiem obnizy ta kare to bedziemy musieli to Autosanowi zwrdcié
z odsetkami i wtedy bedziemy si¢ zastanawia¢, bo Pan Burmistrz juz podjat decyzje, dzisiaj
rozmawiamy tak troche w czasie przesztym, wtedy bedziemy sie zastanawia¢ skad te
pienigdze wzia¢, Pan Burmistrz bgdzie musial tutaj jakas propozycje ztozy¢. Wiec naliczenia
kar nikt nie kwestionowal, przynajmniej ja nie styszalem, zeby kto$ to kwestionowat, tak
samo nikt nie glosowat nad umorzeniem zadnych kar co tez si¢ pojawiato w mediach, ze radni
chcieli umorzy¢ kary, nie mamy takich kompetencji, wigc nie moglismy tego zrobi¢. Co do
postepowania to oczywiscie jest ono stosunkowo glosne, kazdy kto Sledzi prase i te
doniesienia to wie czego to postepowanie dotyczy, a gtosowania radnych sa jawne po zmianie
ustawy, kazdy moze w kazdej chwili wejs¢ na BIP 1 zobaczy¢ jak kto glosowal w kazdej



jednej uchwale, wigec to nie jest zadna tajemnica, mozna zrobi¢ sobie wydruk i mozna to
przesledzié, wige to taki element, chyba troche Pan Burmistrz, ja odebratem, jako zastraszanie
tutaj, albo sugestywne przedstawienie tej sytuacji, zeby radni uwazali co robig, radni
podejmuja decyzje zgodnie ze swoja najlepsza wiedzg i zgodnie z sumieniem. Faktem jest
Panie Skarbniku, ze przy budzecie te 800.000 zI wyprowadziliSmy do budzetu i ja si¢ tu
przyznaje, mowie za siebie, umkneto mi to przy tym budzecie, tym bardziej, ze to byl budzet
tak troche w procedurze takiego budzetu, ktéry poprzednicy przygotowali, pewnie nie zostal
poddany takiej doktadniej analizie i dzisiaj to wiem, ze o to nie zapytalem, na to nie
zwrécilem uwage, bardziej zwracaliSmy uwage na zadania inwestycyjne 1 na te sprawy
zwigzane z tym co bedziemy w tym roku robi¢ w tym budzecie i sktadalismy wniosku. Ja si¢
przyznaje do tego, ze ta kwota mnie nie zastanowita wowczas, a druga strona medalu jest tez
taka, ze nikt z wladzy wykonawczej nie przedstawial skad ta kwota si¢ bierze, byt tylko
paragraf zapisany, nikt wowczas nie wspominal o tym, ze sa to srodki z tytutu naliczenia kar
dla Autosanu. Ja przyznam szczerze, ze wolatbym, aby Pan Burmistrz takze biorgc pod uwage
bezpieczenstwo budzetow w przysztosci, zeby ta egzekucja kar odbywata si¢ w sposéb taki
jak chociazby w miescie Krakéw, czy tez w innych miastach, ktore korzystajg z tej drogi,
ktéra jest mniej kolizyjna, wedtug mnie, dla obydwoch stron, zarowno dla budzetu miasta, jak
i dla wykonawcy, jest mniej kolizyjna. Dlatego tez konsekwencja mojej opinii i mojego
przekonania bedzie to, ze za ta uchwalg nie zaglosuje, bo uwazam, ze droga, ktora
wskazywalismy w dyskusji na ostatniej sesji byta bardziej wlasciwa zaréwno dla budzetu,
i dla przedsiebiorcy.

Burmistrza Miasta Pan Tomasz Matuszewski poinformowal, ze ja si¢ odnios¢ najpierw do
stow Pani Zofii Kordeli — Borczyk, ktéra picknie ujeta, ze nikt nie jest wrogiem naszego
Autosanu i na pewno kto jest na Sali to jest za Autosanem i kazdy ma jakas historie zwiazang
z tym Autosanem, ja tez jakas tam droge mam, poza tym mam tez duzo znajomych, ktdrzy
w tym Autosanie pracujg i wiem jaka jest sytuacja na dzien dzisiejszy. ale ciagle podchodze
do tego, ze to jest spotka Skarbu Panstwa i to jest spotka, na ktorg my tez, wszyscy podatnicy
tutaj wykladamy pieniadze i ta spotka ma duze zadluzenia, nie wiem czy ratowanie w ten
spos6b poprzez samorzady, czy to umarzaé, czy obnizaé¢ kary zwigzane z niedostarczaniem
terminowym produktow, ktére majg by¢ dostarczane do samorzadu. Pamigtajcie o tym, ze my
tez moglibySmy sobie naliczy¢, wiadomo, ze kary pewnie to ujmuja., ale ilo$¢ pozniej
transportu, kosztow biletow, ktore moglibysmy realizowa¢ w tym okresie, wyjazdow, moze
zlecen kolejnych itd. Mowi¢ o budzecie — tutaj odnoszac si¢ do radnego Pana Miklicza —
ktory byl przedstawiony w grudniu i w styczniu, ja sam kilkakrotnie pamietam jak Pan
Skarbnik mowit o tym, ze ta suma jest zwigzana z naliczeniem kar, ktore juz byly
negocjowane w pazdzierniku, o terminach ja sam mowilem 1 informowalem Panstwa, ze
piszemy do Marszalka, aby umozliwi¢ Autosanowi dalsza realizacje tego zamowienia, tak aby
nie poniodst zadnych kosztow dodatkowych, albo zeby nie mozna bylo zerwac tej umowy,
ktéra byta podpisana, a mozna poprzez niedotrzymanie termindéw jg zerwac i terminy byly
nieubtagalne, ostatni termin to byl termin majowy, ktéry Marszatek powiedzial, ze wiecej nie
moga da¢ czasu ze wzgledu na rozliczenie tego projektu, ktory jest projektem Miejskich
Obszaréw Funkcjonalnych i musiat by¢ rozliczony w okreslonym czasie i terminie. Prosze¢
Panstwa, ja nie neguje waszej decyzji, nie wiem jakbym siedzial z boku jakbym si¢ zachowal,



ale dzisiaj siedzgc tu w niektérych momentach ja sam styszalem, ze Burmistrz jest moze
przeciwko Autosanowi w roznych tam kwestiach, ze to jest zle podejscie itd., ale sami
Panstwo wiecie, ze siedzac na moim miejscu, podejmujac decyzje o nalozeniu kar zgodnie
z umowami, jezeli bym tego nie zrobil to pewnie bym miat Prokurature, albo CBA u siebie
juz. Te stowa chcialbym do Panstwa skierowaé, zeby ukierunkowaé to myslenie nasze
wspolne. Terminy, projekty byty nieubtagalne. Mysle, ze spotka panstwowa, ktora boryka sie
z duzymi problemami, ale wierze, ze ona wyjdzie z tego, jezeli nie zostanie wzmocniona
przez Skarb Panstwa to na pewno tym naszym ruchem nie ulatwimy funkcjonowania
Autosanu, poniewaz zarowno produkt, jak 1 linia produkcyjna musi zosta¢ na tyle
zmodyfikowana, zeby przystala na ten nasz XXI wiek.

Radny Pan Roman Babiak poinformowal, ze nie wiem czy nadazytlem za tokiem myslenia
Pani Zofii Kordeli — Borczyk, bo powiedziata, ze wolataby, zeby Autosan nie placit, zeby
byly mniejsze firmy, a takie firmy jak Autosan, zeby upadly, tak to zrozumiatem. Natomiast
ja nie analizowatem dochodow w skali kraju, ja analizowatem dochody w skali naszego
miasta 1 dlatego zacytowalem jakie duze dochody i Autosan jest na trzecim miejscu w 13
najwigkszych spolkach, ktore zatrudniaja powyzej 100 osob. Ja rozumiem Pana Burmistrza
Matuszewskiego, ze obawial si¢ zlamania dyscypliny budzetowej za co groza pewne
okreslone konsekwencje, ale mozna bylo wybra¢ ta droge, o ktérej kolega Miklicz
wspomnial, byta to druga droga. Tez si¢ przyznaje do winy i mysle, ze my wszyscy
przyznajemy si¢ do winy, ze umkneto nam to, to byl przyspieszony budzet, jeszcze z tamtej
kadencji, by¢ moze doswiadczeni juz tym przyktadem musimy bardziej analizowac
1 doglebnie sprawdza¢ w nastepnych lata budzet miasta Sanoka.

Nie byto wigcej chetnych do zabrania glosu, w zwiazku z tym prowadzacy posiedzenie Pan
Andrzej Romaniak zamknal dyskusje w tym punkcie 1 poddat projekt uchwaty pod
glosowanie.

Za przyjeciem Uchwaty Nr XV/100/19 glosowalo 9 radnych, 3 radnych byto przeciw,
4 wstrzymato si¢ od gtosu.
Lista imiennego glosowania stanowi zatacznik do protokotu.

W zwiazku z nie zadzialaniem jednego z pilotéw do glosowania nastgpita reasumpcja
glosowania.

Za przyjeciem Uchwaly Nr XV/100/19 glosowato 10 radnych, 2 radnych bylo przeciw,
5 wstrzymalo sie od glosu. Uchwala zostala podjeta.
Lista imiennego glosowania stanowi zatgcznik do protokotu.



Ad. 5.
Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta dot. zmiany uchwaly w sprawie uchwalenia
wieloletniej prognozyv finansowej Miasta Sanoka, z ewentualnvm podjeciem uchwaly

w _tej sprawie.

Skarbnik Miasta Pan Bogdan Florek przedstawil projekt uchwaty: Przedmiotowy projekt
uchwaly uwzglednia zmiany w podjetej przed chwilg uchwale, rowniez uwzglednia wszystkie
zmiany zwigzane z zarzadzeniami Burmistrza, ktore weszly w zycie od ostatniej sesji
zwyklej. Zasadniczo zmieniaja si¢ w opisie dochody budzetu, dochody ogoétem zwickszaja
si¢ o kwote 6.694.469 zt, czyli sg mniejsze o te 686.000 zt, w zwigkszeniach zostata
wykreslona pozycja zwigzana z nalozeniem kary Autosanowi, zwickszeniu tej kary
1 w projekcie uchwaty zmienia si¢ strona przychodowa budzetu, przychody zwigkszajg si¢
o kwote 1.413.490,96 zl. Pozostale zapisy wieloletniej prognozy finansowej nie ulegaja
zmianie.

W imieniu Pana Burmistrza prosz¢ o podjecie stosownej uchwaty.

Komisja Finansowo — Gospodarcza pozytywnie zaopiniowata projekt przedmiotowej uchwaty
glosami 8 za, 1 przeciw, 2 wstrzymujace sig.

Prowadzacy posiedzenie Pan Andrzej Romaniak otworzyt dyskusje w tym punkcie.

Nie bylo chetnych do zabrania glosu, w zwigzku z tym prowadzacy posiedzenie Pan Andrzej
Romaniak zamknat dyskusje w tym punkcie i poddal projekt uchwaty pod glosowanie.

Za przyjeciem Uchwaty Nr XV/101/19 gltosowato 13 radnych, 1 radny byt przeciw, 3 radnych
wstrzymato sie od gtosu. Uchwala zostala podjeta.
Lista imiennego glosowania stanowi zatacznik do protokotu.

Ad. 6.
Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie ustanowienia Sanockiej Fundacji

Rozwoju Sportu, z ewentualnym podjeciem uchwaly w tej sprawie.

Skarbnik Miasta Pan Bogdan Florek przedstawit projekt uchwaty: Przedmiotowy projekt
uchwaty byl w porzadku obrad sesji 29 lipca, ale zostal wycofany z porzadku obrad do
ponownego opracowania. Przedlozony obecny projekt uchwaty rézni si¢ od poprzedniego
dodaniem punktu na str. 5 w § 9 w ust. 2 dot. przedmiotu dziatalno$ci, rozszerzenie tego
przedmiotu dziatalnosci o dziatalno$¢ rachunkowo — ksiegowa, doradztwo podatkowe,
z uwagi na to, ze jezeli Fundacja ma docelowo prowadzi¢ ksiegi rachunkowe stowarzyszen,
ktore dobrowolnie podpisza takie porozumienie to taki zapis w statucie powinien sie pojawic.
Rowniez zmiana dotyczy § 11 ust. 9. ktory si¢ zmienil, mianowicie zostalo dopisane
.czlonkowie Rady wykonujq swoje funkcje nieodplatnie, czlonkowie mogq otrzymywac
z tytulu pelnienia swojej funkcji zwrot uzasadnionych kosztéw ",

Chcialbym zgtosi¢ jeszcze do projektu uchwaty autopoprawke, z uwagi na to, ze wylapalismy
pewng niezgodnos¢, mianowicie dotyczy to § 18 ust. 1, ktéry brzmial ., Zmiana statutu moze



nastgpic¢ w drodze uchwaly podjetej przez Fundatora”. Pordwnujac zapis, ktory jest w § 1, ze
Sanocka Fundacja Rozwoju Sportu, zwana dalej Fundacjg, zostaje ustanowiona przez
Gming Miasta Sanoka, zwang dalej Fundatorem, w imieniu ktorej dziala Burmistrz Miasta
Sanoka”, to tak naprawde Gmina Miasta Sanoka nie moze zmienia¢ w drodze uchwaly, bo sa
to uprawienia Rady Miasta. Dlatego jest propozycja autopoprawki, mianowicie pkt. 1 w § 18
otrzymaltby brzmienie , Zmiane statutu dokonuje Fundator, po uzyskaniu pozytywnej opinii
Rady Miasta” Roéwniez w zataczniku nr 2 w nagléwku powinno by¢ ,, Sanocka Fundacja
Rozwoju Sportu”.

W imieniu Pana Burmistrza prosz¢ o podjecie stosownej uchwaty.

Komisja Finansowo — Gospodarcza pozytywnie zaopiniowata przedmiotowy projekt uchwaty
glosami 11 za, 0 przeciw, 1 wstrzymujacych sie, z uwzglednieniem nastepujgcych wnioskow
przyjetych na Komisji:

1) Dopisa¢ w § 18 ust. 1 ,,po uzyskaniu pozytywnej opinii Rady Miasta Sanoka’.
Brzmienie zapisy ust. 1 ,,Zmiana Statutu moze nastgpi¢ w drodze uchwaly podjetej
przez Fundatora po uzyskaniu pozytywnej opinii Rady Miasta Sanoka”.

2) Dopisa¢ w § 11 ust. 2 ,po uzyskaniu pozytywnej opinii Rady Miasta Sanoka”.
Brzmienie zapisu ust. 2 ,, Radg kazdej kadencji powotuje i odwoluje w drodze uchwaly
Fundator Fundacji w imieniu ktorego dziala Burmistrz Miasta Sanoka, po uzyskaniu
pozyiywnej opinii Rady Miasta Sanoka”.

L2
~

Doda¢ w § 18 ust. 5 ,, Fundator raz w roku najpozniej do 31 lipca przedstawia Radzie
Miasta  Sanoka sprawozdanie z dzialalnoSci Fundacji za poprzedni rok
obrachunkowy”. Dotychczasowy ust. 5 staje sie ust. 6.

Komisja O$wiaty, Kultury, Sportu i Turystyki pozytywnie zaopiniowala przedmiotowy
projekt uchwaty gtosami 5 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych sie, z uwzglgdnieniem ww.
wnioskow.

Prowadzacy posiedzenie Pan Andrzej Romaniak otworzyt dyskusje w tym punkcie.

Skarbnik Pan Bogdan Florek poinformowat, ze chcialem si¢ odnies¢ do kwestii watpliwosci
radnych, ktérzy czuli pewne zagrozenie, ze dotacje, ktore byty dotychczas udzielane klubom
sportowym, ze w momencie kiedy Fundacja zaistnieje i moze przystapi¢ do konkursu
1 przejmie od strony operatora rozdziat tej dotacji, ze mogg zmieni¢ si¢ zasady. Chciatem
jednoznacznie stwierdzi¢, ze w oparciu o obowiazujacg z 18 stycznia 2011 roku uchwatg nr
IV/20/11 w sprawie okreslenia warunkow i trybu finasowania zadania wilasnego Gminy
Miasta Sanoka w zakresie tworzenia warunkow sprzyjajacych rozwojowi sportu, jedynym
beneficjentem, ktory moze przystapi¢ do konkursu o uzyskanie dotacji jest klub sportowy,
wiec dotacje dla klubéw sportowych beda udzielane na dotychczasowych starych zasadach.

Radny Pan Ryszard Karaczkowski poinformowal, ze ten zapis, ktory jest w uchwale Rady
Miasta wynika z zapiséw ustawy o sporcie, ustawy o wolontariacie i ustawy samorzadowe;.
Po prostu Fundacja w tej formule, w ktdrej mamy tutaj projekt uchwaty nie moze wnioskowaé
o dotacje ze srodkdéw budzetowych gmin na terenie Polski.
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Nie bylo wigcej chetnych do zabrania gltosu, w zwigzku z tym prowadzacy posiedzenie Pan
Andrzej Romaniak zamknat dyskusje w tym punkcie i w pierwszej kolejnosci poddat pod
gltosowanie wniosek dot. dopisania w § 11 ust. 2 . po wuzyskaniu pozytywnej opinii Rady
Miasta Sanoka”. Brzmienie zapisu ust. 2 , Rade kazdej kadencji powoluje i odwoluje
w drodze uchwaly Fundator Fundacji w imieniu ktorego dziala Burmistrz Miasta Sanoka, po
uzyskaniu pozytywnej opinii Rady Miasta Sanoka”.

Za wnioskiem glosowalo 10 radnych, 7 radnych bylo przeciw, glosow wstrzymujacych sie nie
bylo. Wniosek zostal przyjety

W drugiej kolejnosci Przewodniczacy Rady poddat pod glosowanie wniosek dot. dopisania w
§ 18 ust. 5 ,, Fundator raz w roku najpozniej do 31 lipca przedstawia Radzie Miasta Sanoka
sprawozdanie z dzialalnosci Fundacji za poprzedni rok obrachunkowy”. Dotychczasowy ust.
5 staje sie ust. 6.

Za wnioskiem glosowato 17 radnych, gloséw przeciwnych i wstrzymujacych si¢ nie byto.
Whiosek zostal przyjety

Whiosek dot. dopisania w § 18 ust. 1 ,,po uzyskaniu pozytywnej opinii Rady Miasta
Sanoka” w zwigzku ze zgloszong autopoprawkg przez Skarbnika jest bezprzedmiotowy.

Nastepnie Przewodniczacy Rady poddat pod glosowanie projekt uchwaty z uwzglednieniem
autopoprawki 1 wnioskow.

Za przyjeciem Uchwaty Nr XV/102/19 gtosowato 16 radnych, gtoséw przeciwnych nie bylo.
1 radny wstrzymat sie od gltosu. Uchwala zostala podjeta.
Lista imiennego glosowania stanowi zatacznik do protokotu.

Burmistrz Miasta Pan Tomasz Matuszewski poinformowat, ze chcialem bardzo podzigkowac
za to, ze udalo sie utworzy¢ Sanocka Fundacje Rozwoju Sportu. Wierzg, ze ona bedzie dla
tych wszystkich sportowcow, dla prezesow, dziataczy bardzo przyjazna i1 korzystna i te
srodki faktycznie beda wspiera¢ kluby, bo po to ja zaktadalismy. Niemniej'jednak odniose si¢
do wniosku dot. § 11 ust. 2, ktory Panstwo przeglosowali mozna powiedzie¢ troche
negatywnie, aby wprowadzi¢ kolejng forme dot. powotania Rady Fundacji, co spowoduje, 7e
w terminach na pewno bedziemy musieli sie przesungé, bo trzeba ta Rade jeszcze raz
powola¢, bede Panstwa pewnie prosit o zwotanie kolejnej sesji nadzwyczajna, poniewaz
terminy nas gonia, a jak widzicie Pafistwo nawet podjecie takiej zmiany w statucie powoduje
to, ze dzis niektore kluby zastanawiajg sie nad startem w sezonie, przede wszystkim chodzi
nam o hokej, 1 tutaj mam taki delikatny niesmak, ale to juz jest Panstwa glos w tym
przypadku.

Radny Pan Jakub Osika poinformowal, ze wynik glosowania jest jednoznaczny i wszyscy
radni opowiedzieli si¢ za powotaniem Fundacji, mysle. ze wszystkim radnym zalezy na tym.



zeby ta Fundacja dziatala sprawnie. Kwestia techniczna powotania jedyne co zmienilo sie
w te] propozycji to jest pewien nadzor, czyli zeby Pan Burmistrz autorytarnie nie wskazywat
jednoosobowo, tylko zebysmy jako radni mieli wglad na etapie tworzenia i konstrukcji tej
Fundacji, wige tak naprawde to jest jedyna zmiana i mysle, Zze ona niczego nie wnosi, na
pewno niczego nie opoznia, nie musi niczego opdzniac, a to ze pospiech nie jest najlepszym
doradcg niech $wiadczy chocby sytuacja dzisiejszego basenu.

Burmistrz Miasta Pan Tomasz Matuszewski stwierdzit, ze jednak opdznia Panie radny, bo
jakby Pan przestudiowal powstawanie Fundacji, jakie sa procedury, to dokumenty, ktore
sobie stwarza do sadu i do KRS-u to opdznia, to jest jedna sprawa. Druga sprawa to jest taka,
ze my do tej Fundacji nie dodajemy ani ztotowki, a tak naprawde tylko wktad materialny
ponad 8.000 zl. Biorac pod uwage to. ze mamy stowarzyszenia i kluby ja si¢ pytam, jezeli
dajemy na te kluby, stowarzyszenia pieniadze kto z Pafistwa decyduje kto jest w tych klubach
i kto jest w Radzie, kto z radnych ma decyzje jesli chodzi o pieniadze, ktére my wydajemy
z Urzedu Miasta, bo do tej Fundacji nie dajemy ani zlotowki, a do innych klubow,
stowarzyszen dokladacie i tam nie mamy kontroli, a tu chcemy mieé¢ nad tg Fundacja
kontrole, dla mnie jest to upolitycznianie, akurat takie dziatania, ktore sa zwigzane z ta
Fundacja.

Radny Pan Stawomir Miklicz stwierdzil, ze Panie Burmistrzu nie rozumiem skad te emocje,
Ja zglaszam gotowos¢ jutro, jezeli trzeba to sesje nadzwyczajna prosze zwolaé i jezeli Pan ma
gotowa propozycje to Rada moze si¢ zebra¢ nawet dzisiaj, za pot godziny mozemy zwotaé
nastepna sesje nadzwyczajna, nie ma najmniejszego problemu, radni jak do tej pory wykazuja
bardzo duza mobilnos¢ i ani razu si¢ nie zdarzylo, zeby nikogo nie bylo. Ja mysle, ze
argument, ze cos opozniamy tutaj jest zupetnie nie trafionym, wydaje mi sie, ze te emocje sg
niepotrzebne.

Burmistrz Miasta Pan Tomasz Matuszewski stwierdzil, ze Panie radny, ja wierze w Pana
doswiadczenie, ktore jest tak duze, ale Pan chyba wie o tym, ze zwolanie kolejnej sesji
nadzwyczajnej to jest do 7 dni, sg procedury, musi to wplyna¢ do Przewodniczacego Rady
Miasta, a jesteSmy po godzinach pracy, a dokumenty odpowiednie musza by¢ zweryfikowane.
To nie jest tak jak wam si¢ Panstwo wydaje, ze z dnia na dzien my mozemy postepowac, bo
wplywamy na catoksztalt tego jak ma wyglada¢ tak naprawde dzialanie Rady Fundacji, ale
coz stato sie. Ja juz zamykam ten rozdzial, jeszcze raz dzigkuje w imieniu swoim, w imieniu
przedstawicieli klubow, mysle, ze ci wszyscy, ktérzy beda chetnie uczestniczy¢é w tej
procedurze sciagania Srodkow, sponsorzy, prezesi poszczegolnych firm, ktorzy tez chea sie
doklada¢, beda wspiera¢ nas i mam nadziejg, ze za rok udowodnimy, ze Sanocka Fundacja
Rozwoju Sportu miata na celu pomoc temu sportowi 1 zréwnowazy¢ jego rozwoj.

Radny Pan Jakub Osika dodal, ze o poprawkach komisji byto wiadomo od kilku dni, wiec
naprawde mozna byto spokojnie to zrobi¢ i zwoltywaé, nawet jezeli sie wiedzialo, ze takie
poprawki przechodza i to przechodza wigkszoscig.



Ad. 7.

Zamkniecie obrad sesji.

Przewodniczacy Rady Pan Andrzej Romaniak zamknat XV Nadzwyczajng Sesje Rady Miasta
Sanoka VIII kadencji.

Protokotowata : Sekretarz Sesji : Przewodniczacy
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